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UvOoD

Temeljni cilj finan¢ne funkcije v podjetju je zagotavljanje placilne sposobnosti podjetja, tako
kratkoro¢ne kot tudi dolgoro¢ne. Pretekle gospodarske razmere so pokazale, kako pomembna
je predpostavka plac¢ilne sposobnosti podjetja. Poslovni rezultati se v primerjavi s preteklimi
leti precej izboljsujejo in pocasi prihajajo na raven pred finan¢no krizo. Zaradi tezav v preteklih
obdobjih morajo podjetja veliko pozornosti nameniti placilni sposobnosti in predpostavki
delujoCega podjetja. Obdobja krize so dovzetna za prevare, napake in spremembe
racunovodskih politik. Revizorji morajo tako presoditi ustreznost vseh postavk v
racunovodskih izkazih in preveriti, ali je poslovodstvo pri sestavi rac¢unovodskih izkazov
objektivno.

Hahn (2011) navaja, da je sama predpostavka delujo¢ega podjetja splo$no razumljena in
sprejeta med ra¢unovodsko stroko. Predpostavki pa je v sami literaturi namenjene precej malo
pozornosti. Poslovodstvo druzbe je sicer odgovorno za pripravo ra¢unovodskih izkazov, nikjer
pa niso podane smernice, kako naj bi poslovodstvo druzb samo ocenilo, ali bo druzba delovala
tudi v prihodnosti. 27. avgusta 2014 je Financial Accounting Standards Board (v nadaljevanju
FASB) predstavil nov standard ASU 201415 — 'Razkrivanje negotovosti sposobnosti podjetja,
da nadaljuje kot delujo¢e podjetje', ki daje napotke za dolocanje, kdaj in kako naj se razkrije
predpostavka delujoc¢ega podjetja v racunovodskih izkazih. Uporaba standarda je obvezna pri
pripravi racunovodskih izkazov in letnih poro¢il po 31. decembru 2016.

Podoben projekt je zacela pripravljati tudi IASB, vendar $e ni zakljucen. Novi standard FASB
nalaga poslovodstvu medletno in letno presojanje omenjene predpostavke v roku enega leta od
datuma izdaje radunovodskih izkazov podjetjia. Ce obstaja precejsen dvom o sposobnosti
podjetja nadaljevati kot delujoce podjetje, pa so v poro¢ilih potrebna dodatna razkritja.

Profesor Arnold Schilder (IAASB, 2011), predsednik odbora za mednarodne standarde
revidiranja in dajanja zagotovil (IAASB), je pred ¢asom izjavil: »Zaostrene gospodarske
razmere povzroc¢ajo veliko pomembnih revizijskih ugotovitev, vendar ni nobena pomembnejsa
ali tezja, kot sta ocenitev poslovodske ocene sposobnost organizacije, da nadaljuje kot delujoce
podjetje, in dolocitev ustreznega mnenja revizorja v danih okolis¢inah.«

IAASB je kot odgovorni organ, ki izdaja in razvija standarde revidiranja ter daje zagotovila
visoke kakovosti, revizorjem izdal dve pojasnili, in sicer:

1. 'Izzivi pri revidiranju ratunovodenja po poSteni vrednosti v trenutnem gospodarskem
okolju" iz oktobra 2008 (IAASB, 2008);

2. 'Revizorjeva presoja predpostavke delujoCega podjetja v trenutnem gospodarskem
okolju" iz januarja 2009 (IAASB, 2009).



Opozorilo je bilo namenjeno vsem revizorjem in je relevantno se danes. Pojasnilo se sklicuje
na upostevanje predpostavke delujoCega podjetja v trenutnih trznih razmerah pri opravljanju
revizijskih postopkov. Skladno z omenjenim pojasnilom je obvezna uporaba Mednarodnega
standarda revidiranja 570 (v nadaljevanju MSR) in zakonskih dolocil, v Sloveniji je to Zakon
o finan¢nem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju z vsemi
dopolnitvami (v nadaljevanju ZFPPIPP).

Revizor mora tako podati mnenje, ali je predpostavka o delujo¢em podjetju ustrezna, torej ali
obstajajo dvomi o delovanju podjetja v prihodnosti. Kot navaja Mahni¢ (2009), je revizorjeva
odgovornost pridobiti zadostne revizijske dokaze, na katerih temelji predpostavka, ugotoviti,
ali obstajajo tveganja v povezavi s predpostavko delujocega podjetja, dolociti vpliv izbranih
dokazov na revizorjevo porocilo in prilagoditi svoje porocilo ugotovljenim okolis¢inam.

Sidorovich (2009) je mnenja, da mora revizor tekom revizijskih postopkov odgovoriti na
naslednja vprasanja:

1. Ali je predpostavka o delujocem podjetju ustrezna?

2. Ali je negotovost o delujo¢em podjetju ustrezno razkrita v raCunovodskih izkazih, ¢e je
ugotovljena?

3. Kaksno obliko mnenja je treba izdati?

Od odgovorov je odvisna oblika revizorjevega mnenja: cisto, prilagojeno z vkljuéitvijo
odstavka o poudarjanju zadeve, mnenje s pridrzki, negativno mnenje ali zavrnitev mnenja.
MSR 570 daje o tem podrobne napotke. Kljub napotkom pa je v praksi revizorjevo delo vse
prej kot lahko. Tezavnost presoje raste z velikostjo in kompleksnostjo druzbe.

MSR 570 opredeljuje tri vrste znakov, na katere morajo biti revizorji in poslovodstvo druzbe,
ki pripravljajo racunovodske izkaze, pozorni pri ocenjevanju sposobnosti podjetja delovati kot
delujoce podjetje tudi v prihodnosti. Ti znaki so: finan¢ni znaki, znaki v zvezi s poslovanjem
in drugi znaki, kot so: neskladnosti s kapitalskimi ali drugimi predpisanimi zahtevami, pravni
postopki in spremembe v zakonodaji.

V magistrskem delu nameravam predstaviti raznovrstnost dejavnikov, ki ogrozajo podjetja pri
njihovem delovanju, hkrati pa vplivajo na mnenje revizorja, ki revidira raunovodske izkaze,
in ugotoviti, ali druzbe pri pripravljanju raCunovodskih izkazov ter letnega porocila razkrivajo
dovolj podatkov in informacij v povezavi s tveganjem delujoega podjetja ter zagotavljanjem
kratkoro¢ne in dolgoro¢ne placilne sposobnosti, na podlagi katerih revizor izda mnenje. Prav
tako bom predstavila revizijske postopke, na podlagi katerih revizor oblikuje svoje mnenje.

Z ugotovitvami v magistrskem delu bom tako opozorila slovensko revizijsko stroko in §ir§o
slovensko javnost na pomembnost razkritij tveganj in informacij v letnih poro¢ilih v povezavi
s predpostavko o delujo¢em podjetju.



Prvi cilj magistrskega dela je pregled tveganj in dejavnikov, ki vplivajo na presojo
predpostavke o delujocem podjetju tako na strani pripravljavcev rac¢unovodskih izkazov in
letnih porocil kot na strani revizorjev, Ki podajo svoje mnenje o ra¢unovodskih izkazih,
predstavljenih v letnih poroc€ilih. Drugi cilj je ugotoviti, ali druzbe pri pripravljanju letnih
porocil razkrivajo dovolj podatkov o tveganjih v povezavi s predpostavko o delujoem
podjetju. Tretji cilj je ugotoviti, ali so revizijska in ratunovodska stroka ter zakonodaja dovolj
pozorne na omenjeno predpostavko.

Na podlagi ugotovitev bom na koncu lahko zavzela stalisce, ali podjetja v letnih porocilih
razkrivajo dovolj podatkov, ki jih revizor potrebuje, da lahko izrazi svoje revizijsko mnenje v
zvezi s predpostavko o delujocem podjetju. Prav tako bom lahko dolo¢ila, ali racunovodski in
revizijski standardi ter zakonodaja dajejo dovolj navodil tako pripravljavcem ra¢unovodskih
izkazov kot tudi revizorjem v zvezi s predpostavko delujocega podjetja.

Z vidika metode dela se bom pri magistrskem delu opirala predvsem na znanstvenoraziskovalni
pristop, ki sloni na analizi veljavne zakonodaje in poslovne prakse. Uporabila bom metodo
opisovanja, induktivno-deduktivno metodo, metodo zbiranja, metodo dokazovanja in
analiti¢no-sinteticno metodo.

Magistrska naloga je razdeljena na tri vsebinske dele. V prvem delu bom predstavila razli¢ne
vidike nacela placilne sposobnosti podjetja, in sicer zakonodajni vidik, raCunovodski vidik in
poslovni vidik. V drugem delu bom predstavila potek revidiranja in vpliv omenjene
predpostavke na revizijske postopke. Teoreti¢ni del je osnovan na podlagi stalis¢, sklepov in
spoznanj iz domace in tuje strokovne literature. UpoStevani so tudi obstojeci zakonski predpisi
(ZFPPIPP, ZGD itd.), ki se nanasajo na temo magistrskega dela. V tretjem, raziskovalnem,
delu bom s sestavljenim vprasalnikom intervjuvala revizorje. Iz opravljenih intervjujev bom
tako dobila odgovore na vpraSanji, ali druzbe pri pripravljanju racunovodskih izkazov ter
letnega porocila razkrivajo dovolj podatkov in informacij v povezavi s tveganjem delujocega
podjetja ter zagotavljanjem kratkoro¢ne in dolgoro¢ne placilne sposobnosti ter ali so slovenska
zakonodaja, ra¢unovodska in revizijska stroka dovolj pozorne na predpostavko delujocega
podjetja.

Na koncu sledita povzetek magistrskega dela in sklep.

1 OPREDELITEV PREDPOSTAVKE DELUJOCEGA PODJETJA,
TEMELJNEGA NACELA PRI PRIPRAVI RACUNOVODSKIH IZKAZOV

Racunovodski izkazi druzb morajo biti pripravljeni skladno z veljavno zakonodajo in
veljavnimi predpisi drzave, v kateri ima podjetje sedez. V Sloveniji morajo druzbe skladno s
54. ¢lenom Zakona o gospodarskih druzbah (v nadaljevanju ZGD) enkrat letno pripraviti letno
porocilo, katerega sestavni del so racunovodski izkazi in pripadajoca pojasnila. Ra¢unovodski
izkazi morajo biti pripravljeni skladno s Slovenskimi ra¢unovodskimi standardi (v



nadaljevanju SRS) oziroma Mednarodnimi standardi raCunovodskega poroCanja (v
nadaljevanju MSRP).

Na podlagi Mednarodnega standarda revidiranja (v nadaljevanju MSR) 200 — 'Glavni cilji
neodvisnega revizorja in izvajanje revizije v skladu z mednarodnimi standardi revidiranja' je
namen opravljanja revizije ra¢unovodskih izkazov izraziti mnenje, ali so racunovodski izkazi
v vseh pomembnih pogledih pripravljeni skladno z opredeljenim okvirom racunovodskega
porocanja.

Namen revizorjevega mnenja je torej dati sprejemljivo zagotovilo, da so racunovodski izkazi
kot celota brez pomembno napa¢nih navedb. To pomeni, da vsebujejo vse informacije, ki so
potrebne za sprejemanje odlocitev uporabnikov letnih porocil.

1.1 Racunovodski vidik na¢ela delujocega podjetja

Racunovodski izkazi podjetja morajo biti sestavljeni v skladu z veljavno zakonodajo in
predpisi, ki veljajo v drzavi sedeza podjetja. V Sloveniji morajo druzbe pri racunovodenju
uposStevati Zakon o gospodarskih druzbah (ZGD-1), kodeks ra¢unovodskih nacel in
podzakonske akte ter slovenske ra¢unovodske standarde (SRS) oziroma Mednarodne standarde
racunovodskega poroc¢anja (MSRP).

Priprava racunovodskih izkazov in priprava letnega porocila skladno z MSRP zahtevata
nekoliko ve¢ razkritij, Se posebej glede tveganj, razkrivanja poStenih vrednosti itd., kar je
opisano v nadaljevanju.

1.1.1 Temeljne raCunovodske predpostavke

Pri pripravi ra¢unovodskih izkazov je pri vecini racunovodskih okvirov treba upostevati
temeljne racunovodske predpostavke.

1. Upostevanje nastanka poslovnega dogodka

Ta predpostavka pomeni, da morajo biti racunovodski izkazi sestavljeni na podlagi
racunovodenja, ki temelji na poslovnih dogodkih. Dogodki se pripoznajo, ko se dejansko
zgodijo, in ne Sele ob placilu.

Racunovodski izkazi, pripravljeni na podlagi upoStevanja nastanka poslovnega dogodka,
informirajo uporabnike racunovodskih informacij o preteklih poslih, pri katerih je Slo za placilo
oziroma prejem denarnih sredstev, o obveznostih denarnih placil v prihodnosti in sredstvih, za
katera bo podjetje prejemalo denarna sredstva v prihodnosti (Mednarodni ra¢unovodski
standardi, 2001, str. 55).

2. Upostevanje casovne neomejenosti delovanja podjetja



Predpostavka delujocega podjetja je temeljno nacelo, ki mora biti pri pripravi raunovodskih
izkazov upostevano, sicer racunovodski izkazi niso resni¢ni in posteni.

Izjema so ra¢unovodski izkazi, ki so sestavljeni na kaksni drugi podlagi, na primer MSR 570
— 'Delujoce podjetje’, kar pa mora biti posebej razkrito.

O sami predpostavki bom podrobneje pisala v nadaljevanju.

3. Upostevanje resni¢ne in posStene predstavitve v razmerah inflacije

Predpostavka pomeni, da morajo biti ra¢unovodski izkazi sestavljeni tako, da resni¢no in
posteno prikazujejo spremembe cen in vrednosti valute. Omenjena predpostavka je posledica
odpravljene revalorizacije sredstev in obveznosti do virov sredstev. V tem smislu standardi
govorijo le Se o splosnem prevrednotenju kapitala, ki je posledica spremembe kupne moci
domace valute, in tako ohranjajo realne vrednosti kapitala.

Upostevanje zgoraj navedenih predpostavk je osnova za kakovost racunovodskih izkazov.
1.1.2 Kakovost informacij

Temeljne kvalitativne znacilnosti informacij so (Nobes & Stadler, 2015):

1. Ustreznost

Ustrezne informacije vplivajo na odlocitve uporabnikov informacij. Informacije so ustrezne,
¢e vplivajo na poslovne odloc¢itve uporabnikov informacij na naéin, da jim pomagajo
ovrednotiti pretekle, sedanje in prihodnje dogodke. Ustreznost je povezana s primerljivostjo in
razumljivostjo.

2. Zanesljivost

Informacije so zanesljive, ¢e ne vsebujejo napak, niso pristranske in se nanje uporabniki lahko
zanesejo, da zvesto predstavljajo tisto, kar trdijo, da predstavljajo, ali za kar se lahko
upraviceno domneva, da predstavljajo. Zanesljive informacije morajo zvesto predstavljati
poslovne dogodke, za katere trdijo, da jih predstavljajo. Nacini predstavljanja informacij v
racunovodskih izkazih ne smejo vplivati na odlocitev ali presojo uporabnikov ra€unovodskih
informacij.

Z zanesljivostjo so povezane tudi druge kakovostne znacilnosti, in sicer prednost vsebine pred
obliko (zahteva, da je posle in poslovne dogodke treba obravnavati v skladu z njihovo vsebino,
in ne zgolj v skladu z njihovo pravno obliko), nepristranskost, previdnost ter popolnost in
bistvenost.

Previdnost je primerna pazljivost pri presojanju informacij o pripravi racunovodskih ocen,
vezanih na negotove okolis¢ine.



3. Primerljivost

Racunovodski izkazi morajo biti primerljivi med posameznimi obdobji tako, da uporabnikom
kazejo pravo sliko poslovanja podjetja. Enako velja za primerjavo med podjetji. Merjenje in
prikazovanje vrednostno izrazenih informacij mora potekati dosledno in dlje ¢asa.

4, Razumljivost

Informacije v raCunovodskih izkazih morajo biti razumljive vsem uporabnikom. Uporabniki
informacij pa morajo imeti primerna znanja o poslovnem in gospodarskem delovanju ter
racunovodenju. Prav tako morajo biti pripravljeni informacije preucevati.

Slika 1: Temeljne znacilnosti racunovodskih informacij
Postena predstavitev

Upostevanje nastanka poslovnega
dogodka

Casovna neomejenost delovanja

Primerljivost predstavitev Zvestoba

Pravocéasnost (prednost vsebine Nepristranskost

pred obliko) )
Previdnost

Razumljivost
Popolnost

Vir: Nobes C. & Stadler C., The qualitative characteristics of financial information, and managers’ accounting
decisions: evidence from IFRS policy changes, 2015, str. 43

1.1.3 Predpostavka delujocega podjetja in vpliv na racunovodenje

Temeljne predpostavke in nacela pri sestavi racunovodskih izkazov so splo$no sprejeti.
Predpostavka delujoCega podjetja (¢asovna neomejenost delovanja) pomeni, da druzba nima
ne namena ne potrebe, da bi prenehala s svojim delovanjem. Ce ima druZba namen prenchati s
poslovanjem, pa mora za sestavo racunovodskih izkazov uporabiti druga¢no podlago, kar je
treba tudi razkriti (MSRP 5 — 'Nekratkoro¢na sredstva za prodajo in ustavljeno poslovanje’,
SRS 37 —'Racunovodske resitve v podjetjih v stecaju ali likvidaciji').



Predpostavka delujoc¢ega podjetja (angl. going concern assumption) je temeljna predpostavka,
na kateri temeljijo vsi racunovodski standardi, tako SRS kot MSRP (IAASB, 2009).

Brez upostevanja te predpostavke bi tudi druge predpostavke in racunovodske usmeritve bile
brez veljave. Tako na primer vrednotenje po izvirni vrednosti brez upostevanja predpostavke
delujo¢ega podjetja poslovanja nima smisla. Prav tako amortizacija in popravljanje vrednosti
sploh ne bila smiselna. Predpostavka je pomembna predvsem za dolgoro¢na sredstva in
dolgoroéne obveznosti, ko se izdatki za njihovo pridobitev v obliki stroskov enakomerno
razporedijo skozi dobo koristnosti sredstva. Za dolgoro¢na sredstva in dolgoro¢ne obveznosti
tako ne upoStevamo dnevnih vrednosti, razen ¢e je to smiselno. Uporaba predpostavke
delujoCega podjetja zahteva uporabo drugih predpostavk, predvsem predpostavke o vzrocni
povezanosti prihodkov in odhodkov (angl. matching principle). Predpostavka tudi zagotavlja
in omogoca razlikovanje med predpostavko o strogem upoStevanju nastanka poslovnega
dogodka (angl. accrual basis) in nacelom denarnega toka (angl. cash basis) (Odar, 2009, str.
8).

Predpostavko delujocega podjetja lahko ponazorimo z vrednotenjem sredstev. Sredstva ob
upostevanju omenjene predpostavke vrednotimo po izvirni, prevrednoteni nakupni oziroma
posteni vrednosti ali odplacni vrednosti. Podjetje, ki namerava prenehati s poslovanjem, pa
vrednoti vsa sredstva in vse obveznosti po likvidacijski vrednosti (vrednost, ki jo ugotovi
steCajni upravitelj in je vrednost, po kateri je mogoce prodati sredstva steCajnega dolznika in
Ki je odvisna od trZzne vrednosti sredstev in obveznosti do virov sredstev, stopnje uresnicitve te
vrednosti, neposrednih in posrednih likvidacijskih stroskov, likvidacijskega ¢asa in diskontne
stopnje zaradi odloga likvidacijskega Casa sredstev ali obveznosti do virov sredstev) (Odar,
2009, str. 8).

Ocena, ali je podjetje sposobno delovati tudi v bliznji prihodnosti, je naloga poslovodstva.
(ACCA, 2012). Bliznja prihodnost je navadno dolocena z dolzino enega leta oziroma 12
meseci. Ce poslovodstvo na podlagi vseh razpolozljivih informacij sklene, da predpostavka
delujo¢ega podjetja za druzbo ni ustrezna, torej da ne bo delovalo najmanj 12 mesecev po
objavi racunovodskih izkazov, je treba pri pripravi raCunovodskih izkazov vsa sredstva in
obveznosti vrednotiti po likvidacijskih vrednostih (PCAOB, 2012a).

V tem magistrskem delu bliznja prihodnost pomeni 12 mesecev po objavi racunovodskih
izkazov oziroma 12 mesecev od priprave za objavo.

1.1.4 Razkritja v povezavi s predpostavko delujocega podjetja v letnem poro¢ilu

Ce podjetje pri pripravi ra¢unovodskih izkazov pride do zakljutka, da obstajajo pomembne
negotovosti, ki povzro¢ajo precejSen dvom o sposobnosti podjetja, da nadaljuje kot delujoce
podjetje, mora te negotovosti razkriti v letnem porocilu (Sidorovich, 2009, str. 73).

Ce podjetje pripravlja ra¢unovodske izkaze v skladu z MSRP, mora razkriti nekoliko veé, kot
¢e jih pripravlja skladno s SRS. Potrebna so dodatna razkritja o tveganjih in negotovostih.
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Tabela 1: Dodatna razkritja po MSRP

Zahteva Navezava na
MSRP/MRS

Razkrivanje tveganj, ki izhajajo iz finan¢nih instrumentov, in | MSRP 7
razkrivanje krsitev kreditnih pogodb

Razkrivanje tveganj in predpostavk pri ocenjevanju prihodnjih | MRS 36
denarnih tokovih — vezano na oslabitev neopredmetenih osnovnih
sredstev

Razkrivanje neizkoris¢enith moznosti zadolzevanja in morebitnih | MRS 7
omejitev (zahteve iz naslova zavez), kadar je to ustrezno

Razkrivanje krSitev bancnih zavez, neplacil in morebitnih | MRS 1
prerazporeditev dolgoro¢nih dolgov med kratkoro¢ne

Razkrivanje klju¢nih virov za ocenjevanje negotovosti knjigovodskih | MRS 1
vrednosti sredstev in obveznosti do virov sredstev

Vir: IFRS compliance, presentation and disclosure checklist, 2016

Informacije o sposobnosti podjetja, da ustvari denarne tokove iz poslovanja in sredstev, ter
informacije, kako podjetje zagotavlja sredstva za financiranje — s podaljSanjem obstojecega
financiranja, z zamenjavo financiranja ali novim lastniskim kapitalom —, So bistvene za
razumevanje sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot delujoce podjetje tudi v prihodnjih letih
(Sidorovich, 2009, str. 73-74).

Casi gospodarske krize so pokazali, kako pomembne so informacije o tveganjih, plagilni
spodobnosti in likvidnosti. Zato vse ve¢ podjetij, ki delujejo skladno z MSRP, podaja vec
informacij, zahtevanih v MSRP 1, MRS 1 in MRS 36. Enak trend je mo¢ opaziti tudi pri vecjih
podjetjih, ki pripravljajo ra¢unovodske izkaze skladno s SRS.

V ospredju vseh razkritij mora biti predpostavka delujoCega podjetja. V povezavi s tem je
pomembno razkrivanje operativnih tveganj, ki jih poslovodstvo predstavi v poslovnem delu
letnega porocila. Ta del je predstavljen preskopo in iz marsikaterega letnega porocila je videti,
kot da podjetje tveganj sploh nima. Podjetja se vseskozi srecujejo z razli€nimi tveganji in za
uporabnike letnega porocila je zelo pomembno, da vedo, kako poslovodstvo tveganja prepozna,
kaksna je njihova sprejemljiva raven tveganja in kako jih obvladuje (Kolenc, P., 2013).

Prav tako so pomembna finan¢na tveganja, ki jim je podjetje izpostavljeno, predvsem v
povezavi s financnimi sredstvi. Pri tem prihaja do razlik v razkritjih glede na to, katere
standarde druzba uporablja. Za podjetja, ki uporabljajo MSRP, je pomemben MSRP 7 —



'Finan¢ni instrumenti: razkrivanje', medtem ko SRS standarda, ki bi celostno in sistemati¢no
obravnaval problematiko finan¢nih tveganj (kaj in kako razkriti), nima (Kolenc, P., 2013).

Kadar predpostavka delujo¢ega podjetja ne velja ve¢, mora poslovodstvo pripraviti
racunovodske izkaze skladno z ZFPPIPP (predstavljeno v nadaljevanju). V tem primeru mora
poslovodstvo v letnem porocilu jasno razkriti svoje nacrte za ohranitev delujoc¢ega podjetja, ti
pa morajo biti realni in konkretni.

1.2 Zakonodajni vidik predpostavke delujocega podjetja

Poleg revizijskih in racunovodskih standardov so zahteve, vezane na predpostavko delujocega
podjetja, vkljucene tudi v zakonodaji.

1.2.1 Zakon o finan¢nem poslovanju podjetij, postopkih insolventnosti in prisilnem
prenehanju (ZFPPIPP)

Leta 2008 je zacel veljati nov ZFPPIPP. Zakon je postavil natan¢na merila nastanka
insolventnosti, hkrati pa daje poslovodstvu, cenilcem in revizorjem njihove naloge in
odgovornosti.

Na podro¢ju poslovanja druzbe je temeljna obveznost poslovodstva zagotoviti, da je druzba
kratkorono in dolgoro¢no placilno sposobna. Obveznost ima znacilnosti obligacije
prizadevanja, za njeno krSitev ¢lani poslovodstva odgovarjajo po pravilih o poslovni
odskodninski odgovornosti (Petejan, 2009).

Ce druzba postane insolventna, mora poslovodstvo pripraviti poro¢ilo o ukrepih finanénega
prestrukturiranja, ki mora vsebovati opis finannega polozaja, analizo vzrokov insolventnosti
in mnenje poslovodstva o tem, ali je mogode izpeljati finanéno prestrukturiranje druzbe. Ce
poslovodstvo presodi, da je to mogoc¢e, mora poroc¢ilo vsebovati opis ukrepov finan¢nega
prestrukturiranja. V takem primeru mora poslovodstvo vloziti ustrezen predlog za zacetek
prisilne poravnave (Petejan, 2009).

Predlog za zacetek postopka prisilne poravnave vsebuje tudi porocilo o finanénem polozaju in
poslovanju dolznika, naért finanénega prestrukturiranja in revizorjevo porocilo z mnenjem, Ki
mora biti brez pridrzkov (141. in 142. ¢len ZFPPIPP).

Ce finanéno prestrukturiranje ni mogo¢e, mora poslovodstvo brez odlasanja vloziti predlog za
zacetek stecajnega postopka.

1.2.1.1 Kiriterij za nastanek insolventnosti

Obveznost poslovodstva je zagotavljati kapitalsko ustreznost druzbe. 11. ¢len ZFPPIPP navaja,
da je pravna oseba ali podjetnik dolgorocno placilno sposoben, ¢e je obseg njegovih
dolgoro¢nih virov financiranja zadosten glede na obseg in vrste poslov, ki jih opravlja, ter
tveganja, ki jim je izpostavljen pri opravljanju poslov.

9



Kaj je insolventnost, pa navaja 14. ¢len. To je polozaj, ki nastane, ¢e dolznik v daljsSem obdobju
ni sposoben poravnati vseh svojih obveznosti, ki so zapadle v tem obdobju (trajnejsa
nelikvidnost), ali postane dolgoro¢no placilno nesposoben (prezadolzen). Temu sledi finan¢no
prestrukturiranje oziroma ukrepi za doseganje kratkoro¢ne in dolgoro¢ne placilne sposobnosti.

Zakon v 14. ¢lenu navaja natancen kriterij, ki dokazuje obstoj trajne nelikvidnosti, in sicer ¢e
podjetje za ve€ kot dva meseca zamuja z izpolnitvijo ene ali ve¢ obveznosti v skupnem znesku,
ki presega 20 odstotkov zneska njegovih obveznosti, izkazanih v letnem porocilu za zadnje
poslovno leto pred zapadlostjo teh obveznosti. Dolgoro¢no placilno nesposobno podjetje
postane takrat, ko je vrednost njegovega premozenja manjsa od vsote vseh njegovih obveznosti
(prezadolZenost), oziroma takrat, ko je kapitalska druzba, tudi Ce je izguba tekocega leta skupaj
s prenesenimi izgubami, dosegla polovico osnovnega kapitala in te izgube ni mogoce pokriti v
breme prenesenega dobicka in rezerv.

1.2.1.2 Zunanja revizija v povezavi z ZFPPIPP

Naloga revizorja je prouciti ustreznost poslovodske uporabe predpostavke o delujoc¢em
podjetju pri pripravi ra¢unovodskih izkazov in hkrati prouciti, ali obstajajo pomembne
negotovosti, ki nakazujejo na dvom o poslovanju podjetja kot delujoce podjetje, kar bi bilo
treba razkriti v racunovodskih izkazih. V povezavi s tem je treba preveriti, ali obstaja v podjetju
trajnejSa nelikvidnost oziroma prezadolzenost v skladu z dolocbami ZFPPIPP. Prav tako je
treba preveriti spoStovanje dolo¢il ZFPPIPP v povezavi z ugotavljanjem nastanka
insolventnosti (Petejan, 2009).

Ce druzba postane insolventna (po kriterijih ZFPPIPP), mora poslovodstvo skladno s 142.
¢lenom ZFPPIPP v enem mesecu po nastanku insolventnosti nadzornemu svetu predloZiti
porocilo o ukrepih finan¢nega prestrukturiranja, ki vsebuje:

o opis finan¢nega poloZzaja druzbe;
o analizo vzrokov za insolventnost;
o mnenje poslovodstva, ali obstaja najmanj 50-odstotna verjetnost, da bo mogoce

uspesno izvesti finan¢no prestrukturiranje druzbe tako, da bo znova postala kratkorocno in
dolgoro¢no placilno sposobna.

Ce druzba nima pripravljenega poro¢ila, je revizorjeva obveznost, da izrazi zahtevo po izdelavi
porodila. Ce poslovodstvo kljub temu ne sestavi poroila, mora revizor v skladu z MSR 701
ustrezno prilagoditi mnenje (neupostevanje zakonskih predpisov) (Petejan, 2009).

Ce je poro¢ilo pripravljeno, ga mora revizor pregledati skladno s Stalis¢em 9 (Slovenski institut
za revizijo, 2008) in z Mednarodnimi revizijskimi standardi, ki bodo podrobneje predstavljeni
v nadaljevanju.
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Naj na tem mestu Se poudarim, da 142. ¢len narekuje obveznost revidiranja vseh racunovodskih
izkazov, tudi tistih, ki po ZGD-1 prej niso bili obvezni.

1.2.2 Zakon o gospodarskih druzbah (ZGD-1)

ZGD-1l, ki je bil sprejet leta 2015, je glede priprave skupinskih (konsolidiranih) raéunovodskih
izkazov uvedel nekaj sprememb. Velike druzbe, ki so v preteklosti skupinske racunovodske
izkaze pripravljale skladno s SRS, jih morajo po novem pripraviti skladno z MSRP. Pri tem je
treba upostevati predvsem MSRP 1, ki je poseben standard in ureja prehod na MSRP ter ima
specificne zahteve.

ZGD-1 v svojih zahtevah glede priprave raGunovodskih izkazov in njihovega revidiranja sledi
zahtevam rac¢unovodskih standardov, tako da ne bom dodatno povzemala zahtev v ZGD-1.

Naj opozorim $e na dejstvo, da se do zaCetka prisilne poravnave kot merila za revizijo
uporabljajo dolocbe 57. ¢lena ZGD-1, nato pa ZFPPIPP.

1.2.3 Kodeks poslovnofinan¢nih nacel

Slovenski ra¢unovodski standardi so zasnovani na podlagi Kodeksa poslovnofinanénih nacel
(v nadaljevanju Kodeks) in so usklajeni z mednarodnimi ra¢unovodskimi standardi.

S formalnega zornega kota je Kodeks poslovnofinanénih nacel uresniCitev Zakona o
gospodarskih druzbah, ki dolo¢a, da se finan¢no poslovanje druzbe opravlja skladno s
finan¢nimi standardi in naceli (Bergant, 1997, 165-179).

Z vsebinskega zornega kota pa Kodeks pomeni celovit pregled pravil finan¢ne stroke, ki je
namenjen vsem, ki se kakorkoli ukvarjajo s finan¢no funkcijo v podjetju. Kodeks je namenjen
vsem gospodarskim subjektom, ki poslujejo po nacelu kapitalskih druzb. Pri tem je pomembna
predpostavka, da je podjetje ustanovljeno za nedolocen ¢as in posluje skladno s predpostavko
delujocega podjetja (Bergant, 1997, 165-179).

Glede na to, da je placilna sposobnost temeljni cilj finan¢ne funkcije, je slednje osrednje
poglavje Kodeksa. Kodeks obravnava dolgoro¢no in kratkoro¢no placilno sposobnost ter tako
celoviteje obravnava samo finan¢no funkcijo v podjetju (Bergant, 1997, 165-179).

1.2.4 Zakon o revidiranju

Temeljni predpis, ki v Sloveniji ureja podrocje revidiranja, je Zakon o revidiranju (Uradni list
RS, §t. 65/08 in 63/13, v nadaljevanju ZRev-2). ZRev-2 doloc¢a, da revidiranje poteka na
predpisan nacin, v skladu s temeljnimi revizijskimi naceli in drugimi pravili revidiranja, ki jih
sprejme Slovenski institut za revizijo (v nadaljevanju Institut), ter v skladu z Mednarodnimi
standardi revidiranja in mednarodnimi stali§¢i revidiranja in drugimi zakoni, ki urejajo
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revidiranje posameznih pravnih oseb oziroma druge oblike revidiranja, in predpisi, izdanimi
na njihovi podlagi.

ZRev-2 navaja, kaj je revidiranje. Revidiranje ra¢unovodskih izkazov je preizkusSanje in
ocenjevanje racunovodskih izkazov ter podatkov in metod, uporabljenih pri njihovem
sestavljanju, in na podlagi tega dajanje neodvisnega strokovnega mnenja o tem, ali
racunovodski izkazi v vseh pomembnih pogledih podajajo resnicen in posten prikaz financnega
stanja in poslovnega izida pravne osebe v skladu s primernim okvirom racunovodskega
porocanja.

V tretjem ¢lenu ZRev-2 navaja definicijo z delitvijo revidiranja na 3 posle, in sicer:

) revidiranje racunovodskih izkazov;
J druge posle dajanja zagotovil;
o posle opravljanja dogovorjenih postopkov.

Dela mora revizor opraviti na podlagi pravil Mednarodne zveze rac¢unovodskih strokovnjakov
s podrocij revidiranja, dajanja zagotovil in etike.

V tretjem ¢lenu ZRev-2 podaja definicijo revidiranja rac¢unovodskih izkazov, ki temelji na
postopkih, ki jih revizor uporablja, na lastnostih, ki jih mora imeti revizor pri delu, in rezultatih
njegovega dela. Postopki in rezultati so ocenjevanje in preizkuSanje racunovodskih izkazov,
podatkov in metod, uporabljenih pri sestavljanju ra¢unovodskih izkazov. Na podlagi rezultatov
revizor nato poda mnenje o tem, ali racunovodski izkazi v vseh pomembnih pogledih podajajo
resni¢en in posten prikaz finan¢nega stanja ter poslovnega izida revidiranca v skladu s
primernim okvirom raunovodskega poro€anja. Revizor mora pri delu biti strokoven in
neodvisen.

Revizijski svet je na podlagi ZRev-2 in soglasja Agencije za javni nadzor nad revidiranjem leta
2009 sprejel hierarhijo pravil revidiranja, ki ZRev-2 postavlja na prvo mesto.

Pravila revidiranja sestavljajo (revizijski svet Instituta, 2009):
1. ZRev-2;

2. Mednarodni standardi revidiranja in druga pravila Mednarodne zveze ratunovodskih
strokovnjakov (IFAC);

3. Temeljna revizijska nacela in druga pravila revidiranja, ki jih sprejema Institut;

4. drugi zakoni, ki urejajo revidiranje posameznih pravnih oseb oziroma druge oblike
revizije, in predpisi, izdani na njihovi podlagi;

5. Kodeks poklicne etike zunanjih revizorjev;
12



6. stalis¢a, pojasnila, navodila in priporocila revizijskega sveta Instituta;

1. metodoloska gradiva in priro¢niki InStituta;
8. strokovna literatura in objavljeni strokovni prispevki doma in v tujini;
9. splosno sprejeti postopki delovanja revizorjev v tuji praksi.

1.3 Poslovodni vidik in odgovornost poslovodstva

Poslovodstvo je odgovorno za pripravo racunovodskih izkazov, pri ¢emer mora upostevati
predpostavko delujocega podjetja.

Pri ve€ini ra¢unovodskih okvirov, tako pri SRS kot tudi MSRP, je omenjena predpostavka
osnova za pripravo racunovodskih izkazov. Mednarodni racunovodski standard MSR 1 —
'Predstavljanje rac¢unovodskih izkazov' od poslovodstva zahteva, da slednje oceni sposobnost
podjetja nadaljevati kot delujoce podjetje v bliznji prihodnosti.

MSR 570 predpostavko o delujo¢em podjetju opredeljuje kot temeljno nacelo pri pripravi
racunovodskih izkazov. Slednje pomeni, da poslovodstvo ne glede na to, ali okvir
raéunovodskega porocanja vsebuje izrecno zahtevo, da poslovodstvo pripravi posebno oceno
sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot delujoce podjetje, ali ne, to mora storiti (Slovenski
institut za revizijo, 2009, str. 6).

Ocena poslovodstva 0 sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot delujoce podjetje, vkljucuje
tudi presojo v dolo¢enem ¢€asu o prihodnjih izidih dogodkov ali okolis€in, kar je Ze samo po
sebi negotovo. Stopnja negotovosti, povezana z izidom dogodka ali okolis¢ine, se povecuje,
dlje kot je v prihodnost odmaknjen dogodek ali okolis¢ina ali izid, zato veéina okvirov
racunovodskega porocanja, ki zahtevajo izrecno oceno poslovodstva, opredeli tudi obdobje, za
katero mora poslovodstvo upoStevati vse razpolozljive informacije. Na presojo o izidu
dogodkov ali okolis¢in vplivajo velikost in zapletenost organizacije, vrsta in okoliS¢ine njenega
poslovanja ter stopnja, do katere nanjo vplivajo zunanji dejavniki. Vsaka presoja o prihodnosti
temelji na informacijah, ki so na voljo v ¢asu presoje (Slovenski inStitut za revizijo, 2009, str.
6). Po datumu presoje se lahko pojavijo dogodki, ki niso skladni s presojo, ki je bila narejena
takrat.

Poslovodstvo pri ocenjevanju sposobnosti podjetja nadaljevati kot delujoce podjetje v bliznji
prihodnosti poleg casovne komponente, opisane zgoraj, uposteva tudi velikost in kompleksnost
podjetja, naravo poslovanja in pogoje, v katerih deluje, ter zunanje dejavnike, ki vplivajo na

odloéitve.

Potek ocenjevanja poslovodstva lahko zdruzimo v dva koraka, in sicer (Ernst & Young, 2017):
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V prvem koraku poslovodstvo ugotavlja, ali obstajajo razmere in dogodki, ki vzbujajo
pomemben dvom v sposobnost podjetja nadaljevati poslovanje kot delujoce podjetje

Vecina poslovodstev meni, da obstaja dvom v predpostavko delujocega podjetja, ko podjetje s
svojimi kratkoro¢nimi sredstvi ni zmozno poplacati vseh svojih kratkoro¢nih obveznosti, torej
obveznosti, ki zapadejo v roku enega leta po dnevu izdaje racunovodskih izkazov. Ko
poslovodstvo ocenjuje, ali je podjetje sposobno poplacati svoje obveznosti, mora preuciti,
kaksen je finan¢ni polozaj druzbe v danem trenutku, predvsem likvidnostni polozaj (koliko
likvidnih sredstev je na voljo). Preuciti mora vse obveznosti, ki jih ima druzba odprte na dan
izdaje racunovodskih izkazov, tudi ¢e Se niso zavedene v racunovodskih izkazih (pogojne
obveznosti). Prav tako mora ugotoviti, kakSen denarni tok podjetje potrebuje za vzdrzevanje
rednega delovanja in katere denarne tokove pricakuje v roku enega leta od dneva
racunovodskih izkazov.

Poslovodstvo mora preuditi verjetnost, vpliv ter casovnico razmer in dogodkov.

Na tem mestu presoja poslovodstva ne uposteva planov poslovodstva, na podlagi katerih se
znizuje tveganje predpostavke delujocega podjetja.

V drugem koraku poslovodstvo ugotavlja, ali obstajajo razmere in pogoji, ki vzbujajo
pomemben dvom v sposobnost podjetja nadaljevati kot delujo¢e v bliznji prihodnosti. V tem
primeru mora poslovodstvo oceniti, ali so oziroma ali obstajajo plani, ki so namenjeni
reSevanju omenjenega. Plani poslovodstva morajo biti uresniéljivi in uéinkoviti. Slednji tako
lahko ublaZijo dvom oziroma zniZajo tveganje delujocega podijetja. Ce plani poslovodstva niso
ucinkoviti in uresni€ljivi, se jih ne upoSteva pri presoji.

Presoja, ali obstaja verjetnost, da bodo plani poslovodstva implementirani, temelji na
izvedljivosti izvajanja planov poslovodstva glede na dejstva in okolis¢ine podjetja.

Pri presoji, ali obstaja verjetnost, da bodo plani poslovodstva znizali dogodke ali pogoje, ki so
vzbudili precejSen dvom v predpostavko delujoCega podjetja, mora upostevati pricakovani
ucinek in ¢as zmanjSevanega efekta. Na primer: ¢e poslovodstvo zakljuci, da je pomemben
dvom v predpostavko delujocega podjetja zmanjSan s planom prestrukturiranja dolga, mora
ocena poslovodstva prestrukturiranja uposStevati:

o ali bo pogodba prestrukturiranja dolga realizirana v roku enega leta od potrditve
rac¢unovodskih izkazov;
o ali bodo novi pogoji v pogodbi o prestrukturiranju dolga (na primer amortizacijski

naért, obrestna mera ...) zmanj$ali oziroma ublazili pogoje in dogodke (na primer nezmoznost
odplacevanja dolga), vezane na znesek dolga in datum zapadlosti dolga.
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To pomeni, da mora poslovodstvo priti do zakljucka, da obstaja verjetnost prestrukturiranja
dolga in da bo podjetje pod novimi pogodbenimi pogoji lahko odplacalo svoje dolgove in druge
obveznosti v roku enega leta od dneva potrditve finan¢nih izkazov.

Primeri nacrtov poslovodstva, ki znizujejo oziroma ublazijo pogoje oziroma dogodke, ki
vzbujajo pomemben dvom v delovanje podjetja v bliznji prihodnosti, vkljuéno s tipi
informacij, ki jih mora poslovodstvo preuciti pri ocenjevanju izvedljivosti planov (Ernst &
Young, 2017):

1. Nacrti za odtujitev sredstva ali dela podjetja:

o omejitve razpolaganja s sredstvi ali delov posla, kot so kovenanti, ki omejujejo
transakcije s posojili ali podobnimi sporazumi, ali obremenitve sredstev;

o trznost sredstva ali dela podjetja, ki ga namerava podjetje prodati;

. mMozni posredni ali neposredni uéinki prodaje.

2. Nacrti novega zadolZevanja ali reprogram obstojecih posojil:

J razpolozljivost in pogoji novega financiranja dolga ali razpolozljivost in pogoji

obstojecih dolgov, moznost refinanciranja dolgoro¢nih dolgov, kreditnih linij ali dogovori o
faktoringu terjatev ali prodaje in povratnega nakupa sredstev;

. obstoje¢i ali zavezani dogovori prestrukturiranja dolga, podrejenega dolga ali
zajamcena posojila podjetju;

o mozni vplivi na naine zadolZevanja, upravljanja obstojecih omejitev na dodatno
zadolzevanje ali zadostnost obstojecega zadolZevanja.

3. Nacrti za zmanjSanje ali zamudo odhodkov:

J izvedljivost nacrtov za zmanj$anje rezijskih ali upravnih odhodkov z namenom odloziti
vzdrzevalne ali raziskovalne stroSke in stroSke razvoja projektov ali najem namesto nakupa
sredstev;

o mozni neposredni ali posredni ucinki na podjetje in njegove denarne tokove z
zmanjSanimi ali odloZenimi izdatki.

4. Nacrti za povecanje lastniSkega kapitala:
. izvedljivost nartov za poveCanje lastniSkega kapitala, vkljutno z obstoje¢imi ali
zavezanimi dogovori z namenom zbiranja dodatnega lastniSkega kapitala;

. obstojeci ali zavezani dogovori za zmanjSanje trenutnih zahtev glede dividend ali
pospesenega prenosa denarja iz ene podruznice v drugo.
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Raven analize, ki se zahteva pri ugotavljanju, ali nacrti poslovodstva bistveno zmanj$ajo dvom
v sposobnost podjetja nadaljevati kot delujo¢e v bliznji prihodnosti, je odvisna od polozaja
podjetja. Uprava mora upostevati tudi dejstva in okolis¢ine, v katerih podjetje deluje, ko
presoja, ali njihovi naérti zmanjsujejo velik dvom (Ernst & Young, 2017).

Poslovodstvo naceloma ne utemeljuje okolis¢in, na katerih temelji predpostavka delujocega
podjetja, razen v primeru dvomov v predpostavko, mora pa jih obrazloziti in utemeljiti
revizorju (Mahnic, 2009, str. 99).

1.4 Revizijski vidik predpostavke delujocega podjetja

Zadnja financna kriza je dokazala, kako pomembne so informacije, ki jih vkljucujejo
racunovodski izkazi. Veliko podjetij je v ¢asu krize zaslo v finan¢ne tezave. Finan¢na kriza in
stanje gospodarstva sta privedla do pomanjkanja razpoloZljivih denarnih sredstev, kar vpliva
na sposobnost podjetja delovati kot delujoce podjetje. Tako je potrebna presoja o delujoCem
podjetju, hkrati pa je treba preveriti, ali je podjetje pri pripravi raCunovodskih izkazov in planov
upostevalo vse razpolozljive informacije o prihodnjih 12 mesecih po datumu bilance stanja.
Revizor mora presoditi, ali v predstavljenih racunovodskih izkazih in informacijah obstaja
pomembna negotovost v povezavi z dogodki in okolis¢inami, ki posamic¢no ali skupaj
povzrocijo bistven dvom v sposobnost nadaljnjega delovanja.

Revizorji morajo zagotoviti ustreznost vrednotenja postavk v racunovodskih izkazih, Se
posebej tistih, ki so posledica subjektivnih ocen. Preveriti morajo, ali je bilo poslovodstvo pri
pripravi ra¢unovodskih izkazov pristransko. Prav tako morajo presoditi, ali je podjetje
sposobno nadaljevati kot delujoce podjetje tudi v prihodnosti. To je bilo tudi za revizorje
tezavno obdobje. Vsako podjetje stremi k temu, da bi javnosti pokazalo dobro poslovanje, zato
obstaja teznja po prirejanju racunovodskih izkazov oziroma velika verjetnost prevar.

1.4.1 Mednarodni revizijski standardi

Revizorjeve naloge pri reviziji racunovodskih izkazov v zvezi z uporabo poslovodske
predpostavke o delujo€em podjetju pri pripravi racunovodskih izkazov ureja Mednarodni
standard revidiranja 570 — 'Delujoce podjetje’ (v nadaljevanju MSR 570).

Revizorjevi cilji so (Slovenski institut za revizijo, 2009, str. 7):

1. Pridobiti zadostne in ustrezne revizijske dokaze glede ustreznosti poslovodske uporabe
predpostavke o delujoc¢em podjetju pri pripravi racunovodskih izkazov.

2. Na podlagi pridobljenih revizijskih dokazov ugotoviti, ali obstaja pomembna
negotovost glede dogodkov ali okolis¢in, ki lahko vzbudijo dvom v sposobnost organizacije,
da nadaljuje kot delujoce podjetje
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Pomembna negotovost obstaja takrat, kadar je njen mozen vpliv tolikSen, da je za predstavitev
potrebno jasno razkritje narave in posledic negotovosti, da racunovodski izkazi ne bi zavajali.

3. Dolociti vplive na revizorjevo porocilo.

Pri tem je treba poudariti, da revizorjevega mnenja ne moremo razumeti kot jamstvo, da bo
podjetje tudi v prihodnosti delovalo kot delujoCe podjetje, saj vseh dogodkov v bliznji
prihodnosti ni mogoce napovedati in niso znani.

Sam potek revizije in revizijska mnenja so opisana v drugem poglavju.

MSR 570 navaja tri vrste znakov, na katere morajo biti pozorni revizorji in poslovodstvo, ko
gre za ocenjevanje sposobnosti podjetja, da nadaljuje kot delujo¢e podjetje. Delijo se na:
finan¢ne znake, znake v zvezi s poslovanjem in druge znake. Gre za dogodke, ki lahko
posami¢no ali skupinsko povzroc¢ijo dvom v predpostavko o delujo¢em podjetju (Slovenski
institut za revizijo, 2009, str. 13).

Delitev dejavnikov po MSR 570 (Slovenski institut za revizijo, 2009):
Financ¢ni znaki

. Stanje Cistih (neto) obveznosti ali ¢istih (neto) kratkoro¢nih obveznosti

Stopnja zadolZenosti ne pove, kdaj mora podjetje vrniti dolgove, pove pa, kolik$na je celotna
zadolzenost druzbe. Ce je podjetje zelo zadolzeno, torej Ge je dolgov veliko, je moé sklepati,
da bo podjetje imelo tezave pri njihovem odplacevanju. Potrebna je analiza povecanja
kratkoro¢nih in dolgoro¢nih dolgov. Pridobiti je treba razumevanje, zakaj je do povecanja
prislo in kak$ne so moznosti povracila. Pri tem je treba pozornost posvetiti likvidnosti in
solventnosti podjetja (Zivec, 2009, str. 119-124).

. Posojila z nespremenljivim rokom vracila, ki bodo kmalu zapadla v vracilo in za katera
ni realnth moznosti, da bi bila podaljSana ali vrnjena, ali pretirano opiranje na kratkorocna
posojila za financiranje dolgoro¢nih sredstev

Podjetje, ki se sooca s finan¢nimi tezavami, ima slabe moznosti za obnovitev posojil pri
bankah. Dostopnost posojil se zmanj$a, pogoji pa poostrijo. Podjetja tako zelo tezko pridejo do
potrebnih sredstev za financiranje nalozb in tekocega poslovanja. Banke se seveda bojijo
morebitnega ste¢aja in bankrota takega podjetja ter so zelo previdne pri odobritvah posojil. Ce
banka podjetju odobri posojilo, so obrestne mere visje in posledi¢no S0 vi§ji stroski financiranja
(Zivec, 2009, str. 119-124).

o Znaki, da bodo upniki odtegnili svojo financno podporo
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Posojilodajalci niso delezni ugodnih rezultatov poslovanja podjetja tako kot lastniki podjetja,
zato je njihova prva skrb ta, da posojena sredstva skupaj z obrestmi dobijo v celoti povrnjena,
in to po moznosti preden podjetje zaide v likvidnostne tezave. Ce gre za dolgoro¢na posojila,
posojilodajalce zanima, ali bo podjetje sposobno redno poravnavati obveznosti in s tem
zagotoviti dolgorocno dobickonosnost sredstev. V primeru kratkoro¢nih posojil pa
posojilodajalca zanimata kratkoro¢na likvidnost in finan¢ni polozaj druzbe. Placilna
nedisciplina in slabo finan¢no stanje upnikov lahko pripeljeta do tega, da bodo posojilodajalci
odtegnili finan¢no podporo (Zivec, 2009, str. 119-124).

. Negativni denarni tokovi iz poslovanja, ki jih nakazujejo obracunski ali predracunski
racunovodski izkazi

Ce podjetje ustvarja negativen denarni tok, to nakazuje na tezave preZivetja podjetja v razmerah
nezadolzenosti. Podjetje naj bi s svojim poslovanjem ustvarjalo prihodke v visini vseh
stroskov, ki nastanejo pri poslovanju. Ce podjetje ustvarja negativen denarni tok, pomeni, da s
svojim poslovanjem ne ustvari dovolj prihodkov, da bi pokrilo vse nastale stroske. V takem
primeru se mora podjetje zaceti zadolzevati, kar pomeni, da se stroski Se povecajo, dobicek pa
poslediéno zmanjia. Ce je podjetje nezmozno izterjati terjatve zaradi finanénih tezav
dolznikov, obstaja verjetnost, da bo utrpelo izgube (Zivec, 2009, str. 119-124).

J Neugodni kljuéni finan¢ni kazalniki (Zivec, 2009, str. 119-124 in Bergant, 2012)
Slabo poslovanje podjetja se odraza v slabih klju¢nih kazalnikih. Posojilodajalci najpogosteje
preverjajo navedene kazalnike.

- Kazalnik neposredne pokritosti kratkoro¢nih obveznosti ali hitri kazalnik
Razmerje med likvidnimi sredstvi in kratkoroénimi obveznostmi. Kazalnik naj bi znasSal ve¢
kot 1. Ce je vrednost kazalnika manj kot 1, Ze nakazuje na teZzave s plagilno sposobnostjo.

- Kazalnik pospesene pokritosti kratkorocnih obveznosti (pospeseni kazalnik)

Razmerje med likvidnimi sredstvi, kratkoro¢nimi terjatvami, kratkoro€nimi finan¢nimi
nalozbami in kratkoro¢nimi obveznostmi. Kazalnik naj bi znasal manj kot 1, kar pomeni, da je
podjetje sposobno poravnati vse svoje tekoCe obveznosti. Denarna sredstva in kratkoroCne
terjatve pokrivajo vse kratkoro¢ne obveznosti.

- Kazalnik pokritja obresti
Pove, kolikokrat so z dobi¢kom pokrite obresti. Ce je vrednost kazalnika nizka, pomeni, da
podjetje svoje obresti pokriva z relativno nizko stopnjo varnosti.

Na drugi strani pa dobavitelje zanimata:

- Kazalnik financiranja sredstev prek dobaviteljev
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V manjsih podjetjih je vrednost vi§ja, saj zaradi nezadostne kvalitete svojega financiranja redko
dobijo druge vire financiranja. Dobavitelji so najcenejsi vir tujega financiranja, saj le redko
zaracunajo obresti.

- Kazalnik obracanja obveznosti do dobaviteljev

Kaze povpreCen obrat obveznosti do dobaviteljev in je zanimiv predvsem v povezavi S
kazalnikom obradanja terjatev do kupcev. Ce vrednost kazalnika raste, pomeni, da se plagilni
roki podalj$ujejo. Kazalnik pa je lahko tudi pokazatelj prikritega zadolzevanja. Ce se med leti
vrednost kazalnika povecuje, lahko to nakazuje na poslabsano placilno sposobnost.

. Velike izgube pri poslovanju ali bistveno zmanjSanje vrednosti sredstev, ki se
uporabljajo za ustvarjanje denarnih tokov

Ce je podjetje prodalo osnovno sredstvo, je treba prodajo analizirati in preveriti njene udinke.
Treba je preucditi vse dogodke in njihove ucinke, ki imajo za posledico zmanjsanje vrednosti
sredstev. Ce podjetje proda dobrsen del pomembnih sredstev za poslovanje, lahko to pomeni,
da mora poravnati velike dolgove ali pa se je obseg prodaje zmanjsal in slednje vpliva na
poslovanje druzbe. Revizor mora biti pozoren tudi na izredne dogodke, kot je na primer pozar
v glavnem skladi$c€u, ki je unicil ve€ino pomembnih zalog. Podjetje ni imelo zavarovanega ne
skladi$¢a ne zalog. Revizor mora prouciti, ali je omenjeni dogodek podjetju Skodoval tako, da
ne bo moglo nadaljevati s poslovanjem v prihodnosti. Tudi ¢e bi podjetje imelo zavarovane
zaloge, lahko pride do tezav. Ce podjetje ne uspe proizvesti novih zalog, se lahko kupci odlogijo
za druge dobavitelje, saj bi bile zamude pri dobavi predolge (Zivec, 2009, str. 119—-124).

. Zamude pri izplacilu ali ustavitev izplacevanja dividend

Ustavitev izpladila dividend ali zamude pri izplacilih so po navadi posledica slabega poslovanja
in pla¢ilne nesposobnosti. Ce podjetje ne izplada dividend, je treba odkriti razloge za to.
Neizplacilo je lahko posledica slabega finan¢nega stanja ali pa poslovne odlocitve
poslovodstva in lastnikov (Zivec, 2009, str. 119—124).

o NezmoZnost poplacila upnikov ob zapadlosti

Nezmoznost poplacila upnikov ob zapadlosti je posledica placilne nesposobnosti in
likvidnostnih tezav, kar vodi v poslabSanje odnosov z upniki. Neporavnane obveznosti vodijo
v slabSe bonitetne ocene in kreditno sposobnost, kar vodi do slabse razpoloZljivosti nadaljnjih
posojil. Ko podjetje izErpa vse rezerve, ga lahko upniki prisilijo v reorganizacijo ali likvidacijo
(Zivec, 2009, str. 119-124).

. Nezmoznost izpolnjevanja dolocb iz posojilnih pogodb
Posojilodajalci lahko kot pogoj za odobritev posojila v posojilnih pogodbah dolo¢ijo zaveze
oziroma kovenante. Ce te niso izpolnjene, lahko posojilodajalec zahteva vragilo posojila.

J Spreminjanje pogojev dobaviteljev od dobav na odprt racun v posle s placilom ob
dobavi
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Ce podjetja zamujajo pri poravnavanju svojih obveznosti, se lahko dobavitelji odlo¢ijo in
podjetju ustavijo dobave. Nove dobave so nato mozne ob poplacilu vseh obveznosti.
Dobavitelji lahko zahtevajo sprotna placila vseh dobav, lahko pa se odlo¢ijo, da bodo poslovali
samo prek avansov.

Nezmoznost pridobiti vire financiranja za razvoj nujnih novih proizvodov ali drugih nujnih
nalozb. Nizka stopnja investiranja v nove produkte podjetja lahko nakazuje na oslabljeno
poslovanje druzbe, kar poslabsa konkurenéni polozaj druzbe, slednje pa lahko pripelje do
prenehanja delovanja podjetja. V danas$njih ¢asih, ko je investiranje v tehnoloski napredek zelo
pomembno, se lahko podjetja, ki vlagajo v razvoj in inovacije, pomembno diferencirajo od
konkurence (Zivec, 2009, str. 119-124).

Poslovni znaki

o Namera poslovodstva, da likvidira organizacijo ali ustavi poslovanje
Poslovodstvo lahko namerno likvidira del podjetja ali celo podjetje ali pa ustavi poslovanje.

J Izguba kljucnih ¢lanov poslovodstva brez zamenjave

Ce podjetje izgubi kljuéne ¢lane poslovodstva, ki jih lastniki ne uspejo nadomestiti, lahko to
pripelje do poslabsanja poslovanja in prenehanja poslovanja. V tem ¢asu lahko pride do izgube
poslov ali zamude pri izpeljavi poslov. Ce kljuéni ¢lani poslovodstva odidejo, lahko s seboj
odpeljejo kljuéne poslovne partnerje, kar prav tako negativno vpliva na podjetje (Zivec, 2009,
119-124).

o Izguba pomembnega trga, klju¢nega kupca (kljuénih kupcev), franSize, licence ali
glavnega dobavitelja (glavnih dobaviteljev)

Izguba kljuénih kupcev ali dobaviteljev, izguba fransize ali licence lahko pomenijo konec
poslovanja podjetja, zlasti &e se podjetje na spremembe ne uspe hitro prilagoditi (Zivec, 2009,
str. 119-124).

. Tezave z delavci

Ce se podjetje soo¢a s pomanjkanjem ustreznih kadrov, lahko slednje vpliva na kvaliteto dela.
Ce se kvaliteta zniza, lahko poslovni partnerji prekinejo sodelovanje, kar seveda vpliva na
poslovanje druzbe. Enako lahko vplivajo razne stavke in upori delavcev.

o Pomanjkanje pomembnih materialov

Pomanjkanje pomembnih materialov lahko vpliva na nizjo kvaliteto proizvodov ali pa na
podrazitev proizvodnih cen produktov, ¢e so substituti drazji. Vse omenjeno vpliva na visje
stroske, kar pa lahko pripelje do tezav pri poslovanju in posledi¢no prenehanja delovanja
podjetja.

. Pojav kakega zelo uspeSnega tekmeca
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Pojav novega tekmeca lahko, ¢e se podjetje ne uspe dovolj hitro prilagoditi na trgu, povzroci
precejsne tezave. Lahko pride do zmanjSanja trznega deleza ali Stevila kljucnih kupcev,
podjetje postane nekonkurenc¢no, kar lahko privede tudi do poslabsanja poslovanja ali celo
prenehanja.

Drugi znaki
o Neizpolnjevanje kapitalskih ali drugih zakonskih zahtev

Kapitalsko ustreznost predpisujejo regulatorji. Glavni cilj je zmanjSanje tveganja, povezanega
s pla¢ilno sposobnostjo. Kapitalska ustreznost pomeni, da podjetje razpolaga z zadostno
kolicino lastniSkega kapitala glede na obseg in vrsto poslovanja. Podjetje mora z lastniskim
kapitalom pokriti vse izgube. Posledi¢no kapitalska ustreznost na neki nain zagotavlja
dolgorocno placilno sposobnost. Samo kapitalsko ustreznost mora poslovodstvo redno
spremljati in preverjati.

Ce podjetje ni kapitalsko ustrezno, je potrebna dokapitalizacija ali prestrukturiranje. Ce do
dokapitalizacije ali prestrukturiranja ne pride, podjetje postane trajno pla¢ilno nesposobno.

Visja vrednost stopnje lastniSkega kapitala izraza bolj varno finan¢no politiko podjetja.
Podjetje zmanjSuje tveganje pri poslovanju in dosega visoko raven kapitalske ustreznosti.
Veliko podjetij zeli doseéi visjo stopnjo dobi¢konosnosti na enoto kapitala, kar dosezejo s
finanénim vzvodom veéjega zadolzevanja (Zivec, 2009, str. 119-124).

. NereSeni pravni ali upravni postopki proti organizaciji, ki se lahko, ¢e bodo uspesni,
koncajo z zahtevami, ki jih organizacija verjetno ne bo mogla izpolniti

Zneskovno visoki denarni zahtevki lahko povzrocijo pla¢ilno nesposobnost podjetja. Podjetje
ima lahko za tovrstne dogodke oblikovane rezervacije ali ima ustrezno zavarovanje. V
nasprotnem primeru lahko tovrstni dogodki pomenijo prenehanje delovanja podjetja (Zivec,
20009, str. 119-124).

o Spremembe zakona ali drugega predpisa ali vladne politike, za katere se pricakuje, da
bodo neugodno vplivale na organizacijo

Sprememba zakonodaje, ki vpliva na prodajo blaga, lahko pomembno vpliva poslovanje
podjetja. Lahko privede celo do prenehanja. Ce drzava prepove prodajo dolo¢enih izdelkov, ki
so kljuéni proizvod podjetja za generiranje prihodkov, lahko to privede do prenehanja
poslovanja. Enako negativen vpliv ima prepoved izvazanja v dolo¢eno drzavo ali uvazanje v
drzavo (Deloitte revizija, 2015).

Bistvenost takih dogodkov ali okolis¢in lahko pogosto zmanjSajo drugi dejavniki. Na primer:
nezmoznost organizacije, da redno odplacuje dolgove, je mogoce uravnoteziti z nacrti
poslovodstva, da ustrezen denarni tok vzdrzuje na druge nacine, na primer z odprodajo
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sredstev, reprogramiranjem vrac¢anja posojil ali s pridobitvijo dodatnega kapitala. Podobno je
izgubo glavnega dobavitelja mogoce ublaziti z razpolozljivim, primernim drugim dobavnim
virom (Slovenski institut za revizijo, 2009, str. 13-14). Prav tako lahko na izpolnjevanje
kovenantov vpliva izloCitev/prodaja sredstva ali dela poslovanja.

1.4.2 Kodeks poklicne etike zunanjih revizorjev

Pri revidiranju je treba upostevati tudi Kodeks poklicne etike zunanjih revizorjev, ki ga je svet
Instituta sprejel leta 1994.

Kodeks poklicne etike zunanjih revizorjev je vodilo pri opravljanju poklicnih dolznosti in
doloca temeljne prvine eti¢nega in poklicnega obnasanja v stroki in javnosti (Kodeks poklicne
etike zunanjih revizorjev, 1994).

Slika 2: Sestava kodeksa poklicne etike zunanjih revizorjev

KODEKS POKLICNE ETIKE ZUNANJIH REVIZORJEV
PRAVILA KODEKSA
- neodvisnost
- neopore¢nost in nepristranskost
NACELA KODEKSA - spos$tovanje temeljnih revizijskih nacel in ra¢unovodskih
- odgovornost standardov
- javni interes - zaupnost
- neopore¢nost - poklicna skrivnost
- nepristranskost in - placila za storitve in plaéevanje provizij
neodvisnost - reklama in nabiranje naro€il
- dolZzna poklicna skrbnost - nezdruzljivost dolo€enih zaposlitev in revizorjeva ne€astna
dejanja
- ime revizijske druzbe
- spostovanje zakonitosti

Vir: Slovenski institut za revizijo, Kodeks poklicne etike zunanjih revizorjev, 1994, str. 3

Eti¢ne zahteve pri opravljanju revizijskega posla so opredeljene v ZRev-2 in Kodeksu. Prav
tako so zahteve zapisane v mednarodnih dokumentih, to so Kodeks etike IFAC, International
standard on quality control 1 (Mednarodni standard kakovosti 1) — ISQC 1 in MSR 220.

Tako revizijske druzbe kot tudi revizorji morajo izpolnjevati visoke eticne zahteve. Dobro
vzpostavljen sistem obvladovanja kakovosti lahko da dovolj dobro zagotovilo, da revizorji
delujejo skladno s standardi in z zakonodajo.

Naj na tem mestu poudarim, da revizorji ne smejo sprejeti nalog, za katere nimajo dovolj znanj
in ki jih niso sposobni izpeljati. V takih primerih lahko poiséejo dodatno pomoc¢ zunaj ali
znotraj revizijske hiSe — gre za tako imenovane vescake, ki imajo potrebna znanja. Ves¢akom
je namenjeno naslednje poglavije.
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2 REVIDIRANJE RACUNOVODSKIH IZKAZOV S POUDARKOM
NA PREDPOSTAVKI DELUJOCEGA PODJETJA

Revizor mora za potrebe revidiranja letnih racunovodskih izkazov pri njihovi pripravi preveriti
ustreznost uporabe predpostavke o delujocem podjetju. Tekom cele revizije (nacrtovanje,
izvajanje in zakljucek revizije) mora biti pozoren na dejavnike in dokaze, ki lahko skupaj ali
posamezno pomenijo omejitev pri uporabi predpostavke o delujoc¢em podjetju. Poleg izkazov
mora revizor preuciti tudi dogodke in okolis¢ine v zvezi S predpostavko o delujo¢em podjetju
(PCAOB, 2008, str. 15).

Vse navedeno mora revizor upostevati ze pri samem nacrtovanju revizije, saj mu to omogoca
pravocasno razpravo s poslovodstvom ter pregled nacrtov poslovodstva in odlocitev glede
morebitnih ugotovljenih zadev pri uporabi predpostavke o delujoéem podjetju (Zivec, 2009,
str. 124).

Odgovornost revizorja je, da v postopku revizije ugotovi obstoj pomembnih tveganj, povezanih
z dogodki, pogoji in okolis§¢inami poslovanja, ki bi skupaj ali posamicno lahko vzbudili dvom
v sposobnost podjetja nadaljevati kot delujoce podjetje. V primeru ugotovljenega dvoma ali
pomembne negotovosti mora revizor dolociti vpliv zbranih dokazov na svoje porocilo in ga
posledi¢no po potrebi prilagoditi glede na ugotovljene okolis¢ine (Mahni¢, 2009, str. 99). V
primeru obsoja negotovosti je treba preveriti, ali so te v raCunovodskih izkazih primerno
razkrite. V' primeru ugotovljene trajne nelikvidnosti pa mora ravnati skladno z dolo¢bami
ZFPPIPP.,

Samo ugotavljanje, ali je predpostavka delujocega podjetja ustrezna ali ne, je zahteven proces.
Poleg strokovne usposobljenosti morajo revizorji uporabiti tudi vse svoje izkusnje, dodatna
znanja in informacije iz okolice (konkurenca, gospodarstvo, trgi ipd.). Komunikacija v vseh
fazah revizije je izrednega pomena. Revizor mora ze v zgodnjih fazah revizije vzpostaviti
komunikacijo z organi upravljanja druzbe in drugimi zaposlenimi, saj samo tako lahko
ugotavlja, ali je uporaba predpostavke delujocega podjetja v revidiranih racunovodskih izkazih
ustrezna.

Naloga revizorja torej ni podati mnenje o sposobnosti podjetja za njegov obstoj v prihodnosti.
Odgovornost revizorja je oceniti, ali je predpostavka delujocega podjetja upravicena ali ne in
ali se glede tega pojavljajo kaksni dvomi (Zveza drustev rac¢unovodskih in finan¢nih delavcev
Slovenije, 1998, str. 10).

1.1 Potek revizije s poudarkom na predpostavki delujocega podjetja

Revizor mora tekom revizije oceniti tveganja in z njim povezane dejavnosti ter ovrednotiti
oceno poslovodstva.
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Revizija poteka v veC fazah, ki pa se med seboj prepletajo in povezujejo. Te faze so:
nacrtovanje revizije, spoznavanje poslovanja in preizkusanje kontrol, nacrtovanje preizkusanja
podatkov in testiranje podatkov, zaklju¢na faza revizije ter oblikovanje revizijskega mnenja.

Faza nacrtovanja revizije poteka skozi vse faze. Potek revizije je potrebno nenehno spreminjati
in prilagajati glede na dejansko situacijo. Upostevati je treba trenutne gospodarske razmere,
panogo, v katero spada revidirana druzba

Nacrtovanje revizije se zacne s spoznavanjem in Z razumevanjem revidirane druzbe ter njenega
poslovanja. Revizor opravi razgovore s poslovodstvom revidirane druzbe z namenom
pridobivanja razumevanja poslovanja in nacrtov za prihodnost. Hkrati pa ze poizveduje o
nacértih glede predpostavke delujocega podjetja in 0 tem, kako poslovodstvo obravnava
tveganje, ter o finan¢nem polozaju revidirane druzbe. Slednje oceni s pregledom preteklih
denarnih tokov, pregledom sklenjenih posojilnih pogodb, z analizo dobicka, dinamike
poslovanja znotraj skupine, ¢e gre za skupino, z analizo kazalcev poslovanja in poslovne
uspesnosti ter, najbolj pomembno, z analiti¢cnim pregledom ra¢unovodskih izkazov.

Za potrebe izvajanja analiti¢nega pregleda poslovanja druzbe mora revizor, kot navaja Zivec
(2009), premisliti o naslednjem:

o Kaksno je vzpostavljeno kontrolno okolje (formalno ali neformalno) za pravoc¢asno

odkrivanje znakov bodocih tveganj in negotovosti, ki lahko vplivajo na poslovanje revidirane
druzbe?

. Kaksni so nalrti denarnega toka in financnega polozaja ter vzpostavljene kontrole,
vezane na pripravo informacij?

o Ali so osnovne predpostavke uporabljene v finan¢nih naértih in kaksna je ob¢utljivost
sprememb predpostavk na finan¢ne nacrte?

. Kako revidirana druZzba spremlja plailno sposobnost in ali obstaja nelikvidnostno
razmerje?
J Ali obstajajo kakr$nekoli obveznosti ali dana jamstva podjetjem v skupini ali izven

skupine, ali obstajajo kak$ni dogovori za zagotovitev ali ohranitev finan¢ne podpore in
zagotavljanje dodatnih sredstev?

. Ali obstajajo prejeta posojila s strani dobaviteljev, kaks$ni so pogoji?

. Ce je druzba vkljuéena v skupen podvig, kak$ni so mozni finanéni vplivi poslovnih
odnosov s strankami?

. Kaksna je struktura sredstev in virov sredstev ter finan¢ni kazalci?

. Ali obstajajo kaksne potencialne obveznosti, predvsem garancije in podobno?
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o Ali so bile sprejete kakSne odloCitve poslovodstva, uprave ali lastnika, ki bi lahko
vplivale na poslovanje v prihodnje, kar je lahko razvidno iz zapishikov sestankov nadzornega
sveta, poslovodstva?

o Ali obstajajo dogodki po bilanci stanja, ki lahko negativno ali pozitivno vplivajo na
sposobnost podjetja delovati kot delujoce podjetje v bliznji prihodnosti?

Z analiticnim pregledom revizor oceni, ali obstajajo dogodki ali stanja, ki nakazujejo na
pomemben dvom o zmoznosti podjetja, da nadaljuje kot delujoce podjetje v bliznji prihodnosti.

Med pridobivanjem informacij o poslovanju revizor razmislja o tveganjih, vezanih na
poslovanje in revidirano druzbo.

Revizor identificira revizijska tveganja in poslovna tveganja. Poslovna tveganja so predvsem
tveganja napa¢nih navedb zaradi prevarantskega racunovodskega poroCanja. V casu
gospodarske krize je bilo kar nekaj prevarantskega racunovodskega poroCanja v zelji po
prekrivanju dejanskih finanénih stanj podjetij. Sidorovich (2009) navaja primere dejavnikov
tveganja, znacilnih za obdobje krize, in sicer:

. finan¢no trdnost ali dobi¢konosnost ogrozajo razmere v gospodarstvu, panogi ali
poslovanju podjetja;

o poslovodstvo je izpostavljeno cezmernim pritiskom, naj izpolni zahteve ali
pricakovanja tretjih strank;

. razpolozljive finan¢ne informacije nakazujejo, da je zaradi finan¢nega polozaja
podjetja ogrozeno osebno finan¢no stanje poslovodstva ali uprave.

Med revizijska tveganja uvrs¢amo tveganje, da revizor poda napacno revizijsko mnenje. To pa
je odvisno od zanesljivosti ra¢unovodskih informacij, ki jih poslovodstvo poda revizorju.
Revizijsko tveganje se deli na 3 dele, in sicer: tveganje pri delovanju (tveganja pred
upostevanjem ustreznih kontrol), tveganje pri kontroliranju (pomanjkljivosti kontrolnega
okolja pri prepre¢evanju pomembno napacnih navedb) in tveganje pri odkrivanju (tveganje
neodkritja napake) (PCAOB, 2012b).

V fazi nacrtovanja revizije je relevantna tudi revizijska pomembnost. Postavka je v
racunovodskih izkazih pomembna, ¢e lahko vpliva na odloc¢itve uporabnikov ra¢unovodskih
informacij. Na podlagi tega se revizor odloci, katere postavke bo revidiral in katerih ne.
Revizijska pomembnost vpliva na velikost vzorcev pri preizkusanju podatkov. Pomembnost se
oceni tako na ravni celotnih racunovodskih izkazov kot tudi na posamezni postavki
racunovodskih izkazov.

V drugi fazi revizor spoznava poslovanje podjetja ter preizkusSa notranje kontrole in preverja
ucinkovitost delovanja notranjih kontrol. Predvsem so to kontrole na ravni podjetja, kot so na
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primer kontrole v zvezi z okoljem kontroliranja in proces ocenjevanja tveganj v podjetju. Prav
tako so pomembne kontrole, ki se nanasajo na nekatere pomembne postavke rac¢unovodskih
izkazov, razkritja in ustrezna zagotovila v zvezi z njimi. Te kontrole lahko zajemajo kontrolo
priprave vhodnih podatkov in postavk za vrednotenje pomembnih sredstev in obveznosti,
kontrolo nad ugotavljanjem in pregledovanjem sredstev za potrebe nadomestljivosti ali
oslabitve ter kontrolo nad tem, kako podjetje uporablja zunanje specialiste (aktuarje, cenilce),
ki nudijo pomo¢ pri ugotavljanju evidentiranih zneskov nekaterih sredstev ali obveznosti
(Sidorovich, 20009, str. 80). Prav tako so pomembne kontrole implementirane v same poslovne
procese, kot so na primer kontrole v procesu pripoznavanja prihodkov.

Obseg preizkusanja kontrol je odvisen tudi od ocenjenega tveganja. Cim visje je tveganje, vedji
je obseg preizkusanja.

V casih gospodarske krize so se podjetja odzvala tako, da so zmanjsevala Stevilo zaposlenih.
Zmanjsanje Stevila zaposlenih, ki so bili bistveni za delovanje notranjih kontrol, pa lahko vpliva
na nastanek pomanjkljivosti pri delovanju notranjih kontrol, kar povecuje revizijska tveganja
(Sidorovich, 2009, str. 81).

Na nacrtovanje preizkusanja podatkov vplivajo tudi prej omenjene notranje kontrole. Ce
revizor zakljuci, da obstajajo dolo¢ene pomanjkljivosti pri delovanju notranjih kontrol, to na
raven preizkusanja podatkov vpliva tako, da se obseg podatkov poveca (povecanje vzorcev) ali
pa se opravijo dodatni revizijski postopki preizkusanja podatkov, ki znizujejo stopnjo tveganja
(pridobitev zunanjih neodvisnih potrditev).

o Nedelovanje kontrol na 1 primeru celotnega vzorca

Ce se v celotnem vzorcu na 1 primeru ugotovi nedelovanje kontrol, potem izbere dodaten
vzorec, na katerem preizkusa kontrole. Ce na dodatnem vzorcu ne ugotovi odstopanj, nadaljuje
s preizkusanjem podatkov in revizijskimi postopki kot nacrtovano.

. Nedelovanje kontrol na vec kot 1 primeru celotnega vzorca

Ce se nedelovanje notranjih kontrol ugotovi na ve¢ kot 1 primeru v celotnem vzorcu, pa sledi
sprememba nacértovanega plana preizkuSanja podatkov. Na kontrole se revizor ne zanaSa, kar
povecuje vpliv tveganja pri dolocitvi vzorca, vzorec se poveca. Prav tako se poveca obseg
drugih revizijskih postopkov.

Postopki preizkusanja podatkov so trije, in sicer detajlno testiranje podatkov in analiti¢ni
postopki ali kombinacija obojega. Pri analiticnih postopkih revizor z racunovodskimi in
nera¢unovodskimi informacijami (nihanja, razmerja) oceni, ali racunovodske informacije
bistveno odstopajo od pri¢akovanih vrednosti. V primeru vecjih odstopanj revizor preiskuje
vzroke za taka odstopanja.
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V zakljuéni fazi revizije revizor ovrednoti, ali je tekom svojega dela pridobil zadostne in
ustrezne dokaze, da lahko izrazi svoje mnenje. Postopki zaklju¢evanja so:

o ocena zbranih podatkov in informacij;

o pregled ra¢unovodskih izkazov in ra¢unovodskih poro¢il;

. ugotavljanje dogodkov po bilanci stanja, ki utegnejo vplivati na raunovodske izkaze;
J priprava povzetka zadev, na katere je bil revizor pozoren pri sami reviziji, in povzetek

ugotovljenih nepravilnosti;
J priprava mnenja ter poro¢anje upravi in lastniku.
Oblikovanje revizijskega mnenja je predstavljeno v poglavju 2.3.

Revizor predpostavke delujocega podjetja ne preiskuje ves Cas aktivno, ampak je v vseh fazah
pozoren na znake, ki nakazujejo na tveganje nedelujocega podjetja.

Primeri rednih revizijskih postopkov, tekom katerih se lahko prepoznajo tezave v zvezi s
predpostavko delujocega podjetja:

o analiti¢ni postopki — kot del vsebinskih preizkusov ali kot del na¢rtovanja revizije ali
zakljuénih postopkov;

o pregled dogodkov po bilanci stanja — dogodki, kot so ste¢aji najve¢jih kupcev, umik
kreditne linije, pomemben padec trga, lahko nakazujejo ogrozenost predpostavke delujocega
podjetja;

o presoja izpolnjevanja in skladnosti kreditnih pogodb — krsitve kovenantov lahko prav
tako nakazujejo na ogrozenost predpostavke;

o pregled pisem odvetnikov — informacije o tozbah in pravnih postopkih, v Katere je
revidiranec vpleten, ter ocena verjetnosti in ocenjen izid lahko tudi nakazujejo na ogroZenost
predpostavke delujocega podjetja;

o pregled kupcev in dobaviteljev — prevelika odvisnost od enega kupca ali dobavitelja
lahko negativno vpliva na poslovanje, Se posebej ¢e je kupec oziroma dobavitelj sam v
finan¢nih tezavah.

Zavedanje o predpostavki delujocega podjetja je za revizorja zelo pomembno. Kljub temu da
podjetje kaze uspesno poslovanje, je lahko predpostavka delujoega podjetja ogrozena.
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2.2 Postopki ocenjevanja tveganj in z njimi povezane dejavnosti

Pri izvajanju postopkov ocenjevanja tveganj, kot jih zahteva MSR 315 — 'Prepoznavanje in
ocenjevanje tveganj pomembno napac¢ne navedbe s pomocjo poznavanja organizacije in
njenega okolja', mora revizor prouditi, ali obstajajo take okolis¢ine in dogodki, ki lahko
vzbudijo bistven dvom v sposobnost organizacije, da nadaljuje kot delujo¢e podjetje tudi v
prihodnosti. Revizor ugotavlja, ali je poslovodstvo pripravilo predhodno oceno sposobnosti
organizacije, da nadaljuje kot delujoée podjetje. Ce je podjetje oceno pripravilo, se revizor o
oceni pogovori s poslovodstvom druzbe in oceni, ali je poslovodstvo prepoznalo okolis¢ine, ki
bi lahko vzbudile dvom v sposobnost organizacije, da nadaljuje kot delujoée podjetje. Ce S0
take okolis¢ine identificirane, mora poslovodstvo posredovati nacrte, kako bodo te okolis¢ine
in dejavniki obvladovani v prihodnosti. Ce podjetje ocene ni pripravilo, se revizor s
poslovodstvom pogovori 0 osnovi za nameravano uporabo predpostavke o delujoéem podjetju
in poizve, ali obstajajo okolis¢ine in dogodki, ki bi vzbudili dvom o predpostavki. Pri tem je
seveda treba upostevati tudi revizijske dokaze (Slovenski institut za revizijo, 2009, str. 8-9).

2.2.1 Ovrednotenje ocene poslovodstva

Pri ovrednotenju ocene poslovodstva, da nadaljuje kot delujoce podjetje v bliznji prihodnosti,
mora revizor prouiti isto obdobje, kot ga je proucilo poslovodstvo. Ce poslovodstvo pri
pripravi ocene uposteva obdobje, krajSe od enega leta od datuma racunovodskih izkazov, kot
je doloceno v MSR 560 — 'Kasnejsi dogodki', mora revizor zahtevati, da poslovodstvo
ocenitveno obdobje podaljsa na 12 mesecev od datuma racunovodskih izkazov. Revizor mora
pri ovrednotenju ocene prouciti, ali je poslovodstvo pri pripravi ocene upostevalo vse ustrezne
informacije, ki so znane revizorju na podlagi opravljenih revizijskih postopkov (Slovenski
institut za revizijo, 2009, str. 8-9).

Prav tako mora revizor pri poslovodstvu poizvedeti, koliko pozna dogodke in okolis¢ine izven
obdobja, za katero je pripravljena ocena poslovodstva, ki lahko vzbudijo dvom v sposobnost
organizacije, da nadaljuje kot delujo¢e podjetje (Slovenski institut za revizijo, 2009, str. 8-9).

Revizorjeva naloga ni popravljanje pomanjkljivih analiz poslovodstva, vendar v nekaterih
okolis¢inah revizor kljub temu, da poslovodstvo ni izdelalo podrobne analize v podporo svoji
oceni, lahko ugotovi, ali je uporaba poslovodske predpostavke o delujoéem podjetju v danih
okolis¢inah ustrezna. Kadar je na primer organizacija v preteklosti poslovala z dobickom in
imela takojSen dostop do finan¢nih virov, lahko poslovodstvo pripravi oceno brez podrobne
analize. VV takem primeru utegne revizor ovrednotiti ustreznost ocene poslovodstva brez
izvajanja postopkov podrobnejSega vrednotenja, ¢e so revizorjevi drugi revizijski postopki
zadostni, da lahko ugotovi, ali je uporaba poslovodske predpostavke o delujo¢em podjetju pri
pripravi rac¢unovodskih izkazov v teh okolis€¢inah ustrezna (Slovenski institut za revizijo, 2009,
str. 16).
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Nekatere vrste nalozb, kot so kotirajo¢i vrednostni papirji, komercialni zapisi, nalozbe v hedge
sklade in podobno, so lahko precej zapletene za vrednotenje. Posledi¢no so tezave, povezane z
merjenjem postene vrednosti in razkrivanjem v raCunovodskih izkazih, delezne precej
pozornosti. Ko revizor proucuje ocene obra¢unov postene vrednosti, mora upoStevati, v
kolikSnem obsegu se obracuni postene vrednosti nanasajo na razne postavke racunovodskih
izkazov, katere in kako zapletene tehnike so bile uporabljene pri obrac¢unih ter kateri modeli
ocenjevanja vrednosti. Zelo pomembna je presoja pomembnih predpostavk, ki jih lahko
uporabijo tudi drugi specialisti, ki jih zaposli ali najame revidirana druzba ali revizor. Preveriti
mora razpolozljivost informacij in dokazov (predvsem morebitno pomanjkanje) ter njihovo
zanesljivost. Na koncu pa so seveda pomembna razkritja v racunovodskih izkazih (Sidorovich,
2009).

Pri revidiranju ra¢unovodskih ocen mora revizor upostevati tudi izkusnje podjetja s pripravo
ocen v preteklih obdobjih. Upostevati mora tudi izkusnje, Ki jih je pridobil v gospodarski
panogi. Spremenjena dejstva, okolis¢ine ali postopki v podjetju utegnejo povzrociti, da
dejavniki, ki se razlikujejo od tistih, obravnavanih v preteklosti, pomembno vplivajo na
ra¢unovodsko oceno (Sidorovich, 2009).

MSRP-ji v primerjavi s SRS-ji zahtevajo ve¢ razkritj, povezanih s tveganji in negotovostjo
podjetja, kar je bilo predstavljeno Ze v predhodnih poglavjih.

Revizor mora preveriti, ali so razkritja ustrezna.

2.2.2 Dodatni revizijski postopki

Ce revizor tekom revizije identificira dogodke ali okoli$¢ine, ki lahko vzbudijo bistven dvom
v sposobnost organizacije, da nadaljuje kot delujoce podjetje, mora z dodatnimi revizijskimi
postopki in ob upostevanju olajSevalnih dejavnikov pridobiti zadostne in ustrezne revizijske
dokaze, da ugotovi, ali obstaja pomembna negotovost ali ne. MRS 570 navaja, da revizor
opravi naslednje postopke (Slovenski institut za revizijo, 2009, str. 8-9):

o od poslovodstva zahteva, da pripravi oceno sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot
delujoce podjetje (Ce tega Se ni storilo);

o ovrednoti nacérte poslovodstva za prihodnje ukrepanje v zvezi s poslovodsko oceno
delujoc¢ega podjetja in oceni verjetnost, da bodo izidi teh nacrtov izboljsali stanje, ter oceni, ali
so nacrti poslovodstva v danih okoli§¢inah izvedljivi;

o ¢e je poslovodstvo pripravilo napoved denarnega toka in je analiza slednjega
pomembna pri proucevanju prihodnjega izida dogodkov ali okoli§¢in pri ovrednotenju naértov
poslovodstva za prihodnje ukrepanje, je treba ovrednotiti zanesljivost osnovnih podatkov in
ugotoviti, ali obstaja ustrezna podpora za predpostavke, na katerih je napoved zasnovana;
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o zahteva pisne predstavitve poslovodstva glede njegovih naértov za prihodnje ukrepanje
in izvedljivosti teh nacrtov;

o prouci, ali so po datumu ocene poslovodstva nastali dogodki, dodatni dogodki in
okolis¢ine, ki bi lahko spremenili potek v prihodnosti.

Primer dogodka, ki ima pomemben vpliv na predpostavko delujocega podjetja in revizorjev
odziv, je prodaja pomembnega osnovnega sredstva.

Ce poslovodstvo druzbe planira prodajo pomembnega osnovnega sredstva, si revizor zastavi
naslednja vprasanja:

. Kaksno trzno vrednost ima to sredstvo in kako prodajljivo je?

o Ali obstajajo kaksne omejitve prodaje tega osnovnega sredstva? Je sredstvo zastavljeno
in uporabljeno kot zavarovanje?

J Kaksen vpliv bi prodaja imela na racunovodske izkaze? Lahko zahteva pripravo
racunovodskih izkazov pred in po prodaji ter vplive na denarni tok podjetja kot celoto.

Ce plani poslovodstva vkljuéujejo finanéno pomo¢ tretje stranke oziroma lastnika druzbe in je
taka pomo¢ potrebna (klju¢na pri ocenjevanju predpostavke delujocega podjetja), mora revizor
pridobiti ustrezne in zadostne informacije in dokaze o namenu podporne druzbe pri
zagotavljanju finan¢ne pomo¢i, vkljuéno s pisnimi dokazi 0 namerah (podporno pismo ali pisno
potrditev).

Ce revizor od podporne druzbe pridobi podporno pismo, lahko zahteva tudi pisno potrditev,
skladno z MSR 505 — Zunanje potrditve, vezano na vsebino podpornega pisma. Taka potrditev
se lahko zahteva v primeru, ko revizor na podlagi strokovne presoje zakljuci, da je slednje
potrebno za potrditev veljavnosti podpornega pisma, kot tudi pravilnosti in popolnosti
povezanih pogojev in pravil (AICPA, 2017).

Namen podpornega pisma, pridobljenega od podporne druzbe, je zagotoviti zadostne in
primerne revizijske dokaze o nameri podporne druzbe zagotoviti financno podporo. Pismo
podpore lahko vkljuCuje dodatna materialna dejstva in okolis¢ine, primerne odlo¢itvi, ali
obstaja pomemben dvom v sposobnost delovanja podjetja kot delujoce podjetje v bliznji
prihodnosti (AICPA, 2017).

Podporno pismo ali pisno potrditev mora revizor pridobiti do izdaje revizijskega porocila.

Revizor mora v povezavi s pismom podpore oziroma pisno potrditvijo preveriti revizijske

dokaze o preteklih podporah, ¢e so bile potrebne. Preveriti mora, ali je podporna druzba

sposobna pravoc¢asno zagotoviti podporo. Prav tako mora pridobiti zadostne in ustrezne dokaze

o sposobnosti podporne druzbe zagotoviti potrebna finan¢na sredstva. Ce revizor ne uspe

pridobiti pisnih dokazil, to pomeni, da ni uspel pridobiti zadostnih in ustreznih revizijskih
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dokazov o nameri po finanéni pomoci revidirani druzbi. Tako revizor zaklju¢i, da plani
poslovodstva, ki temeljijo na tovrstni podpori, ne zmanjSujejo dvoma 0 sposobnosti podjetja
delovati kot delujoce podjetje v bliznji prihodnosti (AICPA, 2017).

Lahko se zgodi, da revizor $e pred pregledom planov poslovanja, Ki jih pripravi poslovodstvo,
ugotovi, da obstaja dvom v sposobnost organizacije delovati kot delujoce podjetje v bliznji
prihodnosti — v tem primeru mora od poslovodstva zahtevati opisne plane poslovodstva, ki so
narejeni z namenom reSevanja podjetja. Pri tem morata biti jasna tudi verjetnost uresnicitve teh
planov in ¢asovni okvir, v katerem bodo plani dosezeni. Prav tako mora poslovodstvo v izkazih
ogrozenost predpostavke ustrezno razkriti ter zagotoviti zadostne in ustrezne informacije
deleznikom (AICPA, 2017).

Naj na tem mestu poudarim Se to: ¢etudi ima revizor pridobljene vse potrebne in ustrezne
informacije ter dokumentacijo v trenutku presojanja sposobnosti podjetja delovati kot delujoce
Vv bliznji prihodnosti, lahko predpostavka v bliznji prihodnosti ne zdrzi. Revizor ne more
predvideti vseh prihodnjih dogodkov in razmer, ki vplivajo na podjetje. Tako revizorjevega
porocila ne moremo jemati kot garancijo, da bo podjetje delovalo kot delujoe v bliznji
prihodnosti.

2.2.3 Vkljucitev in vloga vescaka

Vescak je oseba ali podjetje s posebnimi ves¢inami, znanjem in izku$njami na nekem podrocju,
ki ni ne racunovodenje ne revidiranje (Slovenski institut za revidiranje, 2009).

Pri spoznavanju podjetja in njegovega poslovanja ter opravljanju revizijskih postopkov —
doloc¢itev tveganj — lahko revizor ugotovi, da potrebuje dodatne revizijske dokaze v obliki
mnenj, poroCil, stalis¢. V tem primeru se obrne na ves¢aka. Po drugi strani lahko tudi
poslovodstvo uporabi vescaka.

Vescaka tako revizorji kot tudi poslovodstvo uporabijo:

o ¢e nacrti uprave za poslovanje v naslednjih letih temeljijo na visoki stopnji rasti, se
mora revizor prepricati, ali so te napovedi realne. Vkljucitev vescaka — cenilca podjetij — pri
presoji uporabljenih predpostavk rasti je nujna. Vkljucitev je potrebna, ¢e so nacrti uprave
narejeni v podjetju in jih ni preveril ali potrdil neodvisni strokovnjak (Mahni¢, 2009, str. 104);

. ¢e ima druzba v izkazih izkazane postavke, merjene po posteni vrednosti, nekatere vrste
sredstev, kot so: zemljis¢a, nepremicnine, umetniska dela in podobno, omenjeno pa seveda
pomembno vpliva na racunovodske izkaze. V tem primeru mora veScak oceniti njihove
vrednosti;

. ¢e ima druzba pomembne naloZbe v druga podjetja, izvedene finan¢ne inStrumente in
podobno. Vrednosti nalozb so lahko pomembne in bistveno vplivajo na same izkaze in
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finan¢no stanje podjetja ter njegove denarne tokove. V takem primeru je vkljucitev veScaka —
cenilca podjetij — nujna;

. ¢e druzba potrebuje aktuarske izraCune obveznosti v povezavi z zavarovalniSkimi
pogodbami, rezervacijami za jubilejne nagrade in odpravnine, rezervacije, vezane na okolje
(povrnitev v prvotna stanja).

Vsakega veScaka, Cigar delo revizor uporabi za potrebe pridobivanja revizijskih dokazov, je
treba preveriti, in sicer njegovo sposobnost in nepristranskost.

2.2.3.1 Vescak poslovodstva

Ce revizor kot revizijski dokaz uporabi informacije ves¢aka poslovodstva, mora skladno z
revizijskim standardom MSR 500, ¢e je to potrebno (glede na bistvenost dela), opraviti
naslednje postopke (Slovenski institut za revidiranje, 2009):

o ovrednotiti usposobljenost, zmoznosti in nepristranskost vesc¢aka (ali je ves¢ak dovolj
usposobljen za svoje delo in ali je dovolj strokoven, kar se preveri prek ves¢akovih licenc in
¢lanarin v strokovnih organizacijah, izkusenj in ugleda);

o pridobiti poznavanje dela vescaka,;
. ovrednotiti primernost dela ves¢aka kot revizijskega dokaza pri ustrezni uradni trditvi.

Ce je ves¢ak zaposlen pri revidirancu oziroma je na kakSen drugade nadin povezan z
revidirancem, je tveganje nepristranskosti visje, kot ¢e gre za zunanjega ve$¢aka. V tem
primeru mora revizor ugotoviti, ali je nepristranskost ogrozena. Ce/kadar obstaja dvom o
nepristranskosti, lahko revizor opravi dodatne revizijske postopke na tem podrocju ali pa
uporabi svojega vescaka.

Revizor mora preveriti, ali so informacije, ki jih pripravi poslovodstvo, dovolj zanesljive za
revizorjeve namene. Preveriti je treba, ali so informacije popolne in to¢ne. Prav tako mora
ovrednotiti, ali so informacije dovolj natan¢ne in podrobne za revizorjeve namene (Slovenski
inStitut za revidiranje, 2009).

V primeru neskladnosti dokazov ali dvoma v zanesljivost mora revizor dolociti, kakSne
dopolnitve in prilagoditve so potrebne za razreSitev zadeve, in prouciti morebitne uéinke
zadeve na druge vidike revizije (Slovenski institut za revidiranje, 2009).

Revizor se na delo cenilca samo opre, presojo predpostavke delujoega podjetja pa mora
opraviti sam.

Kadar je poslovodstvo uporabilo veScaka poslovodstva pri pripravi ra¢unovodskih izkazov, se
lahko revizor odloci, ali bo uporabil njegovo delo ali bo uporabil svojega veScaka.
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Dejavniki, ki vplivajo na odlocitev (Slovenski institut za revidiranje, 2009):
. vrsta, podrocje in cilji dela vesc¢aka poslovodstva;

o ali je vescak poslovodstva zaposlen v organizaciji ali pa je oseba, ki jo je organizacija
najela za ustrezne storitve;

o obseg, do katerega lahko poslovodstvo izvaja nadzor nad delom ali vpliva na delo
veSCaka poslovodstva;

o usposobljenost in zmoznosti vesc¢aka poslovodstva;

o ali je vescak poslovodstva zavezan strokovnim standardom kakovosti ali drugim
poklicnim ali panoznim zahtevam; morebitne kontrole glede dela vescaka poslovodstva v
organizaciji.

Tako kot je treba preveriti vesCaka, ki ga uporabi poslovodstvo, je treba preveriti tudi
revizorjevega ves$Caka. Prav tako je treba preveriti uporabljene informacije in na koncu
ovrednotiti njegovo delo, kar sem opisala v prejsnjem poglavju.

V samem porocilu, ki vsebuje prilagojeno mnenje, Se revizor ne sklicuje na delo svojega
ve$taka, razen &e to zahteva zakon ali predpis. Ce zakon ali predpis zahteva tako sklicevanje,
se v revizorjevem porocilu doda, da sklicevanje ne zmanjSuje revizorjeve odgovornosti za
lastno mnenje (Slovenski institut za revidiranje, 2009).

Enako velja, ¢e je tako sklicevanje pomembno zaradi razumevanja prilagoditve mnenja.

2.3 Revizorjevo mnenje

MRS 570.31 navaja, da pomembna negotovost obstaja, kadar je njen mozni vpliv tolikSen, da
je po revizorjevi presoji treba jasno razkriti naravo in posledico negotovosti, da predstavitev
racunovodskih izkazov ne bi bila zavajajoca (Slovenski institut za revidiranje, 2009).

Ko revizor na podlagi izvedenih revizijskih postopkov ugotovi, ali je predpostavka o delujo¢em
podjetju ustrezna in ali so vse negotovosti o delujo¢em podjetju ustrezno razkrite, ¢e obstajajo,
se odloci, kaksno mnenje je treba izdati.

Spodnja slika razlaga moznosti.

33



Slika 3: Poenostavljeni napotki za odlocitev v zvezi z obliko mnenja

Ali je predpostavka o delujocem podjetju ustrezna?

! DA! E

Ali so bili racunovodski izkazi pripravljeni
Ali obstaja pomembna negotovost? na podlagi predpostavke o delujoéem

podjetju?
! NE | I DA!
Cisto mnenje Ali gre za skrajen primer (ve¢ vrst negotovosti, NE
poseg nadzornega organa itd.)?
! DA! NE !
Ali je razkritje zadostno? Negativno mnenje

Odstavek o poudarjanju zadeve Mnenje s pridrzki ali negativno mnenje

Vir: Y. Sidorovich, Porocanje v zvezi s predpostavko o delujocem podjetju in revizijski vidiki v trenutnem
gospodarskem okolju, 2009, str. 64

<}:

I<t

2.3.1 Predpostavka delujocega podjetja je ustrezna, a obstaja precej$nja negotovost

Ce po prou¢itvi vseh ugotovljenih okolis¢in, dogodkov in naértov poslovodstva revizor sklene,
da obstaja precejSen dvom o sposobnosti podjetja, da v prihodnosti nadaljuje kot delujoce
podjetje, mora revizijsko porocilo vsebovati vsaj odstavek o poudarjeni zadevi oziroma
pojasnjevalni odstavek. Odstavek o poudarjanju zadeve (angl. emphasis of matter paragraph)
revizor vklju¢i v svoje porocilo, kadar se pojavi neobitajno stanje, ki je po njegovem
bistvenega pomena in ga je treba razkriti, da se uporabnikom rac¢unovodskih izkazov omogoci
boljSe razumevanje. Pojasnjevalni odstavek oziroma odstavek o poudarjanju zadeve ne vpliva
na samo mnenje o racunovodskih izkazih, ki ga izda revizor (Evropska komisija, 2010, str. 7).
Pojasnjevalni odstavek mora jasno podati zadeve, ki posamicno ali skupaj povzroc¢ajo dvom
(Sidorovich, 2009, str. 65).

Ce so v ratunovodskih izkazih podana ustrezna razkritja, revizor izda mnenje brez pridrzkov,
vendar porocilo vsebuje odstavek o poudarjenih zadevah, ki osvetljuje obstoj pomembne
negotovosti v zvezi dogodkom ali okolis¢ino, ki utegne povzrociti precejSen dvom o
sposobnosti organizacije nadaljevati s poslovanjem kot delujo¢e podjetje. S tem usmerja
pozornost na pojasnila k racunovodskim izkazom, ki razkrivajo zgoraj predstavljene zadeve
(Sidorovich, 2009, str. 65).

Zgled odstavka o poudarjenih zadevah (MSR 570.33):

»Ne da bi izrazili mnenje s pridrzki, opozarjamo na pojasnilo X v racunovodskih izkazih, ki
kaze, da je imela gospodarska druzba v letu, koncanem 31. decembra 20x1, Cisto izgubo v
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viSini ZZZ in da so tega dne kratkoro¢ni dolgovi gospodarske druzbe presegli celoto njenih
sredstev za ZZZ. Te okolis¢ine skupaj z drugimi zahtevami, predstavljenimi v pojasnilu X,
nakazujejo pomembno negotovost, ki utegne povzrociti precejSen dvom o sposobnosti
gospodarske druzbe nadaljevati kot delujoce podjetje.«

Ameriski revizijski standardi so bolj informativni (Sidorovich, 20009, str. 65).

»Prilozeni rac¢unovodski izkazi so pripravljeni ob predpostavki, da bo gospodarska druzba
nadaljevala kot delujoce podjetje. Kot je navedeno v pojasnilu X k ra¢unovodskim izkazom,
ponavljajoca se izguba gospodarske druzbe iz poslovanja in nezadostnost delniskega kapitala
povzrocata precejSen dvom o sposobnosti gospodarske druzbe, da nadaljuje kot delujoce
podjetje. V pojasnilu X k ra¢unovodskim izkazom so obravnavani tudi naérti poslovodstva v
zvezi s temi zadevami. Racunovodski izkazi ne vsebujejo nobenih popravkov, ki bi utegnili
biti posledica te negotovosti.«

Sidorovich (2009) navaja, da je v Sloveniji mo¢ opaziti obrazlozitve nacrtov poslovodstva v
revizijskem porocilu. Slednje utegne neustrezno zmanjsevati pomen obrazlozitve negotovosti
ali uporabnike ra¢unovodskih izkazov pripeljati do neustreznega zakljucka, da v zvezi s temi
nacrti obstaja doloCena stopnja zagotovil. Ravno zaradi tega revizijska porocila ne bi smela
vsebovati natan¢nejSih informacij o nacrtih poslovodstva.

Ce po prou¢itvi vseh ugotovljenih okoli$¢in, dogodkov in naértov poslovodstva revizor sklene,
da razkritja glede delujoc¢ega podjetja niso zadostna, da bi izpolnila zahteve racunovodskih
standardov, vkljuéno z zahtevo, da morajo raCunovodski izkazi podajati resni¢en in posSten
prikaz stanja, mora revizor izraziti mnenje s pridrzki ali negativno mnenje, kar je ustrezno. V
poroCilu pa je treba izrecno navesti dejstvo, da obstaja pomembna negotovost, ki utegne
povzrociti precejSen dvom o sposobnosti organizacije nadaljevati s poslovanjem kot delujoce
podjetje (Sidorovich, 2009, str. 66).

Zgledi odstavkov, Ce je izrazeno mnenje s pridrzki (MSR 570.34):

»Sporazumi o financiranju gospodarske druzbe potecejo in preostale zneske je treba poravnati
19. marca 20X1. Gospodarska druzba ni bila zmozna reprogramirati posojil in zagotoviti
nadomestnega financiranja. Ta polozaj nakazuje pomembno negotovost, ki utegne povzrociti
precejSen dvom o njeni sposobnosti nadaljevati kot delujoce podjetje. Zato utegne biti v
normalnem poslovanju nesposobna udenariti svoja sredstva in poravnati svoje dolgove.
Racunovodski izkazi (in pojasnila k njim) tega dejstva ne razkrivajo.

Ce ne upostevamo opustitve v prej$njem odstavku omenjenih informacij, so po nas§em mnenju
racunovodski izkazi resni€en in poSten prikaz (ali v vseh pomembnih pogledih poSten
predstavitev) financnega stanja gospodarske druzbe 31. decembra 20X0 ter njenega
poslovnega in finan¢nega izida v tedaj kon¢anem poslovnem letu v skladu z [...].«

Zgledi odstavkov, Ce je izrazeno negativno mnenje (MSR 570.34):
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»Sporazumi o financiranju gospodarske druzbe so potekli in preostali znesek je treba poravnati
31. decembra 20X0. Gospodarska druzba ni bila zmozna reprogramirati posojila in zagotoviti
nadomestnega financiranja ter razmislja o objavi stecaja. Ti dogodki nakazujejo pomembno
negotovost, ki utegne povzrociti precejSen dvom o njeni sposobnosti nadaljevati kot delujoce
podjetje, zato utegne biti v normalnem poslovanju nesposobna udenariti svoja sredstva in
poravnati svoje dolgove. Racunovodski izkazi (in pojasnila k njim) tega dejstva ne razkrivajo.

Zaradi opustitve v prejSnjem odstavku omenjenih informacij po naS§em mnenju racunovodski
izkazi niso resnicen in poSten prikaz (ali poStena predstavitev) finan¢nega Stanja gospodarske
druzbe 31. decembra 20XO0 ter njenega poslovnega in finan¢nega izida v tedaj koncanem letu
vskladu z [...] (in niso v skladu z [...]).«

Ce obstajajo razmere z ve¢ negotovostmi, ki pomembno vplivajo na ra¢unovodske izkaze, se
lahko revizor odlo¢i, da je primerneje zavrniti mnenje kot pa dodati odstavek o poudarjenih
zadevah. Slednje je primerno v razmerah, ko obstaja velika verjetnost, da bo v nekaj mesecih
po datumu revizijskega mnenja priSlo do prenchanja poslovanja organizacije (bliZina
neprostovoljne likvidacije ali prisilna poravnava itd.). Zavrnitev mnenja je primerna tudi v
primeru, ko poslovodstvo ne zeli oceniti sposobnosti organizacije nadaljevati kot delujoce
podjetje ali podaljsati obdobja te ocene (Sidorovich, 2009, str. 67).

Zavrnitev mnenja pa ni nadomestilo za ustrezna razkritja v raCunovodskih izkazih. Opustitev
ustreznih razkritij, povezanih z negotovostjo glede sposobnosti organizacije delovati kot
delujoce podjetje, bi pomenila odmik od MSRP oziroma SRS (odvisno, po Katerih standardih
se izkazi sestavljajo). V tem primeru je v revizijsko poroc€ilo treba vkljuciti izjavo, v kateri so
opuidena razkritja opisana. Ce taka razkritja niso zadostna, je treba izdati mnenje s pridrzki
zaradi odmika od MSRP oziroma SRS (Sidorovich, 2009, str. 67).

Zgled tega, ko je prislo do opustitve razkritja neskladnosti z dolocili kreditnih pogodb in
nacértov poslovodstva v zvezi z negotovostjo glede sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot
delujoce podjetje (Sidorovich, 2009, str. 67):

»Racunovodski izkazi ne razkrivajo, da gospodarska druzba ne izpolnjuje vecjega Stevila
dolo¢il pogodbe o terminskem posojilu. Ker upnik ni pripravljen odstopiti od teh dolocil, ki se
nanaSajo na leto, konfano 31. decembra 20XS5, je preostali znesek terminskega posojila
(x.xxx.xxx eur) 31. decembra 20X5 razvrS€en med kratkoro¢ne obveznosti. Sposobnost
gospodarske druzbe, da nadaljuje kot delujoce podjetje, je odvisna od njene sposobnosti, da
ustvari zadosten denarni tok za pravocasno izpolnitev obveznosti, da izpolni pogoje in obveze
iz finan¢nih pogodb, da po potrebi zagotovi zadostne vire za financiranje ali refinanciranje in
da navsezadnje dobro posluje. Poslovodstvo v racunovodskih izkazih tudi ni razkrilo svojih
nacrtov glede zgornjih zadev. Po naSem mnenju je treba v skladu z mednarodnimi standardi
racunovodskega porocanja, kot jih je sprejela EU, v raCunovodskih izkazih razkriti, da
gospodarska druzba ne izpolnjuje doloc¢il pogodbe o terminskem posojilu, in nacrte
poslovodstva, da bo gospodarska druzba nadaljevala kot delujoce podjetje.
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Prilozeni racunovodski izkazi so pripravljeni ob predpostavki, da bo gospodarska druzba
nadaljevala kot delujoCe podjetje. Gospodarska druzba belezi ponavljajoco se izgubo iz
poslovanja, dne 31. decembra 20X5 in 20X4 pa je imela negativen obratni kapital in nezadosten
delniski kapital. Kot je navedeno v prej$njem odstavku, gospodarska druzba tudi ne izpolnjuje
vecdjega Stevila dolocil pogodbe o terminskem posojilu. Te zadeve povzrocajo precejSen dvom
glede njene sposobnosti, da nadaljuje kot delujoce podjetje. Racunovodski izkazi ne vsebujejo
nobenih popravkov, ki bi utegnili biti posledica teh negotovosti.

Zaradi moznih pomembnih u¢inkov negotovosti iz prejSnjega odstavka ne moremo izraziti in
ne izrazamo mnenja o racunovodskih izkazih za leto 20X5.«

Zavrnitev mnenj ni nadomestilo za ustrezna razkritja v racunovodskih izkazih. Opustitev
potrebnih razkritij, povezanih z negotovostjo sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot
delujoce podjetje v bliznji prihodnosti, bi zaradi nezadostnih razkritij pomenila odmik od
MSRP/SRS. Ce ustrezna razkritja manjkajo, je treba v revizijsko poro¢ilo vkljugiti izjavo, v
kateri so opisna vsa opusdena razkritja. Ce razkritja niso zadostna, je treba v skladu z zgornjo
ponazoritvijo izdati mnenje s pridrzki zaradi odmika od MSRP/SRS (Sidorovich, 2009, str.
67).

2.3.2 Predpostavka delujocega podjetja ni ustrezna

Ce revizor sklene, da organizacija ne bo mogla nadaljevati kot delujode podjetje, ra¢unovodski
izkazi pa so bili pripravljeni ob predpostavki o delujo¢em podjetju, mora izraziti negativno
mnenje ne glede na to, ali so bila opravljena zahtevana razkritja (Sidorovich, 2009, str. 68).

Kadar poslovodstvo sklene, da predpostavka o delujo¢em podjetju, uporabljena pri pripravi
ra¢unovodskih izkazov, ni ustrezna, je treba izkaze pripraviti na nadomestni veljavni osnovi.
Ce revizor na podlagi dodatno izvedenih revizijskih postopkov in dodatnih informacij zakljuéi,
da je nadomestna osnova primerna, lahko izda pozitivno mnenje. Ce so razkritja ustrezna, je
treba v revizorjevo mnenje vkljuciti odstavek o poudarjeni zadevi, ki uporabnika opozori na to
osnovo (Sidorovich, 2009, str. 68). Okolis¢ine, ki vplivajo na revizijsko mnenje, SO povzete v

Tabeli 2.
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Tabela 2: Vpliv razlicnih okolis¢in na revizorjevo porocilo

Revizorjevo

&l Okolii¢ine
porodilo
Revizor se strinja z oceno poslovodstva
Priprava ra¢unovodskih izkazov na podlagi predpostavke o delujoc¢em podjetju je ustrezna. razkritja
Cisto v zvezi s predpostavko o delujocem podjetju in likvidnostjo so zadostna, prav tako pa ni pomembnih

negotovosti. ki bi utegnile povzroéiti precejsen dvom o sposobnosti organizacije. da nadaljuje kot
delujoée podjetje.

Prilagojeno z

Priprava raéunovodskih izkazov na podlagi predpostavke o delujoéem podjetju je ustrezna. vendar

vkljuéitvijo obstajajo pomembne negotovosti. ki povzrotajo precejien dvom o sposobnosti organizacije, da

odstavka o nadaljuje kot delujoé¢e podjetje. a so ustrezno opisane v raéunovodskih izkazih. ki jasno navajajo
poudarjanju obstoj pomembne negotovosti.

zadeve
Revizor se ne strinja s poslovodstvom

Priprava racunovodskih izkazov na podlagi predpostavke o delujo¢em podjetju je ustrezna. vendar

Mmuenje s obstajajo pomembne negotovosti, ki povzrotajo precejSen dvom o sposobnosti organizacije, da

pridrzki nadaljuje kot delujoce podjetje. a niso ustrezno opisane v raéunovedskih izkazih. Poroé¢ilo mora

izrecno omenjati. da obstaja pomembna negotovost.

Negativno

Racunovodski izkazi so pripravljeni na podlagi predpostavke o delujoéem podjetju. vendar revizor

muenje sklene, da je uporaba te predpostavke neustrezna.
Razmere z ve¢ negotovostmi ali nepripravljenost poslovodstva, da oceni sposobnost organizacije kot
delujoe podjetje ali podalj$a obdobje te ocene.
Obstaja verjetnost. da bo v nekaj mesecih po datumu revizijskega poroéila prislo do posega
Zavruitev nadzornega organa. ali pa je prenehanje organizacije zelo blizu. Nepripravljenost poslovodstva. da
mnenja bodisi oceni sposobnost organizacije nadaljevati kot delujoce podjetje bodisi podaljsa obdobje te

ocene. povzro¢i. da revizor ne more oblikovati mmnenja o tem. ali ra¢unovodski izkazi podajajo
resnien in posten prikaz stanja. ker je zaradi neustrezne poslovodske obravnave predpostavke o
delujocem podjetju podrodje revizije omejeno.

Vir: Y. Sidorovich, Porocanje v zvezi s predpostavko o delujocem podjetju in revizijski vidiki v trenutnem
gospodarskem okolju, 2009, str. 68—69

Ce je v preteklem obdobju obstajal pomemben dvom o sposobnosti organizacije delovati kot
delujoce podjetje v bliznji prihodnosti, v teko¢em obdobju pa tega dvoma ni, se v revizorjevem
mnenju to ne odraza.

2.3.3 Ponovna izdaja mnenja — izlo¢itev odstavka o poudarjenih zadevah iz mnenja

Po izdaji revizijskega porocila, ki vkljucuje odstavek o poudarjanju zadeve v zvezi z
negotovostjo o delujoc¢em podjetju v bliznji prihodnosti, se tak odstavek dodaja, dokler ni ve¢
precejSnega dvoma o sposobnosti druzbe, da nadaljuje kot delujoce podjetje v bliznji
prihodnosti, in dokler se ne revidirajo ra¢unovodski izkazi za naslednje obdobje (Sidorovich,
20009, str. 71).

Poslovodstvo lahko od revizorja zahteva, da ponovno izda revizijsko poro€ilo in pri tem izloci
poudarke o dvomu o sposobnosti organizacije delovati kot delujoce podjetje v bliznji
prihodnosti. Revizorju ni treba ponovno izdati svojega porocila. Ce se odloéi, da bo porogilo
ponovno izdal, pa mora storiti naslednje (AICPA 2017):

o opraviti revizijske postopke, povezane z dogodki ali transakcijami, na podlagi katerih
je bila podana zahteva po ponovni izdaji revizorjevega porocila;
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o opraviti postopke, navedene v MRS 560 — Dogodki po bilanci stanja in naknadno
ugotovljena dejstva na ali blizu datuma ponovne izdaje, vklju¢no s postopki ocenjevanja
ustreznosti predlaganih razkritij planov poslovodstva, ki omilijo pogoje ali dogodke, ki so
vzbudili pomemben dvom v sposobnost podjetja delovati kot delujoce v bliznji prihodnosti;

o ponoviti postopke, opisane v poglavjih 2.3.2 in 2.2.3, oziroma presoditi, ali so ustrezni
ali ne;
o upostevati posledice za revizijsko poro¢ilo, skladno z MSR 560.

Sidorovich (2009, str. 71) navaja, da revizorji v praksi take posle odklonijo. Ce je na datum
racunovodskih izkazov za prej$nje obdobje, Ki so predstavljeni na primerjalni osnovi, obstajal
precejSen dvom o sposobnosti podjetja delovati kot delujoce v bliznji prihodnosti, in v obdobju,
ki je revidirano (trenutno obdobje), ta dvom ve¢ ne obstaja, odstavka o poudarjenih zadevah,
vklju¢enega v revizijsko poroc€ilo o raCunovodskih izkazih za preteklo obdobje, revizor ne sme
vkljuciti, ko bi dopolnili revizijsko poroc¢ilo o primerjalnih racunovodskih izkazih. V
dopolnjenem revizijskem porocilu revizor ne sme omeniti odprave negotovosti o delujoc¢em
podjetju, razen v primeru, ko je zaradi tak$ne negotovosti zavrnil mnenje.

Ce podjetje zahteva ponovno izdajo revizijskega mnenja, hkrati pa se revizor seznani s
poznejSim dogodkom, zaradi katerega meni, da obstaja precejSen dvom o sposobnosti podjetja
delovati kot delujoce v bliznji prihodnosti, lahko revizor revizijsko porocilo dopolni na tak
nacin, da doda odstavek o poudarjanju zadeve, kot je navedeno zgoraj, na revizijskem poroc¢ilu
pa navede dva datuma (Sidorovich, 2009, str. 71).

Ce revizor na podlagi revizijskih postopkov naslednjega obdobja ugotovi, da se je negotovost
o delujoem podjetju, zaradi katere je revizor zavrnil mnenje, zmanjSala do te mere, da lahko
revizor izrazi mnenje o ra¢unovodskih izkazih za prejSnje obdobje, je treba v revizijsko
porocilo vkljuciti odstavek, v katerem so navedeni vsi vsebinski razlogi za druga¢no mnenje.
V omenjenem odstavku mora revizor razkriti datum predhodnega revizijskega porocila,
predhodno izraZzeno zavrnitev in okoli§¢ine ali dogodke, zaradi katerih revizor izdaja druga¢no
mnenje, in izjavo, da se dopolnjeno revizijsko mnenje o ra¢unovodskih izkazih razlikuje od
predhodno izraZzenega mnenja. Spodnji zgled revizorjevega poro€ila ponazarja, kako lahko
revizor dopolni revizijsko porocilo in umakne zavrnitev o racunovodskih izkazih za prejSnje
obdobje, vendar Se vedno vklju¢i odstavek o poudarjanju zadeve v zvezi s sposobnostjo
podjetja delovati kot delujoce v bliznji prihodnosti. V zgledu je predpostavljeno, da je bil zbran
dodaten kapital, ki podjetju omogoca, da nadaljuje s poslovanjem za ve¢ kot nekaj mesecev,
kljub temu pa se poslovanje ni izboljSalo do te mere, da bi bilo mogoce odpraviti precejSen
dvom v sposobnost podjetja delovati kot delujoce v bliznji prihodnosti (na primer e vedno
prihaja so izgub) (Sidorovich, 2009, str. 71).

»V svojem porocilu z dne 1. marca 20X5 nismo izrazili mnenja o financnem stanju
gospodarske druzbe in o njenem poslovnem izidu ali denarnih tokovih za leto, konc¢ano 31. 12.
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20X4, zaradi ponavljajocih se izgub, nezadostnega delniskega kapitala in nezadostnih sredstev,
da bi lahko gospodarska druzba nadaljevala kot delujoce podjetje. Kot je navedeno v pojasnilu
X k ra¢unovodskim izkazom, je gospodarska druzba v letu 20X5 od vecjega delnicarja prejela
dodaten kapital v viSini XX.000.000 EUR. Zato se nase sedanje mnenje o ra¢unovodskih
izkazih za leto 20X4, kot je izrazeno v tem dokumentu, razlikuje od predhodnega porocila o
racunovodskih izkazih za leto 20X4.

Po nasem mnenju so taksni racunovodski izkazi v vseh pomembnih pogledih postena
predstavitev finanénega polozaja stanja gospodarske druzbe na dan 31. decembra 20X5 in
20X4 ter njenega financnega izida in denarnih tokov za tedaj koncani leti v skladu z
mednarodnimi racunovodskimi standardi, kot jih je sprejela Evropska unija.

PriloZeni racunovodski izkazi so pripravljeni ob predpostavki, da bo gospodarska druzba
nadaljevala kot delujoce podjetje. Kot je navedeno v pojasnilu X k ra¢unovodskim izkazom,
ponavljajo¢a se izguba gospodarske druzbe iz poslovanja, negativni denarni tokovi in
nezadostnost delniSkega kapitala povzrocajo precejSen dvom o sposobnosti gospodarske
druzbe, da nadaljuje kot delujoce podjetje. V pojasnilu X so opisani tudi nacrti poslovodstva v
zvezi s temi zadevami. Racunovodski izkazi ne vsebujejo nobenih popravkov, ki bi utegnili
biti posledica te negotovosti.«

2.3.4 Zamuda pri izdaji mnenja

Ce se pri¢akuje pomembna zamuda pri izdaji ra¢unovodskih izkazov s strani poslovodstva,
mora revizor raziskati vzroke za to zamudo. Ce revizor ugotovi, da je eden izmed vzrokov za
zamudo povezan z ocenjevanjem obstoja pomembnega dvoma o sposobnosti podjetja delovati
kot delujoce podjetje, mora revizor opraviti postopke, opisane v poglavju 2.3.2. Poleg tega
mora oceniti vplive na revizorjev zakljucek o obstoju dvoma o sposobnosti podjetja delovati
kot delujoce podjetje v bliznji prihodnosti (AICPA, 2017).

2.4  Problematika uporabe predpostavke delujocega podjetja v locenih in skupinskih
rac¢unovodskih izkazih

Ce obstaja precejsen dvom o sposobnosti enega ali ve¢ podjetij v skupini, da nadaljujejo kot
delujoce podjetje v bliznji prihodnosti, nacrti poslovodstva pa ne omilijo revizorjevega
prvotnega sklepa glede takSnega dvoma, mora revizor prouciti, kako pomemben je vpliv
radunovodskih izkazov take druzbe v skupini na skupinske ra¢unovodske izkaze. Ce revizor
ugotovi, da Se vedno obstaja precejSen dvom o enem ali ve¢ podjetjih v skupini, vklju¢enih v
skupinske racunovodske izkaze, da v bliznji prihodnosti nadaljujejo kot delujoce podjetje, in
takSen dvom pomembno vpliva na skupinske racunovodske izkaze, mora revizijsko porocilo o
skupinskih racunovodskih izkazih vkljucevati odstavek o poudarjanju zadeve z jasno podanimi
zadevami, ki posami¢no ali skupaj povzro¢ajo dvom v sposobnost skupine nadaljevati kot
delujoce podjetje. Ker revizor poroca o skupinskih racunovodskih izkazih, besedila tega
odstavka ne bi smeli oblikovati na nacin, ki bi dokazoval, da se negotovost glede sposobnosti
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nadaljevati kot delujoCe podjetje v bliznji prihodnosti nanasa samo na doloc¢ene druzbe v
skupini. V pojasnilih k skupinskim ra¢unovodskim izkazom mora biti obrazlozen plan
poslovodstva, ki lahko vkljuéuje tudi nacrte skupine (Sidorovich, 2009, str. 70).

Poleg porocanja o skupinskih racunovodskih izkazih lahko revizijski posel vkljucuje tudi
lo¢eno porocanje o ra¢unovodskih izkazih odvisnega podjetja. Revizor mora v tem primeru
prouciti, ali obstaja precejSen dvom o sposobnosti odvisne druzbe, da nadaljuje kot delujoce
podjetje v bliznji prihodnosti, v primerjavi z racunovodskimi izkazi druzbe, o kateri porocajo.
Ce obstaja precejsen dvom o sposobnosti konsolidirane skupine, da nadaljuje kot delujode
podjetje v bliznji prihodnosti, mora revizor prouciti, kakSen je ucinek na lo¢ene racunovodske
izkaze odvisnega podjetja, o katerih poroca. Razlogi za revizorjev precejSen dvom glede
skupinskih ra¢unovodskih izkazov navadno vplivajo na finan¢no stanje odvisne druzbe, razen
¢e je odvisna druzba finan¢no neodvisna od konsolidirane skupine ali mati¢ne druzbe, na katero
se nanasa negotovost predpostavke delujocega podjetja. Zato je treba upostevati, kako ustrezno
je v rac¢unovodskih izkazih odvisne druzbe razkrito finan¢no stanje mati¢ne druzbe in drugih
povezanih podjetij v skupini (Sidorovich, 2009, str. 70).

3 RAZISKAVA O REVIDIRANJU PREDPOSTAVKE DELUJOCEGA
PODJETJA

V drugem delu magistrskega dela se bom osredotocila na prakti¢ni vidik. Najprej sem
predstavila tako imenovani teoreti¢ni del, torej predpisane standarde in veljavno zakonodajo.
Postavljajo se vprasanja, ali so ra¢unovodski standardi dovolj specifi¢ni in zahtevajo dovolj
razkritij, vezanih na predpostavko delujoCega podjetja? Ali pripravljavci ra¢unovodskih
izkazov upostevajo vse obveze? Ali revizijski standardi zahtevajo dovolj od revizorjev? Ali je
slovenska zakonodaja dovolj ostra na tem podrocju in od pripravljavcev zahteva jasna razkritja,
vezana na predpostavko delujocega podjetja, Se posebej Ce je ta ogrozena? Na ta vprasanja sem
poskusala dobiti odgovore od pooblaS¢enih revizorjev, zaposlenih v revizijskih druzbah.

3.1 O raziskavi

V empiricnem delu magistrske naloge sem uporabila kvalitativno raziskovalno metodo.
Podatke sem zbrala s polstrukturiranimi intervjuji, s katerimi sem pridobila podatke o mnenjih,
staliS¢ih in izkuSnjah pooblas¢enih revizorjev, vezane na temo predpostavke delujocega
podjetja.

Cilj, ki sem ga zasledovala skozi celotno raziskavo, je dobiti odgovore na zgoraj zastavljena
vprasanja.

3.2 Opis vprasalnika

Za potrebe raziskave sem razvila 9 vprasan;j.
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Vprasalnik je razdeljen na 4 vsebinske dele. Prvi del se nanaSa na racunovodske standarde.
Zelela sem izvedeti, ali je po mnenju revizorjev ra¢unovodska stroka dovolj pozorna na tezave,
povezane s tveganjem delujoCega podjetja, ter ali so zahteve v mednarodnih in slovenskih
racunovodskih standardih dovolj jasne in od pripravljavcev ra¢unovodskih izkazov in
pripadajocih razkritij zahtevajo dovolj informacij, ki jih revizorji potrebujejo za izdajo
revizijskega mnenja. Zanimalo me je tudi, kakSne spremembe na tem podrocju predlagajo
pooblasceni revizotji.

Drugi del je namenjen ZFPPIPP. Zelela sem izvedeti, ali je po mnenju pooblaséenih revizorjev
zakonodaja dovolj jasna in ustrezna ter kakSne morebitne spremembe predlagajo.

Tretji del se navezuje na pripravo letnega poroc€ila, v katerem je v ospredju predpostavka
delujocega podjetja. Zanimalo me je, ali druzbe pri pripravi letnih porocil dovolj razkrivajo
tveganja, vezana na predpostavko delujodega podjetja. Kako je s tem v zadnjih letih? Ce
predpostavka delujo¢ega podjetja ne zdrzi, ali druzbe ustrezno pripravljajo izkaze in
pripadajoca razkritja? Prav tako me je zanimalo, ali in kak$ne spremembe, vezane na
predpostavko delujocega podjetja, bi v samih ratunovodskih standardih predlagali revizorji.

Cetrti, zadnji, del pa se nana$a na ve$cake. Zanimalo me je, ali imajo druZbe vpliv na delo
vescakov in kako lahko vplivajo nanje.

3.3 Rezultati raziskave

Intervjuji so bili opravljeni z osmimi pooblas¢enimi revizorji. Njihovi odgovori se niso
bistveno razlikovali med sabo. Spodaj jih povzemam.

1. Nekateri okviri racunovodskega poro¢anja vsebujejo izrecno zahtevo, da poslovodstvo
pripravi posebno oceno sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot delujoce podjetje, ter
standarde glede zadev, ki jih je treba upoStevati, in razkritij, ki so potrebna v povezavi z
delujo¢im podjetjem.

a) Ali je po vasem mnenju ra¢unovodska stroka dovolj pozorna na teZave, povezane S
tveganjem delujocega podjetja? Ali so zahteve v raCunovodskih standardih (slovenskih in
mednarodnih) po razkritjih dovolj jasne in zahtevajo od pripravljavcev raunovodskih izkazov
in pripadajocih razkritij dovolj potrebnih informacij, ki jih revizorji potrebujete pri svojih
odlocitvah?

Sogovorniki se strinjajo, da so racunovodje in poslovodstva premalo pozorni na predpostavko
delujoCega podjetja. SRS in MSRP navajajo, kaj je treba upostevati glede predpostavke
delujo¢ega podjetja. Dva izmed sogovornikov sta poudarila, da standardi, ¢e predpostavka
delujo¢ega podjetja ne zdrzi, navajajo premalo zahtev oziroma so te premalo jasne. Tako veliko
racunovodij, finan¢nikov in poslovodstev temu posveti premalo pozornosti. Nemalokrat so
ravno revizorji tisti, ki opozorijo, da obstajajo indikatorji, ki nakazujejo na morebitne tezave s
predpostavko delujoCega podjetja (preseganje kratkorocnih obveznosti nad kratkorocnimi
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sredstvi, krSenje pogodbenih zavez, negativni trendi na trgu in pri poslovanju itd.) Sogovorniki
poudarjajo, da se nemalokrat zgodi, da se poslovodstva Sele po opozorilu revizorjev za¢nejo
malce bolj ukvarjati s samo predpostavko delujocega podjetja.

Ce je predpostavka delujotega podjetia ogrozena, je treba temu primerno pripraviti
radunovodske izkaze in pripadajoda razkritja. Stirje sogovorniki odgovarjajo, da so razkritja v
teh primerih v letnih porocilih in racunovodskih izkazih preskopa. Tezav s poslovanjem
podjetja ne Zelijo razkrivati in jih izpostavljati, kar pa otezuje delo revizorjev. Tezje je pridobiti
ustrezne revizijske dokaze, s katerimi se ovrednoti, ali je ocena predpostavke delujocega
podjetja ustrezna. Sama razkritja v tem primeru niso dovolj. Revizor mora pridobiti Se druge
informacije.

Trije sogovorniki pa poudarjajo Se vlogo revizorja. Tudi revizorji so vse premalo skepti¢ni, ko
pride do predpostavke delujocega podjetja. Velikokrat se znaki, ki nakazujejo na tezave,
spregledajo, na drugi strani pa se pridobi premalo revizijskih dokazov oziroma so ti neustrezni.

b) Kaksne spremembe bi morala racunovodska stroka po vaSem mnenju $e sprejeti v povezavi
z obravnavanjem in razkrivanjem tveganj delujocega podjetja?

Na tem podro¢ju si vsi sogovorniki Zelijo sprememb. Po mnenju enega izmed intervjuvancev
bi morala celotna revizijska stroka doziveti reformacijo, ki bi kot prioriteto postavila kvaliteto
revizorjevega dela, ki vkljucuje tudi njegovo skepso. To pa vkljucuje potrebo po dodatnem
¢asu za revizijo, posledi¢no visjo, posteno ceno in spostovanje opravljenega dela tudi s strani
strank. Revizor skusa biti zaradi trzne naravnanosti vSe¢en strankam, kar pa se odraza v slabsi
kvaliteti, revizorjeva skepsa, tudi v povezavi s predpostavko delujocega podjetja, pa je le Se
beseda v teoriji.

Na navedeno vprasanje trije sogovorniki odgovarjajo, da bi bila dodatna izobrazevanja na to
temo za samo stroko koristna. Pogresajo organiziranje okroglih miz ali podobnih dogodkov,
na katerih bi se lahko tako predstavniki podjetij kot tudi revizorjev in lastnikov ter regulatorji
o teh problemih odkrito pogovorili. Razmisliti bi bilo treba o pripravi kaksnega vprasalnika —
vzorec razkritij ali kontrolnik razkritij v zvezi s predpostavko delujocega podjetja.

Vsi sogovorniki se strinjajo, da spremembe slovenskih in mednarodnih racunovodskih
standardov niso potrebne. Potrebna je njihova bolj dosledna uporaba. Racunovodje ne bi smeli
ignorirati zahtev standardov. Ne gre za to, kaj bi stroka morala sprejeti, gre za to, kakSen je
strokovni nivo racunovodstva v druzbah in do kak$ne mere se racunovodje, predvsem pa
poslovodstvo, zavedajo svoje odgovornosti v povezavi s pripravo racunovodskih izkazov in pri
tem uporabljenih predpostavk. Ra¢unovodja sam ne more presojati ustreznosti predpostavke,
oceno mora dati poslovodstvo, ra¢unovodja pa mora vedeti, kaj je s to oceno treba narediti
oziroma kakSne so posledice. Ena sogovornica poudarja problematiko kreativnega
ra¢unovodstva v zelji po prikazu »lepsih izkazov«.
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2. Leta 2008 je zacel veljati nov ZFPPIPP. Zakon je postavil natan¢na merila nastanka
insolventnosti, hkrati pa daje poslovodstvu, cenilcem in revizorjem njihove naloge in
odgovornosti.

a) Ali je po vasem mnenju zakonodaja na tem podrocju dovolj jasna in ustrezna?

Vsi sogovorniki se strinjajo, da je zakon preobseZen in V nekaterih delih nejasen. Posledi¢no
prihaja do razli¢nih tolmacenj in interpretacij. Nemalokrat pa se poslovodstvom »ne da
ukvarjati« s prezapleteno zakonodajo in zadeve tako velikokrat poenostavijo.

b) Kaksne spremembe bi moral po vaSem mnenju zakonodajalec sprejeti v povezavi z
ukrepi proti insolventnosti?

Glede na odgovore, navedene zgoraj, so sogovorniki podali mnenje, da bi bilo treba iti v smer
poenostavljenja, jasnejSega podajanja usmeritev, navodil in morebiti primerov.

Ena sogovornica poudarja dejstvo, da ZFPPIPP obravnava primere insolventnosti, ko je
podjetje Ze res v tezki likvidnostni situaciji in mora sprejeti ze dolo¢ene ukrepe, manj pa
opredeljuje zadeve, ki za revizorja ze pomenijo going concern issue; sogovornik denimo
navede primer podjetja, ki ima lahko presezek kratkoro¢nih obveznosti nad kratkoro¢nimi
sredstvi. Ta primer v zakonu ni omenjen.

Ena sogovornica opozarja na zlorabo zakona. Potrebni bi bili ukrepi proti zlorabam. V¢asih je
institut prisilne poravnave zlorabljen za to, da se dosezejo delni odpisi obveznosti.

3. Racunovodski izkazi in pripadajoca razkritja so sestavljeni ob predpostavki delujocega
podjetja. V ospredju vseh razkritij pri pripravi letnega poroc¢ila mora biti predpostavka
delujocega podjetja.

a) Ali druzbe pri pripravi letnih poroc€il po vasih izkusSnjah dovolj razkrivajo tveganja,
vezana na predpostavko delujocega podjetja?

Vseh osem sogovornikov se strinja, da so razkritja v letnih porocilih velikokrat preskopa. V
primeru, da predpostavka delujoCega podjetja ni ogrozena niti problemati¢na. Nasprotno je v
primeru, ko je predpostavka delujocega podjetja ogrozena.

Podjetja, ki se Ze nekaj ¢asa soocajo s to problematiko, so svoja razkritja ze dodobra izpilila in
dodelala, tako da v teh primerih potreb po dodatnih razkritjih ni. Druzbe, ki ocenjujejo, da tega
tveganja nimajo, se s tem ne ukvarjajo. Na drugi strani so bolj problemati¢na podjetja, Ki se
soocajo s tezavami. Najbolj so problemati¢ne druzbe, katerih izkazi kazejo, da imajo tezave,
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vendar poslovodstvo to dejstvo ignorira ali pa se s tem ne strinja. Te druzbe velikokrat predolgo
skrivajo in ne razkrivajo teh tveganj, tako kot bi bilo obicajno in strokovno. Nemalokrat pa
poslovodstvo niti ne razume bistva predpostavke delujocega podjetja in zakaj je presoja o
slednjem sploh pomembna. Ne razume, kaj so tveganja, povezana z omenjeno predpostavko.

Stirje intervjuvanci menijo, da morajo po njihovih izkusnjah revizorji sami opozoriti
pripravljavce rac¢unovodskih izkazov na dodatna razkritja. Pri javnih druzbah, tako imenovanih
druzbah javnega interesa, S0 ta razkritja bolj obsezna.

Tam, kjer so zaznane oslabitve predpostavke delujocega podjetja (na primer slabi kazalniki
itd.), tudi na podlagi dodatnih zahtev revizorja (zahteve tekom opravljanja revizijskih
postopkov), bi poslovodstvo moralo pri pripravi racunovodskih izkazov in razkritij dovolj
jasno predstaviti okolis¢ine in podati informacije, na podlagi katerih ne bo prislo do prenehanja
delovanja v bliznji prihodnosti. Po mnenju ene sogovornice bi morala vsa podjetja, ki nimajo
kvantitavnih podatkov o oslabitvi (na primer prevelika odvisnost od enega kupca, mozna
izguba posla v prihodnosti itd.), v letnih porocCilih natancneje predstaviti in zagovarjati
predpostavko delujocega podjetja. Na tem mestu bi morali tudi revizorji opozoriti poslovodstvo
na dodatna razkritja.

Ena sogovornica predlaga obvezno razkritje o tem, kako skupek vseh tveganj, s katerimi se
druzba sooca, vpliva na predpostavko delujocega podjetja.

b) Ali druzbe v zadnjih letih dajejo vecji poudarek na tveganja in z njimi povezana
razkritja glede na pretekla leta?

Vsi sogovorniki se strinjajo, da se je stanje glede na pretekla leta izboljSalo. Razkritja so bolj
obsezna in tveganja bolje opisana. So pa druzbe, Ki pripravljajo ra¢unovodske izkaze skladno
z Mednarodnimi ra¢unovodskimi standardi, podvrZzene strozjim zahtevam glede razkritij kot
druzbe, ki pripravljajo raunovodske izkaze skladno s Slovenskimi ra¢unovodskimi standardi.

En intervjuvanec pa je izpostavil problematiko priprave letnih poro¢il. Nemalokrat se je srecal
z letnimi porocili, Ki so vsebovala prepise standardov, prepise letnih porocil iz preteklega leta
ali kopiranje konkurence, kar je nedopustno oziroma popolnoma neprimerno. V takih primerih
je pripravljavce tezko motivirati, da letna porocila nadgradijo in pripravijo razkritja, Ki
razkrivajo vse potrebne informacije.

C) Ce predpostavka delujo¢ega podjetja ne zdrzi, ali druzbe po vasih izkusnjah ustrezno
pripravljajo izkaze in pripadajoca razkritja?

Dva sogovornika se v svoji karieri Se nista soo¢ila z nedelujo¢im podjetjem.

Drugi pa ugotavljajo, da so razkritja povecini nepopolna in neustrezna. Ob pomoci revizorjev

pripravljavci pripravijo ustrezna razkritja. Sta pa dva intervjuvanca opozorila na nejasnosti

racunovodskih standardov. Mednarodni racunovodski standardi navajajo kot osnovno
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predpostavko predpostavko delujoéega podjetja v bliznji prihodnosti. Ce ne velja, pa navajajo,
da veljajo »druga pravila«. Nikjer pa ni navedeno, katera so ta druga pravila. Ni jasnih navodil,
kako se posamezne postavke rac¢unovodskih izkazov izmerijo in pripoznajo v rac¢unovodskih
izkazih. V praksi se obi¢ajno uporabljajo likvidacijske vrednosti. Ce je dejstvo, da
predpostavka delujocega podjetja v bliznji prihodnosti ne zdrzi, jasno izrazeno, potem se
poslovodstva po posredovanju revizorjev lotijo priprave bilanc, ki ne vsebujejo te
predpostavke. To se ve¢inoma zgodi, ko je podjetje Ze prakti¢no v likvidaciji ali ste¢aju.

d) Ali bi morala racunovodska stroka po vasem mnenju uvesti dodatne zahteve v samih
ra¢unovodskih standardih, ki bi zahtevale vec¢ razkritij?

Sogovornica predlaga zahtevo v smislu obveznega razkritja o tem, kako skupek vseh tveganj
vpliva na predpostavko delujoCega podjetja.

Se pa dva sogovornika strinjata, da bi bilo potrebnih ve¢ navodil merjenja posameznih postavk
v primeru, ko predpostavka delujocega podjetja v bliznji prihodnosti ne zdrzi. Obstaja SRS 39,
ki govori o stecaju in likvidaciji, manjka pa navodilo za podjetja, ki so nekje vmes.

4. Poslovodstvo pri pripravi teko¢ih raunovodskih izkazov in prihodnjih planov
uporablja tudi razli¢ne vescake.

a) Ali menite, da imajo druzbe velik vpliv na delo ves¢akov? Ce da, kako lahko nanje
vplivajo in kakSen vpliv imajo?

Ob primerni strokovnosti in eti¢nosti teh vplivov ni. Znano je, da imajo lahko druzbe velik
vpliv na cenilce, ni pa nujno. Odvisno od eti¢nih norm ves¢aka in poslovodstva.

Sogovornica je ponovno izpostavila ZFPPIPP. Pri postopkih po ZFPPIPP je to Se vedji
problem, ker se lahko s pomocjo veS¢aka doseze Zeleni nivo zavarovanih/nezavarovanih
terjatev, kar vpliva na dosezen odpis in ne nazadnje tudi na novo lastnisko strukturo.

Nobeden od sogovornikov se $e ni soo€il z neustreznim delom vescaka, ¢igar delo je uporabilo
poslovodstvo. Zadnja finan¢na kriza, v kateri so imeli veliko vlogo tudi razni cenilci, je vplivala
na izboljSanje kakovosti njithovega dela.

3.3.1 Vzorec

ProSnje za opravljanje intervjujev so bile poslane triintridesetim pooblas¢enim revizorjem iz
razli¢nih revizijskih druzb. Sodelovanje je bilo prostovoljno, na proSnje se je odzvalo osem
pooblascenih revizorjev.
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Intervjuje sem opravila z osmimi pooblaséenimi revizorji z veljavnimi licencami iz Stirih
razliénih revizijskih druzb, in sicer: Deloitte revizija d.0.0., KPMG Slovenija d.o.0.,
PricewaterhouseCoopers d.o.0. in PIT revizija d.o.o..

Vsem so bila zastavljena ista vprasanja. Vprasalnik se nahaja v Prilogi 1.

Intervjuje sem opravljala med 21. novembrom 2017 in 16. januarjem 2018.

3.4 Sklepne ugotovitve
Po intervjujih s sogovorniki sem prisla do naslednjih ugotovitev.

1. Racunovodski standardi, tako mednarodni kot slovenski, navajajo zahteve glede
razkrivanja tveganj, vezanih na predpostavko delujocega podjetja. Zahteve so jasne, vendar jih
pripravljavci radunovodskih izkazov velikokrat ne razumejo. Se posebej &e je predpostavka
ogrozena. V tem primeru so razkritja velikokrat preskopa in so revizorji tisti, ki pripravljavce
ra¢unovodskih izkazov opozorijo na dodatna razkritja. A tudi ratunovodski standardi v takih
primerih malce preskopo navajajo, kako mora druzba pripraviti ratunovodske izkaze, ni
eksaktnih zahtev. Tu je Se veliko prostora za izboljSave.

2. Druzbe pri pripravi raéunovodskih izkazov in letnih poro¢il zadnje ¢ase namenjajo veé
pozornosti predpostavki delujocega podjetja, vendar Se vedno ve¢inoma na pobudo revizorja.
Tista podjetja, ki se e ve¢ let soo¢ajo s finanénimi tezavami, imajo bolj izpiljena razkritja. Se
vedno pa so razkritja velikokrat preskopa, saj zelijo druzbe svoje slabo poslovanje skrivati ¢im
dlje casa, ker se bojijo negativnih odzivov javnosti.

3. Kar zadeva zakonodajo, je ta precej zapletena in velikokrat teZzko razumljiva. Zakon
predpisuje zahteve, ko je podjetje ze v neresljivih finanénih tezavah. Medtem pa za podjetja,
ki so nekje vmes, torej v polozaju, ko je predpostavka delujocega podjetja Ze ogroZena, vendar
S0 reSitve Se mozne, zahtev ni.

4. Revizorji si zelijo, da bi se stroka na tem podro¢ju razvijala, sogovorniki poudarjajo
tudi pomembnost izobrazevanj, ki bi bila koristna tako zanje kot tudi za pripravljavce
ra¢unovodskih izkazov in povezanih razkritij.

5. Poslovodstva se v primeru nezadostnih znanj obrnejo na ves¢ake. Nivo kakovosti
storitev ves¢akov se je v zadnjih letih dvignil. Prav tako so eti¢ni standardi na visokem nivoju.
Delo ves¢akov vpliva na racunovodske izkaze, vendar je s profesionalnim odnosom in eti¢nimi
standardi nivo subjektivnosti znizan na sprejemljivo raven.

SKLEP

Zadnja finan¢na kriza nas je opozorila, kako pomembno je dobro spremljanje poslovanja
podjetja ter analize poslovanja in tveganj povezanih s poslovanjem. V takih okolis¢inah ima
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revizija velik pomen, zato je zelo pomembno, da se revizijska stroka razvija in dobro opravlja
svoje delo.

Revizor pomeni nekaksen neodvisen nadzor nad podjetjem in njegovim poslovanjem. Revizor
poskrbi, da poslovodstvo pri pripravi racunovodskih izkazov in povezanih razkritij dosledno
uposteva predpisane racunovodske standarde in zakonske zahteve. Na revizorjevo delo se
opirajo tako zunanji uporabniki informacij kot tudi lastniki. Omogoca jim vpogled v resni¢no
finan¢no stanje podjetja, kar je pomembno za sprejemanje poslovnih odlocitev, ki vplivajo na
prihodnost druzbe. Zaklju¢imo lahko, da revizor s svojim delom nekako odgovarja
uporabnikom racunovodskih informacij.

Racunovodski izkazi skupaj s pojasnili imajo namen zunanjim uporabnikom predstaviti
finan¢no stanje podjetja, revizorjevo porocilo kot del letnega porocila pa podaja zagotovilo, da
so predstavljeni racunovodski izkazi poSten in resnien prikaz financnega polozaja. Brez
revizijskega mnenja zunanji uporabniki informacij tezko presodijo, ali izkazi vsebujejo
bistvene napake, ali ima revidirano podjetje tezave ali ne. Seveda je tudi tu treba upostevati
dejstvo, da revizorjevo mnenje ni 100-odstotno zagotovilo, da izkazi in razkritja ne vsebujejo
nobenih napak. Poda le razumno zagotovilo. Revizorju je na tem mestu treba zaupati, da je
uporabil vse svoje znanje in izkusnje, da je prisel do ustreznega zakljucka.

Opravljeni intervjuji so potrdili zakljucke, do katerih sem prisla med pisanjem teoreticnega
dela magistrske naloge. Po pregledu zakonodaje ter slovenskih in mednarodnih ra¢unovodskih
standardov lahko zaklju¢im, da so zahteve zapisane, niso pa povsod jasne. Ra¢unovodski izkazi
morajo biti pripravljeni na podlagi predpostavke delujo¢ega podjetja, torej morajo odrazati
dejstvo, da bo podjetje delovalo v bliznji prihodnosti. Slednje je ena temeljnih predpostavk
ra¢unovodenja. TeZave pa se za¢nejo pojavljati, ko je predpostavka ogrozena. Se posebej v
primeru, ko je podjetje nekje »na meji«, to pomeni, da ima podjetje dolocene tezave, vendar Se
niso razlog za prenehanje delovanja in se podjetje lahko izogne prenehanju. V teh primerih
zakonodaja ni dovolj jasna. Ko pa se podjetje znajde v precejS$nih financnih tezavah, ko je
predpostavka delujoCega podjetja ogrozena, pa je zakonodaja bolj jasna. Po drugi strani tudi
standardi niso popolnoma jasni. Predvsem ni jasnih navodil o vrednotenju postavk v primeru
prisilne poravnave. Mednarodni standardi omenjajo druga pravila, ki pa nikjer niso navedena.
Tako da se na podlagi izkuSenj upostevajo pravila, ki so se oblikovala s prakso.

Revizijski standardi revizorjem nalagajo obveznosti in dolznosti. Postopki revidiranja so jasni
tako v primeru, ko predpostavka delujocega podjetja ni ogrozena, kot tudi v primeru, ko je
predpostavka ogroZena. Prav tako so jasna navodila, kako pripraviti revizorjevo mnenje, ki
odraza tveganje delovanja delujocega podjetja. Kljub temu imajo revizorji pri svojem delu
lahko tudi tezave, Ki izhajajo iz pripravljenih ra¢unovodskih izkazov in njihovih razkritij. Ce
ni navedenih dovolj potrebnih informacij, je lahko revizorju presojanje predpostavke
delujoCega podjetja precej otezeno. Velikokrat je treba razkritja dopolniti na zahtevo
revizorjev, predvsem z informacijami, ki so povezane z razli¢nimi tveganji in dogodki ter
okolis¢inami, ki so vplivale na predpostavko delujoCega podjetja.
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Ce so radunovodski izkazi in pripadajo¢a razkritja pripravljena ob predpostavki delujoéega
podjetja in slednja ni ogrozena, potem revizor izda mnenje brez pridrzkov.

Ce je predpostavka ogroZena, pa sledi pojasnjevalni odstavek, pridrzek ali zavrnitev mnenja.
Oblika mnenja je odvisna od ra¢unovodskih informacij, ki jih posredujejo pripravljavci
ra¢unovodskih izkazov in poslovodstvo. Pri tem pa so pomembne tudi informacije, ki niso
racunovodski izkazi in niso finan¢ne narave. Slednje mora revizor analizirati in preveriti ter po
potrebi opraviti dodatne postopke, s pomocjo katerih pridobi potrebne informacije za
zakljucek.

Velikokrat se tako revizorji kot poslovodstvo posluzujejo ves¢akov. Njihovo delo lahko
pomembno vpliva na racunovodske ocene in posledi¢no lahko tudi na predpostavko delujocega
podjetja. Tako na strani revizorjev kot na strani poslovodstva je odgovornost, da se njihovo
delo preveri in ustrezno ovrednoti ter uposSteva pri pripravi rac¢unovodskih izkazov. Zelo
pomembni vrednoti pri njihovem delu sta objektivnost in eti¢nost.

Racunovodski izkazi z ustreznimi in zadostnimi razkritji lahko uporabnikom ra¢unovodskih
izkazov podajo vse potrebne informacije, da lahko sprejmejo prave odlo¢itve. Enako velja tudi
za revizorje. Treba pa se je zavedati, da se priprave racunovodskih izkazov in razkritij po
obsegu med podjetji razlikujejo. Velikokrat se zgodi, da podjetja, ki imajo tezave s pla¢ilno
sposobnostjo, premalo razkrivajo ali pa so razkritja zelo skopa, saj podjetja ne Zelijo razkrivati
dejanskega stanja. Zadnja finan¢na kriza je sicer prinesla nekaj premikov na tem podrocju,
vendar se veliko dela ¢aka tako revizijsko kot tudi racunovodsko stroko, zakonodajalce in na
koncu tudi podjetja, ki racunovodske izkaze in pripadajoca razkritja pripravljajo.
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PRILOGA 1: Vprasalnik

Druzbe pripravljajo racunovodske izkaze na osnovi delujoCega podjetja, razen ce poslovodstvo
namerava likvidirati organizacijo ali prenehati poslovati ali ¢e nima druge realne moznosti, kot
da to stori.

Revizorji pa imate svoje naloge pri reviziji raCunovodskih izkazov v zvezi z uporabo
poslovodske predpostavke o delujocem podjetju pri pripravi racunovodskih izkazov.

1. Nekateri okviri raCunovodskega poroCanja vsebujejo izrecno zahtevo, da poslovodstvo
pripravi posebno oceno sposobnosti organizacije, da nadaljuje kot delujoCe podjetje ter
standarde glede zadev, ki jih je treba upoStevati, in razkritij, ki so potrebna v povezavi z
delujoc¢im podjetjem.

a) Ali je po vase mnenju racunovodska stroka dovolj pozorna na tezave povezane s
tveganjem delujocega podjetja? Ali so zahteve v racunovodskih standardih (slovenskih in
mednarodnih) po razkritjih dovolj jasne in zahtevajo od pripravljalcev ra¢unovodskih izkazov
in pripadajo¢ih razkritij dovolj potrebnih informacij, ki jih revizorji potrebujete pri svojih
odloc¢itvah?

b) Kaksne spremembe bi morala ra¢unovodska stroka po vaSem mnenju Se sprejeti v
povezavi z obravnavanjem in razkrivanjem tveganjem delujoc¢ega podjetja?

2. Leta 2008 je zacel veljati nov Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi
insolventnosti in prisilnem prenehanju (v nadaljevanju ZFPPIPP). Zakon je postavil natan¢na
merila o nastanku insolventnosti, hkrati pa daje poslovodstvu, cenilcem in revizorjem svoje
naloge in odgovornosti.

a) Ali je po vase mnenju zakonodaja na tem podro¢ju dovolj jasna in ustrezna?

b) Kaksne spremembe bi moral po vaSem mnenju zakonodajalec sprejeti v povezavi z ukrepi
proti insolventnosti?

3. Racunovodski izkazi in pripadajoca razkritja so sestavljeni ob predpostavki delujocega
podjetja. V ospredju vseh razkritij pri pripravi letnega porocCila mora biti predpostavka
delujocega podjetja.

a)  Ali druzbe pri pripravi letnih poro¢il po vasih izkusnjah dovolj razkrivajo tveganja vezana
na predpostavko delujocega podjetja?

b) Ali druzbe v zadnjih letih dajejo vec¢ji poudarek na tveganjih in z njimi povezanimi
razkritji glede na pretekla leta?



€) 'V primeru, da predpostavka delujoCega podjetja ne zdrzi, ali druzbe po vasih izkusnjah
ustrezno pripravljajo izkaze in pripadajoca razkritja?

d) Ali bi morala ra¢unovodska stroka po vaSem mnenju uvesti dodatne zahteve v samih
racunovodskih standardih, ki bi zahtevale vec¢ razkritij?

4.  Poslovodstvo pri pripravi teko¢ih ra¢unovodskih izkazov in prihodnjih planov uporablja
tudi razli¢ne vescake.

a) Ali menite, da imajo druZbe velik vpliv na delo ves¢akov? Ce da, kako lahko na njih
vplivajo in kakSen vpliv imajo?

PRILOGA 2: Seznam pogosto uporabljenih kratic

IASB — angl. International Accounting Standards Board

IAASB — angl. International Auditing and Assurance Standards Board
IFAC — angl. International Federation of Accountatns

MSR — Mednarodni standardi revidiranja

MSRP — Mednarodni standardi ra¢unovodskega porocanja

MRS — Mednarodni racunovodski standardi

PCAOB - ang. Public Company Accounting Oversight Board

SRS — Slovenski racunovodski standardi

ZFPPIPP — Zakon o finan¢nem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem
prenehanju

ZGD-01 — Zakon o gospodarskih druzbah



