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uvOoD

Zaradi slabSanja kreditnega portfelja bank oziroma slabsanja kvalitete kreditov v zadnjih letih,
sem se odlocil, da prikazem na kakSen nacin banke oblikujejo rezervacije in oslabitve oziroma
kako prikazujejo realnejSe stanje svojih terjatev, ki Se niso zapadle v placilo. Prav tako bom
prikazal politiko in nac¢ela upravljanja s kreditnim tveganjem v izbrani Banki.

Namen magistrske naloge je, s pomoc¢jo domace, tuje in interne strokovne literature, prikazati
pomembnost kreditnega tveganja v poslovni banki in njenega kapitala, ki omogoca absorpcijo
razli¢nih tveganj, katerim je banka izpostavljena. Prav tako so prikazani postopki oziroma
procesi na podro¢ju obvladovanja kreditnega tveganja ter oblikovanje oslabitev in rezervacij,
ki predstavljajo rezultat u¢inkovitega upravljanja s kreditnim tveganjem. Za sodobne banke je
znacilno, da tveganja, povezana s kreditiranjem, ne le spremljajo, pa¢ pa skusajo s svojim
kreditnim portfeljem tudi ¢im bolj aktivno in u¢inkovito upravljati oziroma obvladovati.

Cilj magistrskega dela je predstaviti obvladovanje kreditnega tveganja v manj$i poslovni
banki v Sloveniji, ki je héerinska banka tuje banke. Glede na to, da je banka del tuje ban¢ne
skupine, mora upoStevati pravila poslovanja, ki jih dolo¢a mati¢na banka, vendar pa ta ne
smejo biti v nasprotju s slovensko zakonodajo. Prav tako je cilj potrditi ali ovre¢i hipotezo, da
ima izbrana Banka konservativnej$o politiko (strozja merila) razvr$¢anja terjatev do banke ter
posledi¢no oblikovanja oslabitev in rezervacij kot ostale banke v Sloveniji. Analiza politike je
prikazana s primerjavo kvalitete kreditnega portfelja izbrane Banke in ban¢nega sistema v
Sloveniji, s pomocjo katere bom potrdil ali ovrgel hipotezo.

Metodoloski prijemi pri izdelavi magistrskega dela bodo temeljili na metodah znanstvenega
raziskovanja. Teoreti¢ni del bo zasnovan na ve¢jem Stevilu metod znanstvenega raziskovanja.
Uporabljen bo deskriptivni pristop v smislu deskripcije (opisovanje dejstev, procesov in
pojavov), komparativna metoda v smislu primerjave (povzemanje opazovanj, spoznanj in
stali$¢ drugih avtorjev). Uporabljena bo literatura domacih in tujih avtorjev ter interna gradiva
poslovne banke, ki bo zaradi varovanja poslovne skrivnosti, poimenovana izbrana Banka.
Prav tako bo preucena veljavna zakonska ureditev obravnavanega podrocja. Poleg strokovne
literature je pri pisanju magistrskega dela prisotno lastno znanje, pridobljeno z delom v
poslovni banki in med Studijem v okviru magistrskega programa.

Struktura obsega 7 poglavij, v katerih prikazujem obvladovanje kreditnega tveganja in
oblikovanje rezervacij ter oslabitev za kreditno tveganje. Zacetek je namenjen opredelitvi
kreditnega tveganja in dejavnikov, ki vplivajo nanj. Prikazani so elementi merjenja kreditnega
tveganja in njihovo ocenjevanje. Zacetni del temelji na definicijah raznih avtorjev in
zakonodaje na tem podrocju. Kreditno tveganje vpliva na izraCun minimalnih kapitalskih
zahtev, zato sledi predstavitev sestave kapitala banke, ki jo definira Sklep o izracunu kapitala
bank in hranilnic. Sledi opis funkcij in uporabe kapitala v banki.
1



Basel II opredeljuje minimalne kapitalske zahteve, kjer vkljucuje tudi kapitalsko zahtevo za
kreditno tveganje v okviru prvega stebra, zato s sliko prikazujem tristebrno strukturo, Ki jo
narekuje Basel Il in prikazujem izraun koeficienta kapitalske ustreznosti (tudi za primer
izbrane Banke). Sledi predstavitev standardiziranega pristopa in IRB pristopa (pristop internih
bonitetnih sistemov) za dolocanje kapitalskih zahtev za kreditno tveganje (dolo¢a potrebni
kapital za pokrivanje kreditnega tveganja). Kasneje bom predstavil sistem elementov kreditne
sposobnosti, ki ga upostevajo v izbrani Banki, kjer podrobneje prikazujem vse elemente in
merila (v primeru pravnih oseb, zasebnikov in posebnih vrst kreditojemalcev), ki jih
uporabljajo za Kklasifikacijo komitentov in posledi¢no ocenitev potrebnih oslabitev in
rezervacij za kreditno tveganje.

Sledi poglavje o oslabitvah in rezervacijah, Kjer predstavljam definicije in podrobneje
opisujem sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic. Predstavljene so
tvegane aktivne in zunajbilancne postavke, za katere je potrebno oblikovati rezervacije in
oslabitve za kreditno tveganje. Prav tako bom opisal vpliv zavarovanj na oblikovanje
oslabitev in rezervacij ter katere vrste zavarovanj so za banko relevantne. V nadaljevanju bom
predstavil skupine od A do P, ki sluzijo za izracun odbitne postavke od temeljnega kapitala.
Klasifikacija komitentov v te skupine doloca visino oblikovanih rezervacij in oslabitev.
Nalozbena dejavnost je dinamicna kategorija, kar pomeni, da banke vsak dan odobravajo
nove nalozbe, nekatere stare pa dospevajo v placilo in po placilu izginjajo iz bilan¢nih
evidenc. Ce je bila obveznost v celoti poravnana, mora banka sprostiti (odpraviti) v
preteklosti oblikovano rezervacijo na taks$no terjatev, zato sledi podpoglavje spro$c¢anja
rezervacij. V nadaljevanju prikazujem, kdaj se oslabitve in rezervacije ocenjujejo skupinsko
(za ve¢ komitentov v eni skupini) in kdaj posami¢no (ocenjevanje enega komitenta).

V nadaljevanju je prikazano upravljanje kreditnega tveganja v izbrani Banki, Kjer so
predstavljena nacela, ki jih uporabljajo za upravljanje s kreditnim tveganjem in smernice v
kreditnem procesu. Sledi predstavitev sistema ocenjevanja izgub in kreditnega tveganja v
izbrani Banki, kjer prikazujem nacin ugotavljanja in postopek ocenjevanja (skupinsko ali
posamic¢no) oslabitev in rezervacij.

Zadnje poglavje je namenjeno analizi kreditnega portfelja izbrane Banke in ban¢nega sistema.
Namen analize je prikazati kvaliteto kreditnega portfelja izbrane Banke in ban¢nega sistema
in potrditi hipotezo konzervativnejSe politike izbrane Banke v primerjavi z bancnim sistemom
v Sloveniji.

Magistrsko delo je osredotoceno na kreditno tveganje in merjenje le-tega, ki predstavlja
najpomembnejse tveganje pri poslovanju banke. V delu niso obdelana ostala tveganja, s
katerimi se banka sooca pri svojem poslovanju.



1 KREDITNO TVEGANJE

Tveganje je povezano z negotovostjo in pomeni verjetnost nastanka nezelenega dogodka.
Nezeleni dogodek predstavlja v finanénem okviru izgubo (Baesens & Van Gestel, 2009, str.
23).

Kreditno tveganje pomeni tveganje nastanka izgube zaradi neizpolnitve obveznosti dolznika

do banke (Zakon o ban¢nistvu, Ur.l. RS, §t. 131/06, 1/08 in 109/08).

1.1 Opredelitev kreditnega tveganja

Kreditno tveganje pomeni za banko tveganje, da terjatev delno ali v celoti ne bo poravnana v
dolocenih rokih ali pod doloCenimi pogoji zaradi placilne nesposobnosti dolznika. Banc¢ni
posel je zakljucen Sele takrat, ko posojilojemalec banki vrne dolg brez kakrsnekoli izgube.
Znizanje kreditnega tveganja banka omeji tako, da pred odobritvijo temeljito analizira
boniteto potencialnega posojilojemalca, spremlja vracanje posojila in razprSuje svoja posojila
(Dimovski & Gregori¢, 2000 str. 74).

Minimiziranje kreditnega tveganja in sklepanje dobrih kreditnih pogodb dobro utemeljujeta
koncept napacne izbire (oblika predpogodbenega oportunizma, ki je posledica asimetri¢nosti
informacij) in moralnega hazarda (oblika popogodbenega oportunizma, ko po sklenitvi
pogodbe katera od pogodbenih strank zacne izvajati akcije, s katerimi povecuje svoje koristi
na racun koristi druge pogodbene stranke) (Prasnikar & Debeljak, 1998, str. 302).

Problemati¢nost napac¢ne izbire na trgu kreditov predstavljajo tisti kreditojemalci, katerih
projekti bodo najverjetneje vodili do nezadostnih rezultatov. Omenjeni kreditojemalci s
tveganimi investicijskimi projekti si bodo najbolj prizadevali prepri¢ati banko za posojilo,
tudi tako, da ne bodo razkrili vseh informacij, ampak le pozitivne. Zaradi velike verjetnosti,
da krediti ne bodo vrnjeni, so slednji s strani banke najmanj zazeleni.

Moralni hazard se na trgu kreditov pojavlja v primerih, ko kreditojemalec pridobi posojilo in
se odloc¢i pridobljena sredstva vloziti v projekte, ki prinasajo visoke dobicke. Taki projekti pa
pomenijo visoko tveganje, kar pomeni, da obstaja vi§ja verjetnost, da krediti ne bodo vrnjeni.
Da bi bila banka uspes$na, se mora izogniti problemoma napacne izbire in moralnega hazarda,
Ki povecCujeta verjetnost nevracila kredita. Banka si prizadeva, da bi se temu problemu
izognila z razli¢nimi principi upravljanja kreditnega tveganja: s pridobivanjem informacij o
kreditojemalcih in z njihovim nadziranjem, oblikovanjem dolgoro¢nega odnosa s strankami, S
kreditnimi zavezami, z zavarovanji, vzdrZzevanjem minimalnega stanja na ra¢unu in z



racionaliziranjem kreditov (neodobravanjem visoko tveganih projektov oziroma samo v
dolocenem obsegu).

1.2 Vrste kreditnega tveganja in vpliv dejavnikov

Kreditno tveganje je razvrs¢eno na tri vrste podtveganj (Anson, Fabozzi, Choudhry & Chen,
2004, str. 5- 6):

Tveganje neplacila, ki predstavlja osnovno vrsto tveganja in izhaja iz verjetnosti, da
kreditojemalec ne bo sposoben poplacati svoje terjatve. Tveganje neizpolnitve dolznosti
kreditojemalca doloca predvsem njegova kreditna sposobnost in doba kreditnega odnosa.
Za izraCun omenjenega tveganja potrebuje banka ustrezen sistem za pridobivanje
informacij in redno spremljanje komitenta. Z daljSanjem kreditne dobe se verjetnost
neizpolnitve dolznosti kreditojemalca poveca (povecéuje se tveganje).

Tveganje poplacila, ki izhaja iz moznosti, da banki ne bo uspelo izterjati dolga oziroma,
da ne bo mogoce poplacati izgube s prodajo zavarovalnih inStrumentov. Za odobritev
kredita banka namre¢ zahteva ustrezno zavarovanje z unovéitvijo, katerega se zavaruje
pred morebitnim neplacilom kredita. Izterjava dolga oziroma popladilo v primeru
neplacanega kredita je odvisno od kvalitete zavarovanja, ki zahteva ustrezno spremljanje
njegove unovcljivosti (cene, Ki jo dosega na trgu).

Tveganje izpostavljenosti, ki jo povzroca negotovost pri odplacevanju. lzpostavljenost
banke se locuje na dve wvrsti, in sicer maksimalno in pri¢akovano. Priakovana
izpostavljenost je priCakovana izguba banke v primeru, da dolznik ne poravna svojih
obveznosti, medtem ko je maksimalna izpostavljenost najvecja vsota, ki jo banka izgubi v
primeru neplacila dolznika.

Na kreditno tveganje vpliva veliko dejavnikov, katerih mo¢ vpliva je odvisna od kreditnega
portfelja v posamezni banki in so osnova za merjenje kreditnega tveganja, oziroma za
ocenjevanje kreditojemal&eve sposobnosti vradila izposojenih sredstev (Subelj, 2000, str. 7):

Domace okolje: politi¢ni in izredni dogodki (revolucija, drzavni udar), nesrece, neugodna
gospodarska in trzna gibanja (recesija, inflacija, sprememba obrestne mere), sprememba
ekonomske politike (sprememba davcne politike, denarne politike, zakonodaje), propad
sistema zavarovanj ali garancij;

Mednarodno okolje: neugodni politi¢ni dogodki (vojne, embargo), neugodna sprememba
menjalnih tecajev, gibanje uvoza in izvoza;

Panoga: motnje v komercialnih postopkih, razmere na nabavnem in prodajnem trgu,
obnasanje konkurence, sprememba predpisov, sprememba tehnologije, nihanje cen
surovin, pogajalska mo¢ kupcev in prodajalcev;
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e Podjetje: placilna sposobnost, kvaliteta vodenja, organizacijska struktura, slabi odnosi
med zaposlenimi, finan¢na politika, strateSke usmeritve.

1.3 Ocenjevanje in merjenje kreditnega tveganja

Ocenjevanje kreditnega tveganja je klju¢no predvsem zaradi treh osnovnih motivov Banke, ki
so pokazatelji kreditojemalCeve zmoznosti vracanja kreditov (Karpe, 1997, str. 36):

e cena posojila (obrestna mera, ki jo placa kreditojemalec),

e viSina posojila (znesek, ki ga banka odobri kreditojemalcu in je ocenjen na podlagi
zmoznosti kreditojemalcevega vracila),

e ocena potencialne izgube, ki jo banka prevzame ob posoji sredstev.

Potencialno izgubo, ki izvira iz kreditnega tveganja, delimo na pri¢akovano izgubo in
nepri¢akovano izgubo ( Hull, 2009, str. 279):

e Pricakovana izguba (angl. Expected loss, v nadaljevanju EL), ki jo izracunamo iz
statisticnega povpreCja velikega Stevila Ze odobrenih kreditov in jo pokrivamo z
rezervacijami.

e Nepricakovana izguba (angl. Unexpected loss, v nadaljevanju UL) je razlika med
potencialno in pri¢akovano izgubo, pokrivamo jo s kapitalom.

Kreditno tveganje je z vidika nastanka potencialnih izgub najpomembnejSe banc¢no tveganje,
zato je pomembno njegovo ucinkovito obvladovanje in upravljanje. Banke zmanjSujejo to
tveganje z analizo kreditne sposobnosti posojilojemalcev in glede na velikost tveganja
dolocijo viSino obrestne mere ter oblikujejo rezervacije. Rezervacije so lahko sploSne in
posebne, ki se oblikujejo glede na boniteto dolznika. So odbitna postavka stanja nalozb in
zmanj$ujejo dobicek (Dimovski & Gregori¢, 2000, str. 40).

Merjenje kreditnega tveganja sestavljajo tri glavne komponente (Karpe, 1997, str. 36):

e izratun verjetnosti, da kreditojemalec ne bo pravocasno ali da sploh ne bo poravnal svojih
obveznosti;

e izracun dejanske izgube v odstotkih, ki jo banka realizira, ko je Ze uveljavila zavarovanja
za odobren kredit oziroma zacela postopek izterjave;

e izraCun izpostavljenosti banke iz naslova kreditnega tveganja v doloenem Casovnem
obdobju.



Prva komponenta, ki je izracun verjetnosti, da kreditojemalec ne bo pravocasno poravnal
svojih obveznosti oziroma verjetnost neplacila iz kreditojemalCeve strani, je najpomembnejsi
del postopka merjenja kreditnega tveganja. Za njen izraCun banke potrebujejo veliko
informacij o komitentih, ki jih pridobijo iz zunanjih virov (specializirane agencije) ali pa
imajo razvit svoj sistem pridobivanja informacij. Vsak interni model za merjenje kreditnega
tveganja mora biti razumljiv, skladen z zakonodajo in primerljiv z modeli drugih finan¢nih
institucij.

2 KAPITAL BANKE

Kapital banke se deli na tri kategorije: temeljni kapital, dodatni kapital 1 in dodatni kapital II.
Pri izracunavanju kapitalskega koli¢nika v okviru minimalnih kapitalskih zahtev se uposteva
regulatorni kapital, ki zajema celoten razpolozljivi temeljni kapital in dodatni kapital I ter le
del dodatnega kapitala II. Pri dolo¢anju razpolozljivega temeljnega in dodatnega kapitala I je
potrebno upostevati odbitne postavke, ki so opredeljene v Sklepu o izra¢unu kapitala bank in
hranilnic (Ur.1. RS §t 85/2010).

2.1 Temeljni kapital (TIER 1)

Temeljni kapital predstavlja mero ban¢ne financne moci. Sestavlja ga kapital v obliki
navadnih in prednostnih delnic ter rezerv in zadrzanih dobickov. Kapitalski koli¢nik
temeljnega kapitala mora znaSati vsaj 4 %, kar pomeni, da mora temeljni kapital predstavljati
vsaj 50 % celotnega kapitala. Basel II dopusca lokalnim regulatornim organom natanc¢ne
definicije postavk temeljnega kapitala, ki ustrezajo zahtevam lokalnih zakonskih predpisov.
Basel Il opredeljuje naslednje postavke temeljnega kapitala (Basel Committee on Banking
Supervision, 2006, str. 14-18):

e Vplacani osnovni kapital in kapitalske rezerve, ki obsegajo navadne delnice po
nominalni vrednosti.

e Rezerve in zadrzani dobicki ali izguba, ki obsegajo zadrzani dobicek, oblikovan iz
Cistega dobicka preteklih let, ki je neobremenjen z morebitnimi prihodnjimi obveznostmi.
V okviru te postavke mora banka upoStevati tudi zadrzano izgubo z negativnim
predznakom.

e Hibridni instrumenti.

Temeljni kapital je zmanjSan za naslednje odbitne postavke:

e lastne delnice, ki imajo znacilnosti temeljnega kapitala,
e neopredmetena dolgoro¢na sredstva banke,
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e (ista izguba poslovnega leta oziroma izguba med letom,

e 7znesek oslabitev finan¢nih sredstev, merjenih po metodi odplacne vrednosti in rezervacij
za prevzete obveznosti po zunajbilanénih postavkah na podlagi MSRP,

e razlika med izkazanimi oslabitvami finan¢nih sredstev oziroma rezervacijami za prevzete
obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah na podlagi lastne metodologije po MSRP.

2.2 Dodatni kapital | (TIER 2)

Dodatni kapital | sestavljajo (Basel Committee on Banking Supervision, 2006, str. 14-18):

e Presezek iz prevrednotenja, ki predstavlja 80 % zneska pozitivnih u¢inkov iz presezka
iz prevrednotenja v zvezi z delnicami in delezi, razpolozljivimi za prodajo in izkazanimi
po posteni vrednosti, opredmetenimi osnovnimi sredstvi, vrednotenimi po modelu postene
vrednosti ter dobi¢kov iz nalozbenih nepremi¢nin, merjenih po modelu postene vrednosti.

e Presezek oslabitev in rezervacij nad pricakovanimi izgubami, izraunanimi po pristopu
notranjih bonitetnih sistemov (v nadaljevanju: po pristopu IRB). Banka, ki izracunava
kapitalsko zahtevo za kreditno tveganje po pristopu IRB, lahko vklju¢i med sestavine
dodatnega kapitala | pozitivno razliko med zneskom oslabitev in rezervacij za
izpostavljenosti, ki so oblikovane skladno z MSRP in zneskom pri¢akovane izgube.

e Hibridni instrumenti dodatnega kapitala I.

e Presezki iz naslova hibridnih instrumentov temeljnega kapitala.

e Prednostne kumulativne delnice brez fiksnega donosa.

e Podrejeni dolg.

e Prednostne kumulativne delnice s fiksnim donosom.

Dodatni kapital | ne sme presegati zneska temeljnega kapitala in je torej omejen na 100 %
njegove vrednosti.

2.3 Dodatni kapital 11 (TIER 3)

Dodatni kapital 1l banke predstavlja podrejeni dolg, katerega namen je pokrivanje trznega
tveganja. Velikost dodatnega kapitala je omejena na 250 % temeljnega kapitala (Baesens &
Van Gestel, 2009, str. 352).



2.4 Funkcija in uporaba kapitala banke

Osnovna funkcija kapitala banke je zagotavljanje zaupanja v banko s tem, da §¢iti imetnike
ban¢nih vlog v primeru nesolventnosti banke. Pet temeljnih funkcij kapitala v bankah so
(Saunders & Cornett, 2006, str. 567-568):

e zagotavljanje zaupanja v banko na nacin, da §Citi sredstva vlagateljev depozitov pred
morebitnimi nepredvidenimi izgubami in omogoc¢a nemoteno poslovanje banke,

e absorpcija nepri¢akovane izgube v primeru nepredvidljivih negativnih dogodkov in
tako omogoca nemoteno poslovanje banke,

e nadzorna omejitev neutemeljene rasti banénih nalozb,

e vir sredstev za nakup osnovnih sredstev,

e zagotavljanje zadostne koli¢ine denarja za investicije, ki so pomembne za finan¢ne
storitve.

Kapital banke lahko lo¢imo na ekonomski in regulatorni kapital, ki se med seboj locita po
viSini in namenu. Ekonomski kapital je opredeljen kot koli¢ina kapitala, ki je po mnenju
banke Zelena in zadovoljiva za opravljanje obstojecega in pricakovanega poslovanja, ne glede
na regulatorne zahteve. Namen ekonomskega kapitala je omejitev verjetnosti propada banke,
poleg tega pa je potreben za financiranje aktivnosti banke (Matten, 2000, str. 19).

Regulatorni kapital je vedno vecji kot ekonomski, saj uposteva tudi stroske, ki bi jih zaradi
propada banke utrpeli drugi deli finan¢nega sektorja in realne ekonomije (Karcadag & Taylor,
2000, str. 9).

Sklep o izracunu kapitala bank in hranilnic (Ur.l. RS $t 85/2010) doloca, da se temeljni kapital
in dodatni kapital | lahko uporabita za izpolnjevanje kapitalskih zahtev za kreditna, operativna
ter trzna tveganja. Dodatni kapital II se lahko uporabi samo za izpolnjevanje kapitalskih
zahtev za trzna tveganja, razen kapitalskih zahtev za tveganje poravnave in kreditno tveganje
nasprotne stranke.

2.5 Kapitalski sporazum Basel 11

Poslovanje in obstoj banke zagotavlja njen kapital, ki predstavlja eno klju¢nih sestavin. V
zadnjih dvajsetih letih je nadzor nad ban¢nim kapitalom postal eden glavnih dejavnikov pri
ucinkovitem upravljanju banke. Velikost kapitala je bila vCasih odvisna predvsem od volje
poslovodstva in lastnikov banke, zato se je zacelo postavljati vprasanje, ali ima banka
zadostno koli¢ino kapitala za pokrivanje razlicnih tveganj, ki jim je pri poslovanju
izpostavljena. Baselski odbor ban¢nih nadzornikov je ob ugotovitvi, da je ustrezna viSina
kapitala nujno potrebna za varnost in stabilnost ban¢nega ter finan¢nega sistema, 15. julija
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1988 sprejel prvi sporazum o kapitalski ustreznosti, ki predstavlja najvecji mejnik v okviru
bancnega nadzora. Basel I je postavil enoten sistem pravil za dolo¢anje minimalnih ban¢nih
kapitalskih zahtev v primeru nepriCakovane izgube zaradi financnih tveganj in temelje
nacionalnega ban¢nega nadzora v ve¢ kot 100 drzavah (Susnik, 2001).

Da bi priblizali regulatorni kapital ekonomskemu kapitalu se je dopolnil z Baselom Il, ki je bil
sprejet leta 2004, kon¢no besedilo pa je bilo objavljeno junija 2006. V Evropski uniji (v
nadaljevanju EU) je stopil v veljavo 1. 1. 2007 v obliki Direktive kapitalskih zahtev (CRD,
angl. Capital Requirements Directive). Basel Il, za razliko od svojega predhodnika, poleg
kreditnega tveganja namenja veliko pozornost tudi nekreditnim tveganjem, kot je operativno.
Poleg tega pa pri dolocanju kapitalskih zahtev omogoca vecjo diferenciacijo utezi za kreditno
tveganje.

Basel 11 je sestavljen iz treh medsebojno povezanih, komplementarnih delov oziroma stebrov,
in sicer na kvantitativnem stebru imenovanem Minimalne kapitalske zahteve in na dveh
kvalitativnih stebrih, imenovanih Regulativni nadzor in Trzna disciplina. Stebri so
medsebojno tesno povezani in naj bi pripomogli k ve¢ji varnosti ter stabilnosti finanénega
sistema (Sturm, 2009, str. 18).

Slika 1: Tristebrna struktura Basla Il

TRIJE STEERI

LEEE PO Regulatorni v N
kapitalske nadzor Trina disciplina
zahteve

patinac b R ———

postavke ‘ ‘
1
| | 1
e Operativno Operativno
tveganje tveganje
|
Standardiziran Standardiziran o L
: = f— snovil pristop
pristop pristop
Osnovni IRB || Pristop notranjih Standardiziran
pristop modelov pristop
Napredni IRB p—
= Napredni pristop

Vir: Basel Committee on Banking Supervision, International convergence of capital measurement and capital
standards , 2006, str. 6.
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2.5.1 PRVI STEBER: MINIMALNE KAPITALSKE ZAHTEVE

Prvi steber predstavlja izracun celotne minimalne kapitalske zahteve za kreditno,
trzno in operativno tveganje. Kapital se izratuna po opredelitvi regulatornega
kapitala in tveganju prilagojenih sredstev kot je razvidno iz enac¢be (1). Skupno razmerje
kapitala ne sme biti nizje od 8 % (Basel Committee on Banking Supervision, 2006, str. 12)

Kapital

Koef. Kapitalske ustreznosti = 1)

Kap. zahteve (kreditno tveganje + trzno tveganje + operativno tveganje)

Kapital sestavlja regulatorni kapital, torej temeljni kapital (TIER 1 - delniski kapital
vkljuéno z nekumulativnimi prednostnimi delnicami in nerazdeljeni dobic¢ek in kapitalske
rezerve), dodatni kapital 1 (TIER 2 - predstavljajo rezervacije za nepricakovane izgube,
revalorizacijske in operativne rezerve, hibridni in dolzniski instrumenti dolgoro¢ni podrejeni
dolg in obveznice, ki so zamenljive za lastniSki delez) in dodatni kapital Il (TIER 3 -
podrejeni dolg za pokrivanje trznega tveganja), katerih vsoto zmanjsujejo odbitne postavke.
Dodatni kapital ne sme presegati 100 % temeljnega kapitala, prav tako je velikost dodatnega
kapitala Il omejena na 250 % temeljnega kapitala (Basel Committee on Banking Supervision,
2006, str. 13).

Razlicne metodologije izracuna kapitalskih zahtev za pokrivanje tveganj naj bi bile bolj
obcutljive na razli¢ne ucinke upravljanja s tveganjem. Hkrati so prilagojene zmoZznostim v
obliki resursov, informacijskih sistemov in razlicnim obsegom ter vrstam poslov za
posamezno banko, zato uvaja sporazum tri mozne pristope k izra¢unavanju kapitalskih zahtev
iz naslova kreditnega tveganja in tri moZne pristope za obravnavanje operativnega tveganja.

Tabela 1 prikazuje primer izracuna koeficienta kapitalske ustreznosti v izbrani Banki. Iz
izraCuna je razvidno, da znasa koeficient 12,04 % in dosega kapitalsko ustreznost, ki je visja
od minimalne predpisane (8 %).
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Tabela 1: Prikaz izracuna koeficienta kapitalske ustreznosti

v EUR
Regulatorni kapital (Temeljni kapital + dodatni
kapital | + dodatni kapital I1) 237.867.000
Temeljni kapital 228.974.000
Basel 11
Tveganju prilagojena sre(ilstva za kreditno tveganje 1.808.875.000
Zahteve za trZna tveganja 2 49
Zahteve za operativna tveganja 3 13.262.000
Minimalne kapitalske zahteve po Baslu Il (v%b) 4 8
Skupaj tveganju prilagojena aktiva (1+2/4+3/4) 1.975.262.500
Koeficient kapitalske ustreznosti (Regulatorni 1204
kapital/Tveganju prilagojena aktiva) (v %) ’
Pres_ezek/prlman_]klja_] predpisanega minimalnega 79 846.000
kapitala

Vir: Interni podatki izbrane Banke d.d. (2009a) - Nacela upravijanja s kreditnim tveganjem v Banki.

2.6 Kapitalska zahteva za kreditno tveganje

Kapitalska zahteva za kreditno tveganje znasa 8 % vsote tveganjem prilagojenih zneskov

izpostavljenosti. Banka mora za izraun tveganjem prilagojenih zneskov izpostavljenosti
uporabiti (Zakon o ban¢nistvu, Ur.l. RS, §t. 99/2010):

e standardizirani pristop ali
e pristop na podlagi notranjih bonitetnih sistemov (angl. Internal reatings-based approach,
v nadaljevanju IRB), ¢e za uporabo tega pristopa dobi dovoljenje Banke Slovenije.

2.6.1 STANDARDIZIRAN PRISTOP

Standardiziran pristop je najenostavnejsi pristop za dolocanje kapitalskih zahtev za kreditno
tveganje. Temelji na obstojeCem pristopu tehtanja terjatev z razlicnimi utezmi glede na
njihovo tveganost. V okviru Baselskega sporazuma iz leta 1988 so pri izraCunavanju tehtane
tvegane aktive uporabljene Stiri kategorije tveganja, torej Stiri utezi (0 %, 20 %, 50 %, 100
%). Basel II je uvedel dodatno utez 150 % za dolZnike z najniZjo bonitetno oceno oz. za
najmanj kvalitetne terjatve bank (Kova¢ & Janevska, 2003).
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Tabela 2: Utezi za posamezne bonitetne skupine v standardiziranem pristopu

Predlagane utezi Banke z Banke z
po skupinah  [Podjetja|Drzave| zapadlostjo>3 | zapadlostjo <3
razredov (V%) [ (v%) | mesecev (v %) meseceV (V %)
AAA do AA- 20 0 20 20
A+ do A- 50 20 50 20
BBB+ do BB- 100 50 50 20
BB+ do B- 100 100 100 50
Pod BB- 150 100 100 50
Pod B- 150 150 150 150
NEOCENJENA 100 100 50 20

Vir: Zavodnik & Sustersic, 2004.

Tabela 2 prikazuje utezi za tehtanje po skupinah razredov pri izra¢unu kapitalskih zahtev za
kreditno tveganje.

Uvrstitev v eno izmed Kategorij tveganja, ki dolo¢a kreditno kvaliteto, dolo¢a zunanja
bonitetna ocena, ki jo izdela zunanja bonitetna institucija, ¢e Banka Slovenije to bonitetno
institucijo prizna kot primerno za te namene (Zakon o ban¢nistvu, Ur.l. RS, s§t. 99/2010).

Glede na to, da naj bi kapitalske zahteve, izracunane na podlagi standardiziranega pristopa,
vsebovale vi§jo premijo za tveganje v primerjavi s tistimi, izraCunanimi na podlagi IRB
pristopa, kar naj bi opravicevalo dejstvo, da banke, ki uporabljajo IRB pristop, bolj u¢inkovito
merijo in obvladujejo svoja tveganja ter imajo v sistem spremljanja tveganj vgrajene strozje
notranje kontrole, se zastavlja vprasanje, katere banke so zainteresirane za uporabo
standardiziranega pristopa (William, Treacy & Carey, 2000).

To so nedvomno banke, ki iz tak$nih ali drugacnih razlogov niso sposobne ali ne Zelijo
uporabljati bolj razvitih pristopov k merjenju tveganja, na primer banke (Rubin, 2003):

o pri katerih so kapitalske spodbude za uporabo IRB pristopa premajhne glede na sestavo
njihovega kreditnega portfelja (banke z zelo tveganim portfeljem, z veliko koncentracijo v
portfelju, zelo majhne banke z relativno preprostimi ban¢nimi posli),

e ki, vsaj na zacetku, ne bodo izpolnjevale strogih pogojev za uporabo IRB pristopa,

e ki niso sposobne zagotoviti dovolj dolge ¢asovne vrste podatkov,

e ki niso pripravljene investirati v izboljSave in nadgradnjo informacijskih sistemov.
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Po drugi strani pa naj bi Stevilne spodbude banke navajale k razmisljanju o uporabi pristopa
notranjih bonitetnih sistemov (IRB) (Rubin, 2003):

e trg bo nagradil banke, ki bodo vlagale v izboljSave svojih sistemov za upravljanje s
kreditnim tveganjem; vecja konkurencnost takSnih bank bo posledica aktivnega
upravljanja s kreditnim portfeljem, boljsih politik za doloCanje cen kreditov, natancnejSe
alokacije kapitala ter inovacij produktov in storitev,

e Dbanke, ki bodo uporabljale IRB pristop, bodo veljale za bolj kredibilne, saj bo uporaba
naprednejSih pristopov k merjenju tveganja pogojena z izpolnjevanjem Stevilnih pogojev
In preverjena s strani nadzornikov,

e Dbanke bodo namesto dveh sistemov za merjenje tveganj lahko uporabljale enega tako za
interno upravljanje s tveganji kot za regulatorne namene,

e zaradi vecje transparentnosti poslovanja bank, povezane z uporabo IRB pristopa, naj bi se
zmanj$ala informacijska asimetrija na trgu finan¢nih produktov in posledi¢no stroski
financiranja.

Banke v Sloveniji, vkljuéno z izbrano Banko in z izjemo ene banke, uporabljajo
standardiziran pristop pri ugotavljanju kapitalskih zahtev za kreditno tveganje.

2.6.2 PRISTOP NA PODLAGI NOTRANJIH BONITETNIH SISTEMOV (IRB)

Ena najvecjih novosti, ki jih prinasa kapitalski sporazum Basel II, je uporaba internih
bonitetnih sistemov za namen dolofanja potrebnega kapitala za pokrivanje kreditnega
tveganja. Ker so interni bonitetni sistemi izredno kompleksni, njihova uporaba zahteva
specificna vsebinska, tehnoloSka ter druga znanja, in Se kako pomembno je, da banke
izpolnjujejo niz pogojev o0z. minimalnih standardov, ki zagotavljajo stabilne in verodostojne
sisteme internih bonitetnih ocen.

IRB omogoca priblizevanje regulatornega kapitala dejanskim tveganjem, Ki jim je banka
izpostavljena. Osnovni cilj je zajeti dejansko ekonomsko tveganje posameznih nalozb ali
poslov banke. IRB temelji na lastnem sistemu internih bonitetnih ocen oz. sistemu razvrs¢anja
komitentov, ki omogoca diferenciacijo kreditnega tveganja in s tem posledi¢no natan¢nejsi
izraCun kapitalskih zahtev za kreditno tveganje. Banke, ki pridobijo soglasje s strani
nadzornika, imajo moznost uporabljati svoje lastne ocene tveganj in na podlagi le-teh tudi
dolocati kapitalske zahteve za posamezne kategorije izpostavljenosti (Cargo & Stajner, 2004).

IRB pristop za namen dolocanja potrebnega kapitala za pokrivanje kreditnega tveganja poteka
v naslednjih korakih (Cargo & Stajner, 2004):
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e razclenitev ban¢nega portfelja v kategorije in podrazrede glede na tip izpostavljenosti (do
podjetij, drzav, bank, majhnih dolznikov itd.),

e pripisovanje verjetnosti neplacila za posamezen bonitetni razred ter izgube in prilagojene
izpostavljenosti v primeru neplacila za posamezno terjatev,

e izracCun utezi na podlagi komponent tveganja in izracun tveganju prilagojene aktive,

e izracCun visine kapitala, potrebnega za kritje tvegan;.

Pristop na osnovi internih bonitetnih ocen za merjenje kreditnih tveganj za vsako kategorijo

izpostavljenosti opredeljuje tri klju¢ne elemente, in sicer:

2.6.2.1 Komponente tveganja

Glavne komponente tveganja, ki predstavljajo klju¢ne vhodne podatke za metode v okviru
IRB pristopa so naslednje (Jiménez & Saurina, 2004):

e Verjetnost neplacila (angl. Probability of Default, v nadaljevanju PD) podaja oceno
verjetnosti, da dolznik ne bo poravnal svoje obveznosti, in sicer na podlagi kvantitativnih
informacij (racunovodski izkazi) in kvalitativnih informacij (ocena kakovosti
managementa dolznika, lastniska struktura). Casovni horizont za oceno verjetnosti
neplacila (PD) je eno leto.

e lzguba v primeru neplacila (angl. Loss Given Default, v nadaljevanju LGD) se izraza v
odstotku od izpostavljenosti (pri oceni se upostevajo zavarovanja, prednostne pravice) za
vsako posamezno interno bonitetno oceno.

e lzpostavljenost ob neplacilu (angl. Exposure at Default, v nadaljevanju EAD) izraza
dejavnik odvisnosti velikosti izgube od zneska izpostavljenosti banke v trenutku neplacila
(praviloma enaka nominalnemu znesku, v primeru odprtih kreditnih linij pa je potrebo
upostevati tudi pri€akovane prihodnje odlive iz naslova neizkori$¢enega dela kreditne
linije).

e Zapadlost (angl. Effective Maturity, v nadaljevanju M) in velikost dolZnika.

Basel 11 opredeljuje dva mozna IRB pristopa, in sicer osnovni in napredni IRB pristop. Banke,
ki se bodo odloc¢ile za osnovni IRB pristop, bodo morale zagotavljati svoje ocene verjetnosti
neplacila (PD) ter uporabljati ocene ostalih komponent tveganja, ki jih bo dolocil nadzornik.
Banke z naprednim IRB pristopom naj bi uporabljale svoje ocene za komponente tveganja
PD, LGD in EAD, vsekakor pa bodo morale zagotavljati lastne ocene zapadlosti (M).
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2.6.2.2 Funkcije za pretvorbo ocen komponent tveganja v uteZi za tveganje (angl. risk
weight functions)

Utezi za tehtanje kreditnega tveganja se v okviru IRB pristopa izraCunajo kot funkcija
vhodnih podatkov PD, LGD in v nekaterih primerih tudi M. Komponente tveganja se torej s
pomoc¢jo kontinuirane funkcije (risk weight function) pretvori v utezi, s katerimi se nato
doloca kapitalske zahteve za posamezne kategorije izpostavljenosti bancnega portfelja. Ta
pristop dopusca enoten nabor utezi, ki ga uporablja standardizirani pristop in na ta nacin
omogoca vecjo diferenciacijo tveganja ter prilagajanje razlicnim bonitetnim strukturam bank

(Gordy, 2000).

Enatba 2 prikazuje formulo za izratun regulatornega kapitala za IRB pristop (Cargo &
Stajner, 2004):

Regulatorni kapital > tveganju prilagojena sredstva (RWA) x 8 % 2

RWA= EAD x utez tveganja (PD, LGD, M, S) (3)

Enacba 3 prikazuje izraCun tveganju prilagojenih sredstev (angl. Risk weighted assets, v
nadaljevanju RWA).

2.6.2.3 Minimalne zahteve pri uporabi IRB pristopa

Ustrezen sistem za razvrS¢anje in oceno tveganj mora omogocati dobro presojo znacilnosti
dolZznika in posamezne transakcije oz. posla, smiselno diferenciacijo tveganj ter primerno in
dosledno kvantitativno oceno tveganj. Banka, ki bo Zelela pridobiti soglasje za uvedbo in
nadaljnjo uporabo svojega sistema internih bonitetnih ocen, bo morala zados¢ati obseznemu
naboru minimalnih zahtev ne le na zacetku v trenutku odobritve, temvec ves Cas svojega
poslovanja. Vecina zahtev je v baselskem dokumentu podana v obliki ciljev, ki naj bi jih
banka dosegla. Bistvena je sposobnost banke, da sistemati¢no razvr$¢a in meri kreditno
tveganje, in sicer tako, da lahko nadzornik potrdi konsistentnost, zanesljivost in veljavnost
bonitetnega sistema banke.

Nabor minimalnih zahtev, ki jih mora banka izpolnjevati (Cargo & Stajner, 2004):

e Zasnova in postavitev bonitetnega sistema, ki obsega metode, procese, kontrolo,
zbiranje podatkov ter potrebno informacijsko tehnologijo, kar vse skupaj sluzi za
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ocenjevanje kreditnega tveganja, dodelitev internih bonitetnih ocen posameznim
dolznikom ali terjatvam ter dolocCitev ocen neplacil in izgub.

Delovanje bonitetnega sistema, ki zahteva obSiren obseg bonitetnih ocen, kjer je
potrebno dodeliti bonitetno oceno vsakemu kreditojemalcu in vsem priznanim porokom
ter pripisati bonitetno oceno terjatve (angl. facility rating) vsaki posamezni
izpostavljenosti. Prav tako zahteva celovito dodeljevanje bonitetnih ocen, kjer je potrebno
izvajati reden periodi¢ni pregled veljavnosti bonitetne ocene (najmanj enkrat letno).
Banka mora zagotoviti u¢inkovito pridobivanje in azuriranje informacij o finan¢nem
polozaju dolznika ter o karakteristikah nalozb, ki vplivajo na ocene izgube ob neplacilu
(LGD) in izpostavljenosti ob naplacilu (EAD). Banka mora azurirati dolznikovo bonitetno
oceno pravocasno po prejemu informacije.

Upravljanje bank in nadzorstvo, ki zahteva, da so vsi procesi, ki se nanaSajo na
bonitetno oceno v banki s strani uprave ali ustreznega izvrSnega telesa. Banka mora
vzpostaviti neodvisno enoto za kontrolo kreditnega tveganja, ki bo odgovorna za
oblikovanje, izbiro, implementacijo in izvajanje sistema internih bonitetnih ocen.
Uporaba internih bonitetnih ocen v procesu odobritve kreditov, upravljanja s tveganji,
notranje alokacije kapitala in vodenja banke mora biti v skladu z zahtevami, opredeljenimi
v Baslu I1.

Merjenje tveganj s komponentami tveganja verjetnosti neplacila (PD), izgube ob
nepladilu (LGD) in izpostavljenosti ob neplacilu (EAD) morajo temeljiti na vseh
relevantnih in dosegljivih podatkih, informacijah in metodah. Ocene morajo biti osnovane
na izkus$njah iz preteklosti ter empiri¢nih evidencah in ne le na osnovi subjektivne ali
strokovne presoje. Banka lahko poleg notranjih podatkov uporabi tudi informacije iz
zunanjih virov, vklju¢no z zbirkami podatkov.

Ocena internih bonitetnih ocen zahteva vzpostavitev zanesljivega nadina oz.
metodologijo za ugotavljanje to¢nosti in skladnosti bonitetnih sistemov, postopkov in
ocen relevantnih komponent tveganja. Banka mora pokazati nadzorniku, da notranji
proces ocene banki omogoca konsistentno in smiselno ovrednotenje delovanja sistema
internih bonitetnih ocen in postopka ocenjevanja tveganj.

Ocene izgube v neplacilu (LGD) in izpostavljenosti ob neplacilu (EAD), dolocene s
strani nadzornikov predpisujejo dodatne vrste zavarovanj, ki so poleg vrst zavarovanj v
standardiziranem pristopu potrebne za zagotavljanje pravne gotovosti.

Zahteve za priznavanje zakupa oz. leasinga, ki se razlikujejo od tistih, ki izpostavljajo
banko tveganju preostale vrednosti, bodo obravnavane enako kot izpostavljenosti,
zavarovane z enako vrsto (zastavnega) zavarovanja, pri cemer bo potrebno izpolnjevati
minimalne zahteve za doloc¢eno vrsto zavarovanja z zastavo.

Izracun stroSkov kapitala za izpostavljenost iz naslova lastniSkih instrumentov
zahteva, da mora biti uporabljen model sposoben zajeti vsa tveganja.

Zahteve glede razkritij, ki so doloCene v tretjem stebru kapitalskega sporazuma mora
banka izpolnjevati, sicer je njen IRB pristop neprimeren.
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3 OBLIKOVANJE REZERVACIJ IN OSLABITEV V BANCNISTVU

Ucinkovito obvladovanje kreditnega tveganja omogocajo oslabitve in rezervacije. Standardna
definicija rezervacij in oslabitev predstavlja rezervacije in oslabitve kot finan¢ni znesek
ocenjenih stroskov banke, ki se bodo v prihodnje zagotovo pojavili, vendar njihov obseg do
nekega trenutka v prihodnosti ne more biti to¢no dolo¢en. Banka sicer pri¢akuje, da se bo del
njenega obstojecega kreditnega portfelja izkazal kot slab kredit, vendar pa je negotova glede
obsega teh kreditov (Beattie et al., 1995, str. 9).

Bonitetna ocena, ki jo morajo banke dolociti na podlagi kreditne sposobnosti komitenta pred
odobritvijo posojila ali katere druge kreditne nalozbe, odraza dolo¢eno stopnjo verjetnosti, da
dolznik ne bo sposoben poravnati prevzetih obveznosti v dogovorjenem roku oziroma bo imel
tezave z rednim poravnavanjem. Pri odobravanju nalozb komitentom je tako banka
izpostavljena tveganju, da bo morala v prihodnosti odpisati dolo¢en del odobrene nalozbe. To
tveganje se imenuje kreditno tveganje, torej tveganje, da dolznik ne bo poravnal celotne
obveznosti ali njenega dela (vracila glavnice, placila obresti) v dogovorjenih rokih. Od tega je
odvisna viSina popravka vrednosti nalozbe (kredita), ki ga morajo banke oblikovati in
predstavlja vrednost potencialne izgube ali odpisa terjatve v prihodnjem ¢asu. Nalozbe niso le
posojila, ki jih banke vodijo na aktivni strani bilance stanja, za katere se oblikujejo oslabitve v
izkazu poslovnega izida in popravki vrednosti v bilanci stanja, ampak vkljucujejo tudi
potencialne obveznosti (garancije, odprti nepokriti akreditivi ipd.), ki jih vodijo v
izvenbilan¢ni evidenci ali zabilanci, za katere se oblikujejo rezervacije in tudi vplivajo na
izkaz poslovnega izida. Oblikovanje popravkov vrednosti, oziroma zniZzanje nominalne
vrednosti kredita pomeni na nek nacin sedanjo izgubo, ki bo morebiti nastala v prihodnosti v
breme tekoCega poslovanja. Slednje pomeni, da bo dobicek tekoCega obdobja nizji za (neto)
oblikovane popravke vrednosti terjatev oziroma za rezervacije in oslabitve, ki jih oblikujemo
7e danes za morebitni dejanski odpis terjatev iz nalozb v prihodnjem casu, obravnavanih v
sedanjem Casu. Oblikovanje rezervacij in oslabitev oziroma popravkov vrednosti omogoca
realnejSo sliko o varnosti nalozbe, saj se lahko zgodi, da bo potrebno nalozbo neko¢ deloma
ali v celoti odpisati, tako se izgubi denarni znesek, ki ustreza vrednosti odpisane nalozbe
(Nikoli¢, 2001, str. 5).

Oblikovanje rezervacij in oslabitev za potencialne odpise mora banka oblikovati Ze danes (v
trenutku, ko se nalozba odobrava), saj to omogoca realnejSo sliko poslovanja banke
delnicarjem banke in ostalim upnikom. Tako se izogne, da ne bi dobili napac¢ne slike, da
banka danes posluje zelo uspeSno, ¢ez nekaj let pa se lahko zgodi, da gre zaradi odpisa
terjatev, ki jih odobrava danes, v steCaj. Tako si lahko upniki banke, delnicarji, nadzorni
organi in druga zainteresirana javnost (udelezenci) ustvarijo realnejSo podobo o kvaliteti
nalozb banke in s tem njene izpostavljenosti kreditnim in drugim, nekreditnim specifi¢nim
tveganjem. Banka torej zaradi oblikovanih rezervacij v breme prihodkov tekocega poslovanja,
v tekoCem poslovnem obdobju ne more izkazovati nerealno visokih dobickov in s tem
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prikrivati morebitno slabo poslovanje (zaradi slabih ali dvomljivih nalozb), ki bi utegnilo
povzrociti visoke izgube (zaradi odpisa terjatev) v prihodnjem ¢asu. (Nikoli¢, 2001. Str. 6).

Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic (Ur.l. RS, st. 3/2009)
opredeljuje, da mora banka finan¢na sredstva in prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih
postavkah razvrstiti v skupine po tveganosti in oceniti viSino izgub iz kreditnega tveganja
(oslabitev sredstev na nadomestljivo vrednost in oblikovanje rezervacij za zunajbilancne
postavke) v skladu z mednarodnimi standardi racunovodskega poroCanja. Razvr$c¢anje v
skupine temelji na oceni dolznikove sposobnosti izpolnjevanja obveznosti do banke ob
dospelosti in kvaliteti zavarovanja.

3.1 Tvegane aktivne in zunajbilan¢ne postavke ter oblikovanje oslabitev in
rezervacij

Aktivne bilan¢ne postavke (finan¢na sredstva in nalozbene nepremicnine) banke so vsi
dospeli in nedospeli kratkoro¢ni in dolgoro¢ni krediti, nalozbe v vrednostne papirje in
dolgoroc¢ne nalozbe v kapital, eskontirane menice, terjatve iz finan¢nih najemov, terjatve iz
izvedenih (izpeljanih) finan¢nih instrumentov, nalozbe v nalozbene nepremicnine, obracunane
obresti, nadomestila in odpravnine (provizije) ter terjatve za placane garancije, avale in druge
prevzete obveznosti, vloge pri bankah ter druge postavke, ki jih je mogoce razporediti na
posameznega dolZznika in so merjene po metodi odplacne vrednosti, nabavni vrednosti ali po
posteni vrednosti (Sklep 0 ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l.
RS, st. 3/2009).

Za aktivne bilan¢ne postavke se oblikujejo oslabitve. Oslabitev finan¢nega sredstva je razlika
med knjigovodsko in nadomestljivo vrednostjo. Nadomestljiva vrednost je opredeljena kot
sedanja vrednost (diskontirana vrednost) pri¢akovanih prihodnjih denarnih tokov ob uporabi
izvirne efektivne obrestne mere. Efektivna obrestna mera je obrestna mera, ki natanc¢no
razobrestuje (diskontira) pricakovane prihodnje denarne tokove skozi obdobje pri¢akovane
dobe financnega sredstva ali, ¢e je primerneje, skozi krajSe obdobje na Cisto knjigovodsko
vrednost finan¢nega sredstva. IzraCun vkljucuje vsa prejeta in dana nadomestila ter zneske v
skladu s pogodbo. Oslabitev finan¢nega sredstva, merjenega po odplacni vrednosti, se izmeri
z uporabo izvirne efektivne obrestne mere financnega sredstva. V primeru, da je obrestna
mera spremenljiva, se denarni tokovi diskontirajo s tedaj veljavno obrestno mero, dolo¢eno s
pogodbo (Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st.
3/2009).

Tvegane zunajbilanéne postavke banke (v nadaljevanju: prevzete obveznosti po
zunajbilan¢nih postavkah) so izdane finan¢ne garancije, avali, nekriti akreditivi ter posli s
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podobnim tveganjem, na podlagi katerih lahko za banko nastane obveznost placila (Sklep o
ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009).

Rezervacija za prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah se pripozna, ¢e: ima banka
zaradi preteklega dogodka sedanjo obveznost, bo morala to obveznost poravnati in je za to
obveznost mogoce oceniti znesek, ki predstavlja izgubo banke. ViSina rezervacije za prevzete
obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah je enaka sedanji vrednosti (diskontirani vrednosti)
ocenjenih bodocih placil. Pri izracunu diskontirane vrednosti se uporabi diskontna mera, ki
odraza tveganja, vezana na to obveznost (rezervacijo). Diskontna mera ne sme vkljucevati
tveganj, zaradi Katerih so Ze bili prilagojeni bodo¢i denarni tokovi (SKklep o0 ocenjevanju izgub
iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009).

Netvegane aktivne bilan¢ne postavke banke so denar v blagajni, stanja na racunih pri Banki
Slovenije, terjatve do Banke Slovenije in Republike Slovenije, terjatve do Evropske centralne
banke, terjatve do Evropskih skupnosti, vlad in centralnih bank drugih drzav Cone A (vse
drzave ¢lanice Evropske unije ali drzave podpisnice Sporazuma o ustanovitvi Evropskega
gospodarskega prostora in vse druge drzave, ki so polnopravne c¢lanice OECD) ter
opredmetena osnovna sredstva in neopredmetena dolgoro¢na sredstva (Sklep o ocenjevanju
izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009).

Nepristranski dokazi o oslabitvi finan¢énega sredstva ali skupine finan¢nih sredstev oziroma o
moznosti izgube iz prevzetih obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah vkljucujejo podatke o
dogodkih, ki jih pridobi banka, in sicer (Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja
bank in hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009):

e pomembnih finan¢nih teZavah dolZnika;

e dejanskem krSenju pogodbe, kot je krSitev pri pla¢evanju obresti / glavnice oziroma
neizpolnitev drugih pogodbenih dolocil;

e da zaradi ekonomskih oziroma pravnih razlogov, ki se nanasajo na financne tezave
dolZnika pride do prestrukturiranja financnih sredstev;

e da obstaja verjetnost, da bo dolZznik Sel v stecaj ali v finan¢no reorganizacijo.

3.2 Vpliv zavarovanj na izracun rezervacij in oslabitev

Pri izraCunu oslabitve finan¢nega sredstva, oziroma rezervacije za prevzete obveznosti po
zunajbilan¢nih postavkah, se upoStevajo tudi pri¢akovani denarni tokovi iz unovcitve
zavarovanj (prvovrstnih in primernih ter zavarovanj z zastavo premi¢nin in nepremicnin).
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Zavarovanja s premi¢ninami in Z hepremic¢ninami lahko banka uposteva pri izraCunu oslabitve
finanCnega sredstva oziroma rezervacije za prevzeto obveznost po zunajbilan¢nih postavkah
le, ¢e razpolaga z vso potrebno dokumentacijo, iz katere je razvidno, da je zastavljena
premicnina ali nepremicnina ucinkovito in ustrezno sredstvo sekundarnega poplacila, kar
pomeni, da mora banka dokazati, da za to premi¢nino ali nepremi¢nino obstaja trg in da je
unov¢ljiva v razumnem roku (SKlep 0 ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in
hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009).

3.2.1 ZAVAROVANJE Z NEPREMICNINO

Banka pri izra¢unu uposteva le tisti del vrednosti zavarovanja z nepremi¢nino, ki ostane po
odbitku zneskov vseh obveznosti, katerih izpolnitev je zavarovana z isto nepremi¢nino in so v
zemljiski knjigi pri tej nepremic¢nini vknjizene z boljSim vrstnim redom, oziroma po odbitku
sorazmernega dela zneskov tistih obveznosti, ki so v zemljiski knjigi pri tej nepremicnini
vknjizene z istim vrstnim redom. Kot vrednost zavarovanja z nepremicnino se uposSteva
zadnja ocena trzne vrednosti nepremicnine, ki jo izdela pooblas¢eni ocenjevalec vrednosti
nepremicnin, upostevajo¢ vse stroske, povezane s prodajo, in ki ni starejSa od enega leta
oziroma kupoprodajno pogodbo, ki ne sme biti starejSa od enega leta. Med trajanjem razmerja
zavarovanja z nepremi¢nino mora banka redno spremljati vrednost zastavljene nepremicnine
in oceno te vrednosti za poslovne nepremicnine izdelati najmanj enkrat letno, za stanovanjske
nepremicnine pa najmanj enkrat na tri leta. Ob morebitnih pomembnih spremembah pogojev
na trgu je treba vrednost nepremicnine ocenjevati Se pogosteje (Sklep o ocenjevanju izgub iz
kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009).

3.2.2 ZAVAROVANJE S PREMICNINO

Banka lahko pri izraunu oslabitve finan¢nega sredstva oziroma rezervacije za prevzeto
obveznost po zunajbilan¢nih postavkah upo$teva zavarovanje s premicnino, ¢e je izpolnjen
pogoj obstoja likvidnega trga, ki omogoca hitro in ekonomsko ucinkovito (po primerni ceni)
unovCenje zavarovanja. Prav tako mora biti izpolnjen pogoj obstoja dobro uveljavljenih,
javno dostopnih trznih cen. (Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in
hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009).

Prav tako morajo biti izpolnjeni operativni pogoji, kot so dogovor o zavarovanju, ki je pravno
1zvrsljiv in omogoca unovcenje zavarovanja v sprejemljivem casu, prednost pred preostalimi
upniki pri realizaciji zavarovanja, redna kontrola vrednosti predmeta zastave (vsaj enkrat
letno, pogosteje v primeru pomembnih sprememb na trgu), kreditna pogodba, ki vsebuje
natancen opis zavarovanja, nacin in pogostost prevrednotenja in banka mora imeti pravico do
fizi¢nega pregleda zavarovanja.
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3.2.3 PRVOVRSTNA ZAVAROVANJA

Prvovrstna zavarovanja finan¢nih sredstev oziroma prevzetih obveznosti po zunajbilanc¢nih
postavkah so naslednja (Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic,
Ur.l. RS, st. 3/2009):

e bancna vloga, za katero je pogodbeno dolo¢ena obveznost, da se uporabi za poplacilo;

e vrednostni papirji Republike Slovenije, Banke Slovenije, Evropske centralne banke ter
vlad in centralnih bank drugih drzav Cone A;

e nepreklicne garancije na prvi poziv bank, ki so pridobile dovoljenje Banke Slovenije za
opravljanje ban¢nih storitev, prvovrstnih bank drzav ¢lanic in prvovrstnih tujih bank;

e prvovrstni dolzniski vrednostni papirji bank, s katerimi se trguje na finan¢nih trgih; pri
tem se ne upostevajo podrejeni in zamenljivi dolzniski vrednostni papitji;

e nepreklicna jamstva Republike Slovenije (vkljuéno z nepreklicnimi garancijami na prvi
poziv SID, ki so bile izdane do uveljavitve Zakona o zavarovanju in financiranju
mednarodnih gospodarskih poslov).

3.3 Ocenjevanje dolZznikove sposobnosti izpolnjevanja obveznosti do
banke in kvalitete zavarovanja

Banka mora oceniti dolznikovo sposobnost izpolnjevanja obveznosti do banke in kvaliteto
zavarovanja po vrsti in obsegu pred odobritvijo vsakega kredita, oziroma pred sklenitvijo
druge pogodbe, ki je temelj nastanka izpostavljenosti banke. Poleg tega mora banka ves c¢as
trajanja pravnega razmerja, ki je temelj nastanka izpostavljenosti, spremljati poslovanje
dolznika in kvaliteto zavarovanja finanCnega sredstva, oziroma prevzete obveznosti po
zunajbilan¢nih postavkah.

Ocenjevanje dolznikove sposobnosti temelji na razvrstitvi finan¢nih sredstev in privzetih
obveznosti in sluzi kot sistemati¢ni pregled ban¢nega portfelja. Banka razporedi postavke po
posameznih dolznikih (skupaj izpostavljenost), nato pa opravi razvrstitev financ¢nih sredstev,
ki se merijo po metodi odplacne vrednosti, oziroma prevzetih obveznosti po zunajbilan¢nih
postavkah v skupine od A do P in sluZijo za izracun odbitne postavke od temeljnega kapitala
(Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009):

A skupina zajema:

o terjatve do Banke Slovenije in Republike Slovenije, terjatve do Evropskih skupnosti, vlad
centralnih bank drzav (angl. Europeam Economic Area v nadaljevanju EEA) in z njimi
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primerljivih drzav organizacije za ekonomsko sodelovanje (angl. Organisation for
Economic Co-operation and Development v nadaljevanju OECD);

terjatve do dolznikov, za katere se ne priCakuje tezav s placevanjem obveznosti in ki
placujejo svoje obveznosti ob dospelosti oziroma izjemoma z zamudo do 15 dni;

terjatve, zavarovane s prvovrstnim zavarovanjem.

B skupina zajema terjatve do dolZznikov:

za katere se ocenjuje, da bodo denarni tokovi Se zadostovali za redno poravnavanje
dospelih obveznosti, toda njihovo finan¢no stanje je trenutno $ibko, ne kaze pa, da bi se v
bodoce bistveno poslabsalo;

ki veckrat placujejo obveznosti z zamudo do 30 dni, ob¢asno z zamudo od 31 do 90 dni.

C skupina zajema terjatve do dolznikov:

za katere se ocenjuje, da denarni tokovi ne bodo zadostovali za redno poravnavanje
dospelih obveznosti;

Ki so izrazito podkapitalizirani;

ki nimajo zadostnih dolgoro¢nih virov sredstev za financiranje dolgoro¢nih nalozb;

od katerih banka ne prejema tekocih zadovoljivih informacij ali ustrezne dokumentacije v
zvezi s terjatvami, jamstvi in viri za odplacilo terjatev;

ki veckrat placujejo obveznosti z zamudo od 31 do 90 dni, obc¢asno tudi z zamudo od 91
do 180 dni.

D skupina zajema terjatve do dolZznikov:

za katere obstaja velika verjetnost izgube;

Ki so nelikvidni in nesolventni;

za katere je bil pri pristojnem sodis¢u vlozen predlog za zacetek postopka prisilne
poravnave ali stecaja;

Ki so v sanaciji oziroma postopku prisilne poravnave;

ki so v stecaju;

ki veckrat placujejo obveznosti z zamudo od 91 do 180 dni, ob¢asno tudi z zamudo od
181 do 365 dni; vendar se utemeljeno pricakuje delno pokritje terjatev.

E skupina zajema terjatve do dolznikov:

za katere se ocenjuje, da ne bodo poplacane;
s sporno pravno vlogo, ki placujejo obveznosti z zamudo nad 360 dni.
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S tovrstno ocenitvijo dolznikove sposobnosti izpolnjevanja obveznosti do banke, posledi¢no
analizo kreditov in drugih potencialnih obveznosti dolznika do banke, je omogo¢ena ocena
izpostavljenosti banke razlicnim tveganjem. Z uporabo te metode naj bi banka najlazje ocenila
in oblikovala primerne zneske rezervacij in oslabitev.

3.3.1 OBLIKOVANJE REZERVACIJ IN OSLABITEV

Banka mora za namen izraCuna odbitne postavke od temeljnega kapitala pri skupinskem
ocenjevanju posamezno pomembnih in nepomembnih finanénih sredstev oziroma prevzetih
obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah, ki se razvrs¢ajo v skupine od A do E, pri ¢emer
finan¢no sredstvo ni posamezno oslabljeno oziroma niso posamezno oblikovane rezervacije
za prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah, oblikovati rezervacije.

Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja, ki je bil v veljavi pred marcem 2009 je
predpisoval minimalno stopnjo oblikovanja rezervacij in oslabitev (A- 1 %, B- 10 %, C- 25
%, D- 50 % in E- 100 %). Z novim sklepom ni ve¢ predpisanih minimalnih stopen;.

Terjatve, razvr$ene v bonitetna razreda A in B, obicajno oznacujemo kot dobre (visoko
kvalitetne) terjatve, ostale pa kot slabe (dvomljive, neizterljive) terjatve. Ker je kvaliteta
naloZbenega portfelja banke, ki je (med drugim) razvidna iz bonitetne strukture nalozb in
matrike prehodov terjatev v Casu iz enega v drugi bonitetni razred, je za analizo oz.
ocenjevanje kreditne sposobnosti neke banke in dolocanje njenega kreditnega ratinga nujno
razpolagati s podatki o razvrstitvi vseh nalozb v posamezne bonitetne razrede. Financni
polozaj in mo¢ banke pa odraza tudi pokritost nalozb z rezervacijami, in sicer tako po
posameznih razredih kot skupaj glede na znesek slabih nalozb (C+D+E) (Nikoli¢, 2002).

Razponi v posameznem razredu pomenijo, da lahko banka ve¢ posameznih terjatev znotraj
istega razreda obravnava kot razli¢no tvegane in oblikuje posebne rezervacije po razli¢nih
stopnjah. ObnaSanje banke v konkretni situaciji pa je odvisno bodisi od njene politike
upravljanja s tveganji bodisi od politike (zasledovanja) ciljnega dobicka. Visje rezervacije
znotraj posameznega razreda pomenijo nizji dobicek in obratno.

3.3.2 SPROSCANJE REZERVACIJ IN OSLABITEV

NaloZbena dejavnost je dinamic¢na kategorija, kar pomeni, da banke vsak dan odobravajo

nove nalozbe, nekatere stare pa dospevajo v placilo in po placilu izginjajo iz bilan¢nih

evidenc. Ce je bila obveznost v celoti poravnana, mora banka sprostiti (odpraviti) neko¢ v

preteklosti oblikovano rezervacijo na takSno terjatev, kar se bo v izkazu uspeha odrazilo kot

prihodek, in sicer kot prihodek tekocega obdobja poslovanja, ne glede na dejstvo, da je
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rezervacija, ko je bila oblikovana, pomenila odhodek nekega preteklega obdobja poslovanja.
Znesek neto oblikovanih rezervacij v tekocem obdobju poslovanja (poslovnem letu) dobimo,
¢e seStejemo prihodke iz ukinjenih rezervacij (in prihodke od unovcenih, Ze odpisanih
terjatev) in od njih odStejemo odhodke iz novo-oblikovanih rezervacij (in odhodke iz
odpisanih terjatev, za katere niso bile oblikovane zadostne rezervacije). Za obracun
finan¢énega izida poslovanja banke (dobi¢ek / izguba) je torej pomemben neto znesek
oblikovanih rezervacij, ki - teoreti¢cno gledano - ima lahko tudi pozitiven predznak (veé
prihodkov od ukinjenih kot odhodkov za novo-oblikovane rezervacije). Na kon¢ni znesek
neto oblikovanih rezervacij pa lahko vplivajo tudi naknadne prerazporeditve terjatev iz enega
bonitetnega razreda v drugi bonitetni razred. Ce se na primer naknadno oceni, da se je
kvaliteta terjatve poslabsala in se jo zaradi tega prerazporedi v slabsi bonitetni razred, se mora
temu ustrezno oblikovati $e nekaj dodatnih rezervacij in obratno. Ce se zaradi spremenjenih
okolis¢in ugotovi, da se boniteta dolznika in s tem kvaliteta terjatev iz nalozb temu dolzniku,
izboljSuje, se lahko terjatev prerazporedi v vi$ji bonitetni razred in s tem sprosti nekaj
rezervacij. Podoben ucinek (na dobi¢ek banke) se doseze tudi z namenskim razporejanjem
terjatev v visje ali niZje bonitetne razrede od tistih, kamor objektivno sodijo. V drugem
primeru banka tako zavestno oblikuje visje rezervacije od dejansko potrebnih in si ustvarja
neke vrste rezervo za morebitne slabSe ¢ase, ko ji na primer prihodki iz poslovanja ne bodo
omogocali oblikovanja zadostnega obsega rezervacij, ali ne takSnega obsega kot je predviden
z njeno politiko upravljanja s tveganji, ne da bi pri tem vplivala na ciljni (nac¢rtovani) dobiéek.
Tak$na situacija lahko nastane tudi takrat, ko banka predvideva ZivahnejSo dinamiko
odobravanja nalozb v prihodnosti ali pa na primer vi§je stroSke poslovanja, ki jih bo
kompenzirala z nekoliko niZjimi rezervacijami. Pri prerazporejanju terjatev v vi§je bonitetne
razrede ali namensko razvr§€anje novih nalozb (ki vkljucujejo tudi podaljSevanje Zze
obstojecih) v vi§je bonitetne razrede je potrebno biti pozoren, saj je to lahko prvo znamenje
resnejSih tezav v poslovanju, ki jih vodstvo banke poskuSa prikriti s prilagajanjem bilance
stanja in izkaza uspeha (Nikoli¢, 2002).

3.3.3 1ZKAZOVANJE OSLABITEV OZIROMA REZERVACIJ V
RACUNOVODSKIH I1ZKAZIH

Oslabitve finanénih sredstev, ki jih banka opravi po MSRP, se izkazejo kot odhodek iz
oslabitve v izkazu poslovnega izida in kot popravek vrednosti finan¢nih sredstev zaradi
oslabitve v bilanci stanja.

Rezervacije za prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah, ki jih banka opravi po
MSRP, se izkazejo kot odhodek za oblikovanje rezervacij v izkazu poslovnega izida in kot
obveznost iz rezervacij v bilanci stanja.
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Obracunane in Se ne placane prihodke od terjatev do komitentov, razvr§¢enih v skupini A in B
ob pogoju, da terjatev ni razvrS¢ena v skupino B zaradi zastave nepremicnine, mora banka
vkljuciti v izkaz poslovnega izida. Prihodke, ki se obracunavajo na terjatve do oseb, ki so
razvrs¢ene v skupine C, D in E pa sme banka vkljuciti v izkaz poslovnega izida Sele ob
placilu. Kot placilo se Steje pritok na racun ali v blagajno banke. Izkljuceni prihodki so
prihodki, ki so le obracunani, niso pa vkljuceni v izkaz poslovnega izida. Zneske izklju¢enih
prihodkov vodi banka na aktivi bilance stanja kot terjatev do dolznika s protipostavko na
ustreznih ra¢unih popravkov vrednosti v vigini 100 %. Ce banka prerazporedi dolZnika
oziroma terjatev iz skupine A ali B v skupine C, D ali E, izkljuc¢i v izkazu poslovnega izida
prihodke, ki so ze bili vkljuceni v izkaz poslovnega izida kot obracunani in neplacani, in jih v
izkaz poslovnega izida ponovno vklju¢i Sele ob placilu (Sklep o ocenjevanju izgub iz
kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, §t. 3/2009).

3.4 Posamiéno ali skupinsko ocenjevanje oslabitev in rezervacij

Banka mora sproti ali najmanj trimese¢no v skladu s Sklepom o ocenjevnju izgub iz
kreditnega tveganja bank in hranilnic, ocenjevati ali obstajajo nepristranski dokazi, da je
finan¢no sredstvo ali skupina financ¢nih sredstev oslabljena ali da obstaja moznost izgube iz
prevzetih obveznosti po zunajbilanénih postavkah. Ce banka pri posami¢ni ocenitvi
finan¢nega sredstva oziroma prevzete obveznosti po zunajbilancnih postavkah ugotovi, da je
potrebna posamicna oslabitev ali oblikovanje rezervacije, jo mora prerazvrstiti v skupino P, ki
je skupina posamezno oslabljenih finanénih sredstev oziroma prevzetih obveznosti po
zunajbilan¢nih postavkah, za katere mora banka oblikovati rezervacije. V tem primeru
ponovno skupinsko ocenjevanje ni potrebno. V kolikor banka ugotovi, da posamicna
oslabitev ali rezervacija ni ve¢ potrebna, ju mora prerazvrstiti v skupino in ju vkljuciti v
ponovno skupinsko ocenjevanje (Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in
hranilnic, Ur.l. RS, st. 3/2009).

Posamic¢na ocenitev financnega sredstva za katero obstajajo nepristranski dokazi oslabitve,
je podvrZzena ocenitvi nadomestljive vrednosti s strani banke. Ce je nadomestljiva vrednost
manjS$a od knjigovodske, banka pripozna izgubo v izkazu poslovnega izida. Oslabitev se
izmeri za vsako finan¢no sredstvo, ki je posamezno pomembno. Oslabitev finan¢nih sredstev,
Ki niso posamezno pomembna, se izmeri posamicno ali skupinsko. V primeru, da so finan¢na
sredstva ocenjena posamicno in oslabitev ni potrebna ter posledi¢no ni pripoznana, mora
banka ta sredstva vkljuciti v ponovno skupinsko ocenjevanje, da bi se ocenila potrebna
oslabitev (Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st.
3/2009).

Posamic¢na ocenitev prevzetih obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah za katero obstajajo
nepristranski dokazi za moznost izgube iz prevzetih obveznosti, je podvrzena oceni
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verjetnosti tak§nega dogodka za posamezno prevzeto obveznost. Ce je izguba verjetna in je
mogoce zanesljivo oceniti njen znesek, se pripozna izguba v izkazu poslovnega izida ter se za
ta znesek oblikuje rezervacija. Potrebna rezervacija se izmeri za vsako posamezno pomembno
prevzeto obveznost po zunajbilan¢nih postavkah. Potrebne rezervacije za prevzete obveznosti,
ki niso posamezno pomembne, se izmerijo posamicno ali skupinsko. V primeru, da so
prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah ocenjene posamicno in izguba ni verjetna
ter posledicno ni pripoznana, mora banka te prevzete obveznosti vkljuciti v ponovno
skupinsko ocenjevanje za ugotovitev potrebnih rezervacij, ki se pripoznajo kot izguba v
izkazu poslovnega izida (Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic,
Ur.l. RS, st. 3/2009).

Banka mora skupine za skupinsko oceno oslabitve finanénih sredstev oziroma za skupinsko
ugotavljanje potrebnih rezervacij za prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah dolociti
glede na podobne znacilnosti kreditnega tveganja, ki kazejo sposobnost dolznika poravnati
obveznosti skladno s pogodbenimi dolocili. Skupine so lahko opredeljene glede na posamezne
znacilnosti kot so: vrste finan¢nih sredstev, panoge, geografske lokacije, vrste zavarovanj in
poravnavanje dolgov v preteklih obdobjih. Ocene bodocih denarnih tokov posameznih skupin
morajo temeljiti na preteklih izgubah iz teh ali podobnih skupin. Ocene izgub se morajo
prilagoditi spremenjenim okoli§¢inam na trgu. Metodologijo in predpostavke, uporabljene pri
ocenjevanju bodocih denarnih tokov, mora banka redno pregledovati, tako da se zmanjsa
razlika med ocenami izgub in dejanskimi izgubami.

4 UPRAVLJANJE S KREDITNIM TVEGANJEM IN NACELA
KREDITIRANJA (CRMS) V IZBRANI BANKI

Temeljna nacela sistema za upravljanje s kreditnim tveganjem (angl. Credit risk management
system, v nadaljevanju CRMS) zajemajo organizacijske enote (vloge) in pristojnosti, pravila,
procese, postopke, sisteme ter vire namenjene za prepoznavanje, merjenje (ocenjevanje),
upravljanje, spremljanje in poro¢anje o kreditnih izpostavljenostih. Upravljanje s kreditnimi
tveganji predpostavlja, da je vzpostavljen ustrezen in zanesljiv sistem korporativnega ter
kultura upravljanja s kreditnimi tveganji. Sistem omogoca tudi jasen pregled ban¢nih praks,
nalog in pristojnosti.

4.1 Nacela upravljanja s kreditnim tveganjem

Glavni elementi upravljanja s kreditnim tveganjem temeljijo na (Interni podatki izbrane
Banke d.d., 2009a - Nacela upravljanja s kreditnim tveganjem v Banki):
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Strategiji upravljanja s tveganji, ki se uporablja za kreditna in povezana tveganja
oziroma predstavlja pripravljenost za prevzemanje kreditnih tveganj, limitov in kazalcev
spremljanja tvegan;.

Kljuénih procesih sistema za upravljanje s kreditnimi tveganji:

— proces odobravanja,

— proces spremljanja,

— proces upravljanja z zavarovanji,

— sistem zgodnjega opozarjanja (zgodnje zaznavanje povecanja kreditnega tveganja),

— Kklasifikacija izpostavljenosti kot to dolo¢a Banka Slovenije,

— proces izterjave,

— analiza portfelja in spremljanje kreditnega tveganja,

— testiranje izjemnih situacij,

— izraCunavanje zakonsko predpisane kapitalske ustreznosti za kreditna tveganja,

— izraCunavanje notranjega kapitala za kreditna tveganja.

Nalogah in pristojnostih v kljuénih procesih sistema za upravljanje kreditnih tveganj, ki
so dodeljene naslednjim organizacijskim enotam oziroma aktivnostim:

— politika in metodologija (znotraj podro¢ja Upravljanja s tveganji),

— odobravanje (znotraj komercialnih enot in podro¢ja Upravljanja s tveganji),

— upravljane s kreditnimi portfelji (znotraj podro¢ja Upravljanja s tveganji),

— lizterjava (znotraj komercialnih enot, podro¢ja Upravljana s tveganji in Pravne sluzbe),
— upravljane s krediti (znotraj komercialnih enot in podro¢ja podpore poslovanju).

Na ta nacin se vzpostavi »model zas¢ite«, ki temelji na treh linijah (Interni podatki izbrane
Banke d.d., 2009a - Nacela upravljanja s kreditnim tveganjem v Banki):

Sprejemanje tveganja: strategija sledi smernicam minimiziranja tveganja in
maksimiziranja donosa preko klju¢nih nalog, kot so sprejemanje tveganja prek sklepanja
kreditov in razumevanje profilov tveganja komitentov ter ustrezna priprava predlogov o
kreditni izpostavljenosti;

UdelezZenci kreditnega procesa: kjer pride do delitve nalog in odobravanja kreditov s
strani ve¢ sluzb v banki;

Obvladovanje tveganj: minimiziranje tveganj in vzpostavitev tekocega spremljanja
preko strani mehanizma nadzora sestavljenega iz naslednjih kljuénih nalog: dolo¢itev
limita v skladu s pripravljenostjo za prevzemanje tveganj, dolocCitev politike, odobritev ali
dolocitev metodologije, poro€anje in spremljanje.

4.2 Smernice kreditnega procesa

Cilj kreditnega procesa je zagotoviti standardizirane in obvezujoce postopke, ki se uporabljajo
pri odobravanju in upravljanju z izpostavljenostjo do komitenta. Kreditni proces je sestavljen
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iz stirih glavnih faz: odobravanje, upravljanje, spremljanje ter izterjava (prestrukturiranje,
reprogramiranje) (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009e - Smernice za kreditno
poslovanje):

4.2.1 ODOBRAVANJE

Proces priprave predloga in odobravanja se izvede v naslednjih primerih (Interni podatki
izbrane Banke d.d., 2009e - Smernice za kreditno poslovanje):

e nova stranka zeli kredit,

e obstojeca stranka Zeli povecati svoj kredit,

e komercialna enota Zeli povecati kredit dolo¢enemu dolzniku,

e poslabsanje bonitetne ocene dolznika sprozi potrebo po znizanju kredita,

e v kolikor nadaljnjo poslovanje z dolznikom povzro¢a novo oziroma dodatno kreditno
tveganje.

Proces priprave predloga in odobravanja lahko za¢ne komercialna enota ali sprozi Podrocje
upravljanja tveganj. Za fizi¢ne osebe se lahko postopek odobravanja sprozi avtomatsko.

Kreditni predlog za komercialne enote mora vsebovati naslednje vsebine, na podlagi katerih
se oceni kreditno sposobnost komitenta in dolo¢i interno klasifikacijo na podlagi (Interni
podatki izbrane Banke d.d., 2009e - Smernice za kreditno poslovanje):

e informacije o komitentu (zunanja / notranja baza podatkov),

e pregled izlocilnih kriterijev in / ali seznama nepla¢nikov,

e Kkatere produkte komitent oziroma skupina trenutno uporablja,

e trenutni limit komitenta in njegovo koriscenje,

¢ informacije o preteklih zahtevah (npr. povecanje limita, novi produkti),
e skladno z nivojem pooblastil, se opredeli proces odobritve,

e kazalci oziroma natancen opis tveganja,

e najvecja sprejemljiva izpostavljenost,

e zavarovanja in ocena njihove ustreznosti.

Celoten proces odobravanja se deli na naslednje glavne korake:
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e razgovor s komitentom in zbiranje informacij, ki ga izvedejo komercialne enote,

e skrbna analiza komitenta in priprava predloga, kjer komercialna enota preveri potrebne
informacije, temeljito presodi vse dejavnike in izdela prvo pozitivno oceno v zvezi z
odobritvijo (Ce je negativna, se proces odobravanja ustavi),

e analiza kreditnega tveganja in dodelitev klasifikacije, kjer Podroc¢je upravljanja s tveganji
izvede ustrezno analizo izpostavljenosti do komitenta, opredeli limite in strukturo
produktov,

e odlocitev o odobritvi predloga,

e priprava dokumentacije, kori$¢enje in vodenje, kjer se sklene ustrezne pogodbe in izvede
kori$¢enje, ustrezne vknjizbe ter arhiviranje dokumentacije.

4.2.2 UPRAVLJANJE

Upravljanje zahteva ustrezen vnos podatkov komitenta in kredita v informacijske sisteme
Banke. Podatke je potrebo spremljati in ustrezno azurirati v celotnem obdobju trajanja kredita.
Prav tako morajo biti v informacijskem sistemu na razpolago azurni podatki za namene
porocanja in spremljanja. Tako se upravlja z zavarovanji, ki zahtevajo neprestano preverjanje
unovcljivosti zavarovanj.

4.2.3 SPREMLJANJE

Stalno spremljanje poravnavanja kreditov se izvaja v poslovnih enotah. AZurne ocene
tveganja (parametrov tveganja kot so PD, LGD) se lahko zagotovijo tudi preko sistema
spremljanja oziroma ocenjevanja. Spremljanje poslovanja komitenta je vsakodnevna
dejavnost, ki se izvaja na osnovi vseh razpoloZljivih informacij.

Letni in izredni pregledi se izvajajo za pravne osebe. S pregledi se oceni kakovost
premozenja, korisCenje in vracanje Kredita, tveganje, usklajenost s kreditno politiko ter
kreditnimi postopki. Letni pregledi se obicajno izvajajo po prejemu letnega poslovnega
poroCila komitenta. Izredni pregled se izvede po nastanku dogodka, ki lahko vpliva na
kreditno sposobnost komitenta (npr. sprememba statusa, zavarovanj ali gospodarskih razmer).
Prav tako se lahko sprozi izreden pregled, ¢e obstaja utemeljen razlog. Za fizicne osebe se
lahko ta pregled izvaja vsaki dve leti, vendar zgolj, ¢e ni nobenih negativnih informacij.
Sistem zgodnjega opozarjanja zagotavlja redno spremljanje komitentov in omogoca stalen,
periodicen in natan¢en pregled nad vsemi komitenti v portfelju izbrane Banke.
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424 PRESTRUKTURIRANJE, REPROGRAMIRANJE IN IZTERJAVA

Dolznikova zamuda placila oziroma neporavnana kredita pomeni, da se lahko njegov kredit
prestrukturira, sodno ali izvensodno izterja ali proda, vse do popolnega poplacila oziroma
morebitnega odpisa kredita. Ce v fazi spremljanja uporabljeni protiukrepi ne zmanjsajo
kreditnega tveganja, se izpostavljenost klasificira kot slabo (angl. non-performing) oziroma v
fazi prestrukturiranja in se z njo upravlja v skladu z navodili Sluzbe izterjave.

Proces izterjave za nepla¢nike in slabe nalozbe (angl. non-performing) vkljucuje »mehko«
izterjavo, ki jo vodijo komercialne enote in »trdo« izterjavo, ki jo vodi Sluzba izterjave
(Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009e - Smernice za kreditno poslovanje):

e »Mehka« izterjava se izvaja za vse neporavnane dolznikove kredite. V tem postopku se
izvajajo naslednje aktivnosti, posiljanje opominov komitentu, klic komitenta, poSiljanje e-
poste ...

e »Trda« izterjava kreditov komitentom se izvaja, ko »mehka« izterjava ni uspesSna.
Zahteva se nov amortizacijski nacrt, prestrukturiranje kreditov, konsolidacija dolgov,

odkup (odstop) terjatev, izterjava prek tretjih oseb, pravna izterjava prek sodnega
postopka, izvrsba, drazba zastavljenega premozenja ...

Proces prestrukturiranja zahteva dogovor glede nacrta prestrukturiranja, ki zahteva
spremembo strukture kredita ter prodajo zastavljenih zavarovanj. V kolikor se oceni, da
prestrukturiranje ne bo uspe$no, se pri¢ne S postopkom izterjave, ki lahko vodi v delno ali
celotno povracilo kredita.

SISTEM RAZVRSCANJA KREDITNEGA TVEGANJA V 1ZBRANI
BANKI

Banka ima dolocen sistem razvr§¢anja kreditnega tveganja po nivojih kreditnega tveganja (od
minimalnega do maksimalnega tveganja) (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2007 -
Strategija upravljanja s tveganji):

e skupine Al, A2, A3, A9 opredeljujejo stranko z visoko kreditno sposobnostjo;

e skupine B1, B2, B3, B9 opredeljujejo polozaj dolznika, ki je po vec kriterijih normalen, a
je obenem potrebna dolo¢ena mera opreznosti. Dodaten nadzor je potreben, da se preveri,
¢e gre za pravo zmanjSanje kreditne sposobnosti stranke;

e skupine C1, C2, C9 opredeljujejo polozaj strank, ki Se niso v nobenem sodnem postopku
(npr. ste¢aj), a kljub vsemu ne izpolnjujejo ve¢ pogojev popolnega zaupanja. Ce bi §lo za
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novo stranko, skrbnik ne bi prevzel tak$nega tveganja. Kreditno tveganje v teh razredih se
ocenjuje z vidika prihodnosti. Skrbnik mora aktivno upravljati kreditni odnos in preveriti
ali obstajajo moznosti, da bi v doglednem c¢asu (npr. 12 mesecev) te stranke lahko postale
dobre stranke (skupina A ali B) ali pa se lahko njihov status poslabsa do te mere, da bo
potrebno zaceti z ukrepi predCasnega odplacila (skupina D in E);

e skupine D1, D2, D9, Kjer je kreditni odnos tvegan in je nujno potrebno delovati v smislu
predcasne izterjave nalozbe, zaradi tezav v katerih se nahaja komitent. ReSitve tezav ni
mozno pricakovati v kratkem casu in obstaja nevarnost, da bi se polozaj Se poslabsal;

e skupine E1, E2, E9, v kreditnem odnosu ugotavlja stanje insolventnosti (tudi, ¢e ni
ugotovljeno po sodni poti), ali pa je ob enakih pogojih ugotovljeno na podlagi projekcije
negativnih poslovnih izidov.

Vsak kreditni odnos je potrebno razvrstiti v skladu s predlaganim sistemom razvr$canja.
Klasifikacija vsakega kreditnega odnosa posebej omogoca klasifikacijo portfelja vsakega
skrbnika, vsake poslovne enote in kon¢no celotne Banke. Komitenti razvrsceni v skupino s
Stevilko 9 (npr. C9) so podrobneje opazovani in v kolikor kratkorocno ne izpolnijo pogojev za
obstoj v skupini, se jih preklasificira v nizjo skupino (npr. D1).

Prednosti sistema razvrS¢anja kreditnega tveganja SO predvsem v tem, da udelezenci
kreditnega postopka uporabljajo skupno izrazoslovje, kar bistveno poenostavi medsebojno
komuniciranje. Prav tako sistem omogoca poznavanje povprecne kakovosti portfelja na
nivoju skrbnika, poslovne enote, sektorja (ali se kakovost portfelja izboljSuje ali slabsa) in
poslovna ter previdnostna pravila, ki so povezana z vsakim nivojem tveganja, postanejo
skupno znanje.

Predlagan sistem razvr$¢anja ohranja sistem razvrscanja, ki ga predpisuje Banka Slovenije,
hkrati pa uvaja bolj podrobno definiranje kreditnega tveganja znotraj posamezne skupine.

Prednosti so naslednje:

e prepustiti kreditnemu strokovnjaku, da strankam v posameznem razredu dolo¢i razlicne
stopnje poslovnega tveganja in s tem prilagodi svoje aktivnosti v odnosu do komitenta;

e za komitente klasificirane v A, imeti moZnost razlicnega pristopa na osnovi razlicne
klasifikacije kreditnega tveganja, Ceprav so pri vseh razpoloZljivi teko¢i in bodoci
poslovni rezultati in finan¢ni podatki pomembno pozitivni;

e za komitente klasificirane v B, imeti moznost bolj podrobnega dolofanja kreditnega
tveganja, pri ¢emer so razpolozljivi in planirani podatki o poslovanju komitenta v okviru
normalnih a kljub vsemu z nekaj razlogov za zaskrbljenost;

e za komitente klasificirane v C, D ali E, upoStevati obseg kreditne izpostavljenosti in
obstoj pogodbe o reprogramiranju odplacila dolga.
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Model Klasificiranja, ki ga uporablja izbrana Banka, upos$teva in vrednoti naslednje elemente
kreditne sposobnosti druzbe:

e premozenjsko in finan¢no stanje,

e denarni tok,

e trzni polozaj druzbe,

e upravljanje in industrijsko komercialna struktura podjetja.

5.1 Elementi kreditne sposobnosti

Pravilna in popolna analiza elementov kreditne sposobnosti je bistven predpogoj za odobritev
in / ali ohranitev kreditne izpostavljenosti. Ocenjuje se ne samo z ra¢unovodskega vidika,
ampak tudi z upoStevanjem dinamike gibanja razvoja komitenta in upostevanjem posrednih in
neposrednih znakov, ki izhajajo iz analize poslovanja in morebitnih anomalij v kreditnih
odnosih z banko, drugimi bankami ali konjunkturo trga. Ocena kreditne sposobnosti sloni na
poglobljeni finan¢ni analizi tako posamezne nasprotne stranke kot tudi skupine, ki ji morebiti
stranka pripada in pomeni kon¢ni povzetek postopka izvedenega ocenjevanja.

Za druzbe, ki se ukvarjajo s pridobitno dejavnostjo veljajo naslednja elementa (Interni podatki
izbrane Banke d.d., 2009d - Politika upravljanja s kreditnim tveganjem):

e prvi element kreditne sposobnosti, ki ga je potrebno upoStevati, je pokazatelj
dobic¢konosnosti podjetja. Razumeti ga je potrebno kot sposobnost druzbe, ustvarjati
dovolj likvidnosti, ki bi se lahko uporabila za poplacilo celotnega financnega dolga.
Odvisno od vrste dejavnosti, se jo lahko opredeli kot denarni tok podjetja ali v obliki
drugih pokazateljev, ki bolj ustrezajo specifi¢ni dejavnosti dolznika.

e drugi element kreditne sposobnosti je pokazatelj finanéne moci druzbe. Obicajno je to
razmerje med dolgovi in premoZenjem druZbe, ki nam pove prag solventnosti dolznika v
primeru placilne nesposobnosti. Z namenom ugotovitve pravilne vrednosti kazalca je
potrebno predhodno preveriti naslednje elemente:

— kot pozitivno: prisotnost financiranja s strani druzbenikov (navesti v komentarju in
specificirati vrsto financiranja), mozni presezki vrednost aktive, morebitne skrite
rezerve

— kot negativno: nematerialne nalozbe, morebitne skrite izgube ipd.
Na splosno, potrebna je skrbna ocena premozenja druzbe ob upoStevanju celotne financne

strukture nasprotne stranke. Tak$na analiza daje tudi nadaljnje elemente za oceno uéinkov
politike financiranja druZzbe na finan¢no strukturo podjetja, ekonomsko in financno
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ravnovesje in s tem na plac¢ilno sposobnost podjetja; slednje vse v povezavi z razvojno
politiko in obsegom poslovanja.

V povezavi z alternativnimi ali dopolnilnimi elementi za dolo¢anje kreditnega tveganja je
vredno omeniti, da:

Polozaj podjetja na trgu in vodstveno organizacijska struktura podjetja praviloma nista
samostojna elementa kreditne sposobnosti, a vendar se ju mora upoStevati kot elementa za
dosego donosnosti; lahko sta dodatna ali nadomestitvena kriterija za denarni tok v
primeru, da iz katerega koli razloga (nova dejavnost, zamenjava vodstva, vstop na novo
trziS¢e) pretekli denarni tok ni osnova za oceno bodocega poslovanja druzbe.

So jamstva prav gotovo element, ki vpliva na dolocitev kreditnega tveganja (¢e so
formalno pravilno izpeljana, ¢e so hitro unov¢ljiva, ¢e so v Korelaciji s prevzetim
tveganjem), Cetudi se ne morejo Steti kot glavni element za dolocitev kreditne sposobnosti
druzbe. V zvezi z ocenjevanjem zavarovanj je potrebno vedeti, da se porostva uposteva
samo v primeru, ko porok razpolaga s potrebnimi sredstvi za morebitno izpolnitev
jamstva. V vsakem primeru je potrebna obCasna preverba kvalitete vsakega prejetega
zavarovanja, in sicer s posebno analizo poroka in primernosti zavarovanja v odvisnosti od
odobrene (predlagane) kreditne izpostavljenosti ter z upostevanjem moznosti, da so bila
ista jamstva dana tudi drugim bankam. Prvovrstna zavarovanja, kot je npr. zastava
gotovine, drzavnih obveznic izdanih s strani drzav OECD, ali za katere jamc¢ijo drzave
OECD ali prvovrstne banke, zmanjSana za obiCajen diskont in s potrebno mero
previdnosti pri financiranjih v tuji valuti, so lahko v izjemnih primerih nadomestilo ali
dopolnilo slabi kreditni sposobnosti druzbe, zlasti, ¢e ta poroStva pokrivajo nalozbo v
celoti.

Nekatere oblike financiranja, ki se jih uvrs¢a v skupino z nizkim tveganjem (npr.
faktoring racunov izdanih druzbam, za katere je znano, da so solventne) so lahko element
kreditne sposobnosti, ¢eprav se jih ne more upoStevati kot glavni element kreditne
sposobnosti druzbe.

Pri finan¢ni analizi nasprotne stranke, kot je bilo predhodno ze omenjeno, je potrebno
upostevati morebitno pripadnost te druzbe k doloceni skupini. Le vrednotenje celotne
skupine je lahko osnova za dolo€itev pozitivnega ali negativnhega mnenja o kreditni
sposobnosti stranke. Pripadnost k neki skupini praviloma pomeni, da je potrebno dolociti
kreditno tveganje ne samo na nivoju nasprotne stranke, ampak tudi na nivoju
konsolidirane skupine. Ce se na nivoju konsolidiranih podatkov ugotovijo dologene
slabosti, je potrebno oceniti, ¢e te slabosti lahko negativno vplivajo tudi na
kreditojemal&evo kreditno sposobnost. Ce je odgovor pritrdilen, je to potrebno upostevati
pri Klasifikaciji stranke. In obratno, Ce stranka pripada skupini s solidno kreditno
sposobnostjo, ji to lahko izbolj$a kreditno sposobnost, saj je to pozitiven element njene
kreditne ocene. V vsakem primeru je vsako druzbo v skupini potrebno ocenjevati
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samostojno, saj je mozno, da bodo druzbe, ki pripadajo isti skupini, razvrs¢ene v razli¢ne
skupine kreditnega tveganja.

Model izracunavanja kreditnega tveganja uposteva tako pozitivne kot tudi negativne elemente
posameznega kriterija. Katerikoli drugi elementi kreditne sposobnosti druzbe se lahko
uporabijo za dopolnitev ali spremembo predpisanih kriterijev, ¢e so primerno obrazlozZeni.
Dodatni kriteriji lahko spremenijo stopnjo kreditnega tveganja, ki ga izracuna model.

5.2 Merila za klasifikacijo

V nadaljevanju so predstavljena nacela, ki jih upoSteva metodologija za klasificiranje v
izbrani Banki. Posebej je potrebno izpostaviti, da bodo v nadaljevanju za posebne skupine
kreditojemalcev predstavljeni posebni primeri vrednotenja.

5.21 KREDITNI ODNOSI S PRAVNIMI OSEBAMI

5.2.1.1 Razvrs¢anje kreditnih odnosov s kratkoro¢nimi krediti

Metodologija Klasificiranja kreditnega odnosa, ki sloni le na kratkoro¢nih kreditih (velja
predvsem za vecje druzbe), temelji na osnovni trditvi, in sicer (Interni podatki izbrane Banke
d.d., 2009d - Politika upravljanja s kreditnim tveganjem):

e Dbanka se lahko poplaca v 6-12 mesecih, ¢e v tem obdobju druge banke ocenjujejo, da so
dolzniku pripravljene ohraniti 0z. odobriti kredit, zaradi ¢esar lahko komitent kadarkoli
najame nov kredit za odplacilo prvotnega.

e predpostavljamo lahko, da bo stranka, ki ima v sedanjosti mo¢ne in neodvisne elemente
kreditne sposobnosti, sposobna obdrzati kredite tudi v naslednjih 6-12 mesecih.

Pozornost je torej potrebno usmeriti k elementom kreditne sposobnosti druzbe, k temu, ali so
ti elementi danes moc¢ni in ustrezajo tveganju, Ki se ga prevzema. Prav tako k temu, ali morda
ne obstajajo kak$ni argumenti, na podlagi katerih bi lahko podvomili, da kar je danes res,
morda jutri ne bo vec.

Osebo se razvrsti v »skupino A«, ¢e so elementi kreditne sposobnosti druzbe mocni in
neodvisni ustrezajo tveganju, ki se ga prevzema in ¢e ni posebnih dvomov, da bi se lahko
stanje v bliznji prihodnosti poslabSalo. Enako velja, ¢e so znaki, da se lahko nekateri mocni in
neodvisni elementi kreditne sposobnosti v kratkem poslabsajo ali pa so nekateri elementi
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kreditne sposobnosti Ze sedaj komaj primerni prevzetemu tveganju, se osebo razvrsti v
»skupino B«. Koné¢no, ¢e so znaki, da je stanje slabSe, kot je bilo pravkar opisano in ob
pogoju, da stanje ni prestopilo »kriticne meje«, se osebo razvrsti v »skupino C«. V takem
primeru so torej nekateri elementi kreditne sposobnosti, lahko pa tudi vsi, negativni oziroma
Sibki in se tudi na osnovi drugih razlogov ocenjuje, da se lahko kreditna sposobnost Se
poslabsa. Tako ocenjena stranka ni zazelen komitent izbrane Banke. Od strokovnjaka za
kredite se torej priakuje zmanjSanje tveganja banke do meje, ko postane tveganje Se
sprejemljivo ali pa v skrajnem primeru odpoklic kreditov in predCasno poplacilo dolga
(Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009d - Politika upravljanja s kreditnim tveganjem).

5.2.1.2 Razvrscanje kreditnih odnosov v primeru dolgoro¢nih kreditov

Ko zapadlost kredita preseze kratkoro¢no ro¢nost, ne pridejo ve¢ v postev navedbe iz prejsSnje
tocke. Na splos$no, z odmikanjem Casovnega horizonta je tezje izdelati primerno analizo
poslovanja dolznika in tudi napovedi so zaradi tega veliko bolj negotove. Dolgoro¢na kreditna
izpostavljenost sama po sebi ne vodi k poslabsanju klasifikacije komitenta. Kakr$nakoli
dolgoro¢na napoved je negotova in s tem je tudi negotovo »ohranjanje« elementov Zze
ugotovljene kreditne sposobnosti druzbe za vec let, se za kreditno izpostavljenost z rocnostjo
nad 3 leta pricakuje prisotnost primernega in brez vecjih tezav unovcljivega zavarovanja. V
primeru kreditne izpostavljenosti daljSe od 3 let, je potrebno poleg ustreznega zavarovanja,
dolociti tudi primerne pogodbene klavzule, ki predvidevajo moznost odpoklica kredita ali
dolocitve krajSe odplacilne dobe, ¢e bi se poslabsali poslovni in finan¢ni podatki dolznika.
Ker so napovedi za daljSe obdobje nezanesljive, je potrebno s pogodbenimi klavzulami
predpisati zahtevano uspes$nost poslovanja in bilan¢no razmerja, ki ju mora dolznik dosegati v
Casu trajanja pogodbenega razmerja (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009d - Politika
upravljanja s kreditnim tveganjem).

Torej, pri doloCanju klasifikacije, v primeru dolgoro¢ne kreditne izpostavljenosti, se je
potrebno osredotociti na preostalo odplacilno dobo kredita in na vpliv deleza dolgoro¢nih
kreditov v celotni kreditni izpostavljenosti do komitenta. Prav tako je merilo solidnost
stranke, vrednost in unov¢ljivost zavarovanj vkljuéno z vrednotenjem garanta ter ¢vrstost
pogodbenih klavzul prilozenih poleg zavarovan;.

V luci zgoraj navedenega (predvsem pa zaradi negotovih napovedi) je dolocanje klasifikacije
kreditnih odnosov, ki vkljucujejo dolgoro¢no kreditno izpostavljenost, bolj zapletena kot
klasifikacija kreditnih odnosov, ki vsebuje samo kratkoro¢ne kreditne odnose. In ravno zaradi
tega je potrebno klasifikacijo kreditnega tveganja ugotoviti za vsak posamezni primer, pri
¢emer se uposteva tako rocnost kreditov kot tudi njihova struktura v celotni izpostavljenosti.
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Kreditni odnos se torej glede na rocnost deli na dva razreda:

e Kreditni odnos, kjer je delez glavnic s preostalo zapadlostjo nad 3 leta manjsi od 10 %
celotnega dolga. V tem primeru mora razvrs¢anje sloneti na oceni kratkoro¢nega tveganja
(kreditni odnos ostane v razredu »kratkorocno«) ne glede na razpolozljiva zavarovanja in
pogodbene klavzule.

e Kreditni odnos, pri katerem je delez glavnic s preostalo zapadlostjo nad 3 leta vecji od 10
% celotnega dolga. V tem primeru je potrebno pri razvrS¢anju upoStevati prisotnost
garancij in pogodbenih klavzul. Ce sta prisotna oba elementa in sta ustrezna za zas¢ito
banke, se razvrs¢anje lahko izvaja na podlagi meril, ki veljajo za kratkoro¢ne kreditne
odnose, seveda pod pogojem, da je odplacevanje dolga redno. V primeru, da ni izpolnjen
niti en sam pogoj, se klasifikacija poslabsa za vsaj en nivo (npr. stranka, razvrscena v
kratkoro¢no skupino Al bo v tem primeru razvr§¢ena v skupino A2 ali v nizjo, stranka, ki
je razvrScena Vv skupino B1, bo razvr$¢ena v skupino B2 ali v nizjo).

Z namenom dolocitve preteznega deleza kredita (kratkoro¢ni in dolgorocni) je potrebno
uposStevati vecjega med dogovorjenim in koriS¢enim. Pri dolo¢anju dolgorocne
izpostavljenosti se uposteva izkljuéno glavnico z zapadlostjo daljSo od treh let. Pri dolocanju
deleza dolgorocne izpostavljenosti se ne upoSteva morebitnih dolgorocnih nalozb, ki so
zavarovane z naslednjimi zavarovanji (velja le za dejansko zavarovane deleze) (Interni
podatki izbrane Banke d.d., 2009d - Politika upravljanja s kreditnim tveganjem):

e zastava gotovine, drzavnih obveznic drzav OECD ali za katere jam¢ijo drzave OECD ali
prvovrstne kreditne ustanove iz drzav OECD z upostevanjem predpisanega diskonta;
e poroStva prvovrstnih bank iz drzav OECD.

Seveda je pri strankah z dolgoro¢nimi krediti pomembno redno poravnavanje obveznosti in
ohranjanje pridobljenih zavarovanj v ¢asu. To je v vsakem primeru pomembna informacija, ki
jo je potrebno upostevati pri skupni oceni kreditne sposobnosti stranke v Casu kreditnega
odnosa in torej pri dolocitvi stopnje kreditnega tveganja.

5.2.2 KREDITNI ODNOSI Z ZASEBNIKI (SAMOSTOJNI PODJETNIKI S.P.)

Ocenjevanje kreditne sposobnosti samostojnih podjetnikov zahteva, ne glede na ro¢nost posla,
dodatni element kreditne sposobnosti, ki je osebno premoZenje zasebnika. Razlog za to je
iskati v nezanesljivih podatkih o uspeSnosti poslovanja in finan¢nem stanju (nerevidirani
podatki in / ali dodatni stroski za pridobitev take informacije) ter posledicno vecje stopnje
tveganja pri poslovanju s tem segmentom strank. Nikakor pa na oceno elementov kreditne
sposobnosti, in s tem povezano tveganje banke, ne more vplivati upoStevanje
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dobickonosnosti, ki izhaja iz kreditnih odnosov (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009b -
Navodila o dolo¢anju bonitete komitenta fizicne osebe in zasebnika).

5.2.3 POSEBNE VRSTE KREDITOJEMALCEV

Poudariti je potrebno, da obstajajo posebni poslovni subjekti, pri katerih je potrebno uporabiti
drugacne kriterije za doloCitev kreditnega tveganja. Z drugimi besedami, zaradi posebne
dejavnosti gospodarskega subjekta, je potrebno analizirati druga¢ne bilan¢ne pokazatelje. V
nadaljevanju so podrobno pojasnjeni takSni primeri in njihove posebnosti. Ravno zaradi teh
posebnosti so nekateri izraCunani kazalci kreditnega tveganja »fizi€no« $ibki in ne kaZzejo
realnega stanja. V takih primerih je potrebno upostevati specifiko poslovanja gospodarskega
subjekta in temu primerno prilagoditi merila ocenjevanja 0z. upostevati le tista merila, ki so
najbolj znacilna za ocenjevano druzbo. V nekaterih primerih je tak pristop primeren tudi za
podjetja v dejavnosti gradbenistva (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009d - Politika
upravljanja s kreditnim tveganjem).

5.2.3.1 Finanéne druzbe

Pri finan¢nih druzbah denarni tok, izrazen v obliki »dobicek + amortizacija«, o€itno nima
posebnega pomena. Zato je v nadaljevanju tega dokumenta opredeljena definicija denarnega
toka kot sposobnost gospodarskega subjekta generirati zadostna finan¢na sredstva, ki jih
potrebuje za svoj razvoj.

Opredeljeni elementi kreditne sposobnosti, ki se obiajno upostevajo za posamezno vrsto
finanéne druzbe, so (podrobneje sta prvi in drugi element razloZzena v tocki 5.1) (Interni
podatki izbrane Banke d.d., 2009d - Politika upravljanja s kreditnim tveganjem):

e Mati¢na druzba- holding:

Pri mati¢nih druzbah je potrebno oceniti elemente kreditne sposobnosti na podlagi
nekonsolidirane in konsolidirane bilance. Analiza kreditnega tveganja na podlagi
nekonsolidiranih podatkov sloni predvsem na vrednotenju naslednjih kriterijev:

1. element:

- denarni tok, misljen kot »saldo pred izidom iz financiranja« mora biti pozitiven;
- dobickonosnost nalozb mora biti pozitivna.
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Zato je potrebno upoStevati kriterij »rezultat iz upravljanja nalozb« namesto Kkriterija
»dividende in udelezbe pri dobicku«

2. element:

- kapital mora zadoscati za financiranje nalozb (predvsem lastniskih delezev v odvisnih
druzbah) in ga je potrebno primerjati s celotno zadolzenostjo druzbe.
Pri analizi, ki sloni na konsolidiranih podatkih, se ocena elementov kreditnega tveganja
nanaga na celotno skupino, seveda ob upostevanju vrste dejavnosti. Ce ocena skupine vsebuje
ugotovitve, ki lahko spremenijo oceno druzbe, je potrebno ustrezno spremeniti klasifikacijo
druZbe.

Leasing druzba:

1. element:

- denarni tok, misljen kot »saldo tekocega poslovanja«, mora biti pozitiven;
- donosnost leasing poslovanja mora biti pozitivna.
2. element:

- kapital mora vrednostno zado$¢ati za financiranje nalozb (obratni kapital za lastno
uporabo, neopredmetena sredstva in finan¢ne nalozbe), z izjemo nalozb namenjenih
finan¢nemu leasingu.

Faktoring druZba:

1. element:

- denarni tok, misljen kot »saldo pred izidom iz financiranja« mora biti pozitiven;
- dobi¢konosnost nalozb mora biti pozitivna.

2. element:

- kapital mora zadoS€ati za pokrivanje dolgoro¢nih operativnih nalozb in preteznega
dela finan¢nih naloZb, z izjemo nalozb kreditne narave.

Druge finan¢ne druzbe:
Storitve dajanja potrosniskih kreditov, neban¢ni kreditni posredniki, fiduciarne druzbe in

nepremicninski investitorji, Skupni investicijski skladi, holdingi, investicijsko banéniStvo,
finan¢ne nepremicninske druzbe in druge finan¢ne druzbe.
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1. element:

- denarni tok, misljen kot »saldo pred izidom iz financiranja«, mora biti pozitiven;
- donosnost dejavnosti financiranja mora biti pozitivna.
2. element:

- kapital mora zadoscati za financiranje dolgoro¢nih nalozb in ga je potrebno primerjati
s celotno zadolZenostjo druzbe.

5.2.3.2 Nepremic¢ninske druzbe

Nepremicninski projekti, nakup in prodaja nepremicnin, leasing nepremicnin.

1. element:

- denarni tok, misljen kot »rezultat iz poslovanja«, mora biti pozitiven;
- donosnost nepremi¢ninskega poslovanja mora biti pozitivna.
2. element:

- kapital mora zagotavljati pokrivanje vecjega dela dolgoro¢nih nalozb

5.2.3.3 Zavarovalne druzbe

Oceno tveganja druzb v tej skupini se izdela na podlagi kriterijev kreditnega tveganja, ki jih
lahko ugotovimo na podlagi skrbne analize finan¢nega poloZaja stranke.

1. element:

- tehni¢ni rezultat Skodnih zavarovanj in tehniéni rezultat Zivljenjskih zavarovanj
morata biti pozitivna. V primeru negativnih vrednosti je potrebno preveriti, ¢e je vsaj
rezultat iz tekoCega poslovanja pozitiven.

2. element:

- kapital mora predstavljati vsaj 20 % vrednosti zbranih premij ali vsaj 20 %
tehni¢nih rezerv.

5.2.3.4 Javni in zasebni zavodi, konzorciji javnih zavodov in odvisne druzbe javnih
zavodov

Tudi pri zavodih je potrebno oceniti elemente kreditne sposobnosti in dolociti klasifikacijo. V
primeru potrebe po odobritvi kratkoro¢ne kreditne izpostavljenosti je potrebno preveriti oz.

dolociti kreditno tveganje za vsak primer posebej, pri cemer je potrebno upostevati, da pri
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takih druzbah praviloma ne obstaja gotovinski tok (prilivi in odlivi iz dejavnosti) in praviloma
nimajo nalozb, ki bi bile hitro unov¢ljive za morebitno poplacilo dolga. V tak$nih primerih je
garancija, vezana na lastne nalozbe ali na nalozbe drugih, pomemben element za dolocitev
kreditnega tveganja.

5.2.3.5 Gradbene druzbe

Ceprav taksne vrste druzb delujejo na zelo razli¢nih komercialnih podrogjih, pa imajo vse
nekaj skupnih elementov z glediS¢a ocenjevanja kreditnega tveganja. V takih primerih sloni
doloc¢anje kreditnega tveganja na naslednjih dejavnikih. V prvi vrsti si je potrebno razjasniti
ali druzba potrebuje banc¢no intervencijo za financiranje potreb tekocega poslovanja ali pa rabi
banko zaradi potrebe po financiranju posebnega projekta (npr. nakup ladje ali nepremicnine)
namenjenega nadaljnji prodaji. Potrebno je lo€iti primere druzb, ki so bile ustanovljene samo
za izvedbo in upravljanje dolo¢enega projekta. S tem so povezane naslednje situacije:

e Financiranje celotne dejavnosti druzbe (npr. tudi nakup delovnih strojev). V primeru, ko
izvaja druzba ve¢ projektov hkrati, se je potrebno pri dolo¢itvi kreditnega tveganja
osredotoCiti na obseg in dinamiko likvidnostnih tokov ter na premoZzenje druzbe, na
zanesljivost in kvaliteto naro€il in projektov v izvajanju, na dogajanja na povezanih
projekta, ampak od vseh produkcijski faktorjev (koncentracija narocil, dezelno tveganje,
placilna nesposobnost nekaterih kupcev, itd);

e Financiranje posameznega projekta zaradi zahteve po ocenjevanju razli¢nih vidikov posla
(solidnost ~ (ustreznost) projekta, podjetniske sposobnosti, ugled in izkuSnje
kreditojemalca, poznavanje slednjega s strani banke, premoZenjski vidiki, itd.) je potrebno
v primeru, da je nepremic¢nina namenjena prosti prodaji (npr. zgradba) posebno pozornost
nameniti gibanju referencnega trzis¢a, oceni moznosti prodaje nepremicnine in oceni
ohranitve njene vrednosti v ¢asu. V primeru, da je znan kupec nepremicnine (sklenjena
pogodba) pa je potrebno oceniti predvsem njegovo placilno sposobnost in jamstva, ki jih
je dal.

e Financiranje posameznega projekta, ki ga je pripravila druzba, ustanovljena prav za
upravljanje tega projekta. V tem primeru se pobudo oceni na podlagi finanéne pokritosti
projekta, gibanju referencnega trzisca (oceni moznosti prodaje nepremicnine in oceni
ohranitve njene vrednosti v casu, solidnosti (ustreznosti) projekta, podjetniske sposobnosti
in ugleda kreditojemalca, njegovih izkuSenj in poznavanja slednjega s strani same banke
in delez investicije, ki je bil ali bo financiran iz lastnega premozenja (vse razen zemljisc).

Tako v tem primeru, kakor tudi pri predhodnih, mora biti koris¢enje kredita usklajeno z
napredovanjem del na osnovi predracunov in kon¢nih obracunov del, z usmerjanjem avansov
kupcev in placil po kupoprodajnih pogodbah na poseben racun prodaje nepremicnine, vse z
namenom nadzora nad denarnim tokom projekta.
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5.2.3.6 Novoustanovljene druzbe

Ce podatki o poslovanju druzbe ali drugi dokumenti ne omogodajo zanesljive ocene
ekonomske uspes$nosti druzbe, kot je to primer novoustanovljene druzbe, se Kkriterij
»gotovinski tok« lahko nadomesti s primerno garancijo. V vsakem primeru se pobudo za
financiranje ocenjuje z upostevanjem kredibilnosti druzbenikov ali skupine, h kateri druzba
pripada in ne nazadnje perspektivnost sektorja. VV prostor za opombe je potrebno vnesti
komentar in oceno gotovinskega toka na podlagi razpolozljivih podatkov. V primeru
novoustanovljenih druzb, ki so Ze presle zascitno fazo poslovanja, je potrebno primerjati
rezultat predhodnega obdobja s planiranimi podatki za to obdobje in preveriti morebitna
odstopanja od planiranih vrednosti.

6 SISTEM OCENJEVANJA 1ZGUB 1Z KREDITNEGA TVEGANJA V
IZBRANI BANKI

Sistem vsebuje dolocila, ki se nanasajo na oceno vseh bilan¢nih in zunajbilan¢nih postavk in
izpostavljajo izbrano Banko kreditnemu tveganju. Postavke, ki tvorijo osnovo za izracun
izpostavljenosti, katere je treba ovrednotiti so (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 -
Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):

e vse vrste kratkoro¢nih in dolgoro¢nih posojil, ki so odobrena in ¢rpana,

e vse obresti, ki so nastale do trenutka izraCuna, razen tistih, ki jih dolgujejo komitenti
banke, klasificirani C, D in E (odloZeni prihodki), ki se ne Stejejo v izpostavljenost do
komitenta,

e uporabljen dovoljeni znesek kreditnih kartic, ki $e ne bremeni komitenta,

— kreditna nadomestitvena vrednost, ki se nanaSa na pogodbe z izpeljanimi finan¢nimi
instrumenti, izraCunana v skladu s Sklepom o kapitalski ustreznosti,

— garancije in akreditivi izdani v korist tretjih oseb,

— neizkoriS€eni znesek odobrenih posojil, kjer ima banka obvezo dodelitve finan¢nih
sredstev,

— razpoloZljivi limiti na kreditnih karticah.

Pravilnik temelji na Mednarodnih standardih racunovodskega porocanja in na Sklepu o
ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, ki ga je izdala Banka Slovenije.
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6.1 Ugotavljanje oslabitev finan¢nih sredstev

Dokaz o oslabitvi je potrjen s preizkusom obstoja izgub iz kreditnega tveganja, ki se izvaja z
namenom iskanja nepristranskih dokazov, da vrednosti terjatev izkazane v finan¢nih izkazih,
niso v celoti izterljive.

Primeri dogodkov, ki predstavljajo nepristranske dokaze oslabitev so naslednji (Interni
podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):

e pomembne finan¢ne tezave dolznika,

e krsitev obveznosti dolznika zaradi neplacevanja obresti ali glavnice,

e odobritev ugodnejSih pogojev odplacevanja obveznosti, ki jih posojilodajalec odobri
zaradi dolznikovih tezav,

e velika verjetnost, da bo dolznik Sel v stecaj ali bo izvedena finan¢na reorganizacija,

e informacije o likvidnostnih in solventnostih teZzavah dolznika,

e drugi dokazi, ki kazejo na dejansko zmanjSanje dolznikove sposobnosti, da ustvarja
zadostne bodoce denarne tokove za poravnavanje pogodbenih obveznosti.

Ni nujno, da so dogodki, ki povzro€ajo izgube posami¢no prepoznavni, saj so lahko vzrok
ucinkovanja ve¢ dejavnikov skupaj. Pri ugotavljanju nepristranskih dokazov oslabitev,
moramo upoStevati zavarovanja financ¢nih sredstev, katerih obstoj izgube je pripoznan v
finan¢nih izkazih. Kadar je pri ocenjevanju oslabitev razpoloZzljivost podatkov omejena ali pa
pride do bistvenih sprememb, Banka na razumen nadin oceni izgubo, upostevajo¢ pretekle
izku$nje in strokovno presojo.

6.2 Postopek ocenjevanja oslabitev

Ob izdelavi finan¢nih izkazov Banka preveri obstoj nepristranskih dokazov o oslabitvi
finan¢nih sredstev. Pri ocenjevanju izgub je oslabitev ugotovljena, le v kolikor je ta rezultat
enega ali ve¢jega Stevila dogodkov, nastalih po zaCetnem pripoznanju finan¢nega sredstva in
ucinkuje na prihodnje denarne tokove. Preizkus obstoja oslabitev temelji na analizi
nepristranskih izmerljivih dejavnikov, ki so prisotni na dan ocenjevanja, ne pa na podlagi
prihodnjih dejavnikov, ki Se niso ugotovljivi.

Proces ocenjevanja kreditnih izgub sledi nizu logi¢nih korakov (Interni podatki izbrane Banke
d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):

o identifikacija nepristranskih dokazov o oslabitvah kreditnega portfelja;
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e ugotavljanje pomembnosti posameznih finan¢nih sredstev. Natan¢neje, po ugotovitvi
nepristranskih dokazov o oslabitvi sredstev kreditnega portfelja, je potrebno ugotoviti, ali
se ta nanasa na: pomembno posamezno finan¢no sredstvo, ki je podvrzeno posami¢nemu
ocenjevanju ali finan¢no sredstvo, ki ni pomembno in je zato podvrzeno skupinskemu
ocenjevanju;

e posami¢no ocenjevanje ali ocenjevanje po skupinah finan¢nih sredstev (skupinsko
ocenjevanje).

Finan¢na sredstva, za katera ni nepristranskih dokazov oslabitve, morajo biti v vsakem

primeru podvrzena skupinskemu ocenjevanju kreditnih izgub. Razvrstitev finan¢nega sredstva

med nedonosne nalozbe je sploSni kriterij na podlagi katerega se predpostavlja obstoj
nepristranskega dokaza o oslabitvi.

Posami¢no ocenjevanje finan¢nih sredstev mora izpolnjevati naslednje pogoje (Interni podatki
izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):

e obstoj dogodka, ki povzro¢i kreditno izgubo,

e nepristranski dokaz oslabitve, prepoznane v posameznem financnem sredstvu.

Izpostavljenosti do drzav clanic EEA, Banke Slovenije, Republike Slovenije ter
institucionalnih sektorjev, ki so neposredni uporabniki sredstev drzavnega prorauna, Zavoda
za pokojninsko in invalidsko zavarovanje Slovenije ter Zavoda za zdravstveno zavarovanje
Slovenije se obravnavajo kot kreditno netvegane.

6.3 Posami¢no ocenjevanje kreditnih izgub

Posami¢no ocenjevanje se zahteva za izpostavljenosti, kjer obstaja nepristranski dokaz
oslabitve. Finan¢na sredstva razvrS¢ena v naslednje kreditne skupine se ocenjujejo posamicno
(Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega
tveganja):

e Tezavne terjatve (razred C1, D1)
e Prestrukturirani dolgovi (razred C2, D2)
o Neizterljive terjatve (razred D9, E)

Individualno oceno prihodnjih denarnih pritokov je treba opraviti za vse izpostavljenosti, ki
presegajo 75.000 EUR in s tem dosegajo mejni prag, nad katerim se izvaja posami¢no
ocenjevanje. Za finan¢na sredstva, ki se vrednotijo po odplacni vrednosti, so izgube ocenjene
kot razlika med knjigovodsko vrednostjo finan¢nega sredstva in sedanjo vrednostjo

43



pri¢akovanih prihodnjih denarnih tokov ob uporabi izvirne efektivne obrestne mere (Interni
podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja).

Ocenjene prihodnje denarne izgube, ki $e niso nastale, so izkljuCene iz ocene denarnih tokov.
Tako predpostavljene bodoce izgube, ki niso potrjene na podlagi nepristranskih in merljivih
dejavnikov in dogodkov niso predmet ocene izgub. Ocene finan¢nih sredstev morajo torej
sloneti na analizi osnov, ki so razvidne in izmerljive v ¢asu vrednotenja.

Oslabitve finan¢nih sredstev, pripoznane po odpla¢ni vrednosti, so merljive z uporabo:

e izvirne efektivne obrestne mere financ¢nih sredstev,
e (e je pogodbeno dolocena spremenljiva obrestna mera, je za diskontiranje prihodnjih
denarnih tokov uporabljena efektivna obrestna mera, veljavna v trenutku vrednotenja.

Ce so uéinki diskontiranja zanemarljivi zaradi kratkorone preostale ro¢nosti finanénega
sredstva, je diskontiranje denarnih tokov lahko opusceno. Ocenjena vrednost zavarovanega
finan¢nega sredstva je vsota denarnih tokov, ki vkljucujejo tudi unovdéitev zavarovanja. Pri
ocenjevanju oslabitev je v primeru obstoja zavarovanja potrebno upostevati posteno vrednost
zavarovanja, znizano za stroSke, povezane s postopki unovCenja. V kolikor se pri¢akuje
okrevanje dolZznika, se finan¢no sredstvo lahko ovrednoti na vi§jo vrednost in izboljSa
kreditno klasifikacijo. Vrednost finan¢nega sredstva, kateremu je bila pripoznana oslabitev v
preteklih letih, se lahko povrne na prvotno raven, v kolikor je okrevanje pripisano dogodku,
nastalemu po oslabitvi sredstva (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o
ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja).

Za izpostavljenosti do bank se oslabitve vedno ocenjujejo posami¢no. Med kreditne
izpostavljenosti do bank se obravnavajo vse izpostavljenosti, razen depozitov s preostalo
ro¢nostjo do enega meseca in terjatev za provizije ter stroski, povezani s komercialnimi
storitvami za racun komitenta naslednjih, ki veljajo za netvegane (Interni podatki izbrane
Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja).

Ocenjevanje prihodnjih denarnih tokov je potrebno pregledati najmanj Cetrtletno. V primeru
bistvenih sprememb tudi mesec¢no.

6.3.1 PRIMER POSAMICNEGA OCENJEVANJA KREDITNIH 1ZGUB

Tabela 3 prikazuje oblikovanje oslabitev in rezervacij v izkazu poslovnega izida ter
popravkov vrednosti v bilanci stanja za komitenta, ki se je zaradi povecanja Stevila dni zamud
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pri placilu obresti, ob predpostavki, da se vrednost zavarovanja kredita ni spremenila,
preklasificiral iz skupine B v skupino C. Komitentova izpostavljenost do banke sestavlja
dolgorocni kredit, ki ga banka vodi bilan¢no ter izdano garancijo, ki je do morebitne

unov¢itve vodena zunajbilancno.

Tabela 3: Sprememba klasifikacije komitenta iz B v C junija 2010

31.5.2010 30.6.2010
Stanje dolgoro¢nega kredita 1.400.000,00 1.350.000,00
Stanje zapadlih glavnic - 50.000,00
Stanje neplacanih obresti 5.403,00 5.411,84
Stanje PV za obresti - 5.411,84
Stanje neplacanih provizij - 4,50
Stanje PV za provizije - 4,50
Popravki vrednosti 35.146,24 175.244,99
Zunajbilan¢ne obveznosti (garancije) 1.591.553,04 1.569.353,04
Rezervacije za zunajbilan¢ne obveznosti 82.592,35 407.839,30
Dogodki:
1. Pladilo obresti 17.6.2010 5.403,00
2. Sprememba klasifikacije ni knjizb
3. Obracun obresti in provizij = 5.411,84 + 4,50
4. Obracun popravkov vrednosti = 175.244,99 - 35.146,24 140.098,75
5. Obracun rezervacij = 407.839,30 - 82.592,35 325,246,95

Komitent zaradi finan¢nih tezav ni zmozen odplacevati obresti najetega dolgoro¢nega kredita,
zato v mesecu juniju Banka preklasificira komitenta iz skupine B v skupino C in mora
oblikovati dodatne rezervacije za zunajbilan¢ne obveznosti (Vv tem primeru rezervacije za
izdane garancije) ter popravke vrednosti v bilanci. Tabela 4 prikazuje kako vpliva

preklasifikacija komitenta na bilanco stanja.
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Tabela 4: Vpliv preklasifikacije komitenta na bilanco stanja

Kredit PV za kredit

31.5.2010 1.400.000,00 35.146,24 31.5.2010
140.098,75 30.6.2010

Terjatev za obresti PV za obresti
31.5.2010 5.403,00 5.403,00 17.6.2010 5.411,84 30.6.2010
30.6.2010 5.411,84
Terjatev za provizije PV za provizije
30.6.2010 4,50 4,50 30.6.2010

Rezervacije za
Garancija garancije

31.5.2010 1.591.553,04 82.592,35 31.5.2010
325.246,95 30.6.2010

Oblikovanje popravkov vrednosti in rezervacij v bilanci stanja ima vpliv na izkaz poslovnega
izida, in sicer v obliki oslabitev (stanje dodatno oblikovanih popravkov vrednosti) in
rezervacij za kreditno tveganje. Odhodki se tako povecajo za dodatno oblikovane oslabitve in
rezervacije ter za neplacane obresti od dolgoro¢nega kredita (glej Tabelo 5).
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Tabela 5: Vpliv preklasifikacije komitenta na izkaz uspeha

Oslabitev kreditov in terjatev Prihodki iz obresti

30.6.2010 140.098,75 - 30.6.2010

Rezervacije za zunajbilancne
obveznosti Prihodki iz provizij

30.6.2010 325.246,95 - 30.6.2010

Povecanje odhodkov za 465.345,70
Nizji prihodki za 5.416,34

Negativni u¢inek za 470.762,04

6.3.2 POSAMICNO OCENJEVANJE KREDITNIH I1ZPOSTAVLJENOSTI
RAZVRSCENIH MED TEZAVNE TERJATVE ALI PRESTRUKTURIRANA
FINANCNA SREDSTVA

Posamic¢no ocenjevanje financnih sredstev, razvr§¢enih med teZavne terjatve (klasificirani C1
ali D1) se izvaja za vse izpostavljenosti, ki presegajo mejno vrednost 75.000 €.

Posami¢no ocenjevanje z ro¢nim preizkusom obstoja oslabitev za kreditne izpostavljenosti,
razvrséene med tezavne terjatve, je izvedeno takrat, ko obstaja nepristransko ugotovljen
neugoden dogodek, zaradi katerega lahko ocenjujemo, da pogodbene terjatve ne bodo v celoti
poplacane. Te ocene, ki slonijo na pri¢akovanih poplacilih, so pripravljene na zbranih
podatkih o tveganih pozicijah, ki so primerni za temeljito kvalitativno oz. kvantitativno
analizo ekonomskega in finan¢nega stanja dolznika in morebitnih zavarovanj (Interni podatki
izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja).
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Ovrednotenje vsake posamicne kreditne izpostavljenosti je rezultat:

e pri odplacnih pozicijah (npr. stanovanjski kredit), ocen poplacil, diskontiranih po izvirni
obrestni meri, z namenom pridobitve vrednosti finan¢nega sredstva,

e pri neodplacnih pozicijah (npr. nakup z odlozeno poravnavo) pa pripadajoci znesek odpisa
(denarni tok ni prisoten).

Za posami¢no ocenjevanje in preizkus oslabitev prestrukturiranih finan¢nih sredstev veljajo
enaka pravila kot za tezavne terjatve, saj Se vedno obstaja moznost neplacila prestrukturiranih
dolgov. Kreditne izgube se ocenjujejo ob zacetnem pripoznanju finan¢nih sredstev ter vsako
naslednje Cetrtletje oziroma pogosteje, ko je to potrebno (npr. v primeru veéjih sprememb).

6.3.3 POSAMICNO OCENJEVANJE IN DOKAZOVANJE OSLABITEV
NEIZTERLJIVIH FINANCNIH SREDSTEV

Pri ocenjevanju kreditnih izgub neizterljivih finan¢nih sredstev so predvideni naslednji koraki
(Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega
tveganja):

e priprava nacrta poplacil za vsako posamezno finan¢no sredstvo na podlagi informacij, ki
so razpoloZzljive s strani odgovornih v organizacijskih enotah in kadar je to primerno,
upostevanjem obstoja in vrste zastavljenih sredstev in osebnih zavarovanj,

e ocenjevanje Casa potrebnega za izterjavo in diskontiranje denarnih tokov. Ocenjevanje
mora biti opravljeno nepristransko in previdno, upostevajo¢ vsa dejstva, ki vplivajo na
redno poplacilo terjatev,

e ugotovitev diskontne obrestne mere, ki je enaka izvirni pogodbeni obrestni meri.

Proces ocenjevanja zunajbilanénih postavk (garancije in nedonosne prevzete obveznosti) se
izvaja na podoben nacin.

6.3.4 NAPOVEDOVANJE DISKONTIRANIH DENARNIH TOKOV IN IZRACUN
OSLABITEV

Sluzba izterjave je do konca posameznega meseca odgovorna za pripravo in potrditev
napovedi potencialnih poplacil terjatev iz posameznih izpostavljenosti.

Informacijska podpora zagotavlja (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o
ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):
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e izpis vseh potrebnih podatkov iz obstoje¢ih podatkovnih baz za ugotovitev dejanske
skupne izpostavljenosti do dolznikov,

e izraCun izterljivih vrednosti in s tem oslabitev za posamezno pogodbo, na podlagi
napovedanih denarnih tokov in pripadajoce diskontne obrestne mere,

e sestevek vseh oslabitev posameznega dolznika.

6.4 Skupinsko ocenjevanje oslabitev

Skupinsko ocenjevanje je potrebno izvajati pri vseh financ¢nih sredstvih, ki niso predmet
posamicnega ocenjevanja izgub iz kreditnega tveganja ter pri finan¢nih sredstvih, za katere pri
posami¢nem ocenjevanju ne obstajajo nepristranski dokazi o oslabitvi.

6.4.1 OCENA EL (EXPECTED LOSS)

Za oceno skupinskih oslabitev se posamezne kategorije sredstev pomnozijo s pripadajocimi
stopnjami, ki izrazajo pricakovano izgubo (EL) (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 -
Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja).

EL = PD x LGD x EAD (4)

Enacba 4 prikazuje izracun EL, ki je zmnoZek naslednjih parametrov:

e Verjetnost neplacila (PD) predstavlja verjetnost, da bo finan¢no sredstvo do dolznika, ki
je razvr§€eno v bonitetni razred A, B ali C, v obdobju enega leta preklasificirano v
bonitetni razred D ali E. PD je izraZen z letno stopnjo.

e Izguba ob neplacilu (LGD) predstavlja pricakovano poplacilo za finan¢na sredstva,
razvr$€ena D ali E. LGD je izraCunan na naslednji nacin:

- Ce je vrednost zavarovanja, ki pripada posamezni terjatvi, vecja ali enaka kreditni
izpostavljenosti, se stopnja LGD pomnozi s 100 % izpostavljenostjo,

- Ce je vrednost zavarovanja niZja od kreditne izpostavljenosti, se stopnja LGD
mnozi s sorazmernim zneskom izpostavljenosti, medtem ko se preostali znesek
mnozi s stopnjami LGD niZje rangiranih zavarovanj,

- Ce ni na razpolago nizje rangiranih zavarovanj, se preostali znesek izpostavljenosti
obravnava kot nezavarovan.

Zavarovanja so rangirana po stopnji LGD od najvisje do najnizje stopnje LGD.
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e Izpostavljenost ob neplacilu (EAD) je pricakovani ekvivalent denarne izpostavljenosti v
Casu nastanka placilne nesposobnosti, ki izvira iz obstojecih bilan¢nih in zunajbilan¢nih
kreditnih izpostavljenosti. EAD je opredeljen kot seStevek vseh teko¢ih denarnih
(bilan¢nih) izpostavljenosti ter seStevek nepreklicnih prevzetih kreditnih obveznosti ter
pogojnih obveznosti (garancij).

e Pri¢akovana izguba (EL) je izpeljana iz stopenj PD, LGD ter EAD. Stopnje EL se
izraCunavajo za posamezne skupine sredstev, tako da je kreditno tveganje portfelja
porazdeljeno med dovolj obseznimi skupinami sredstev s podobnimi tveganimi
znacilnostmi. Ocenjena je vsaj enkrat letno.

Skupine sredstev so definirane glede na bonitetno razvrstitev, skupine strank, vrste produktov
in vrste zavarovan;.

6.4.1.1 Primer izrac¢una EL

Pricakovana izguba pomeni vi§ino oblikovanih oslabitev oziroma rezervacij posameznega
komitenta, ki se ga pri izraCunu le-teh obravnava skupinsko. Komitent je izpostavljen v visini
10.000 € (to predstavlja njegov EAD) do banke in je razvrs¢en v skupino B. Za izratun EL
potrebujemo Se PD in LGD. PD komitentov, razvrs¢enih v B razred, nazorno prikazuje
matrika prehodov v naslednji tocki (Tabela 3), ki kaze da je desetletno povpre¢je prehodov
komitentov iz skupine B v skupini D in E 5,93 %. Komitent ima celotno vrednost
1zpostavljenosti zavarovano z depozitom pri banki. LGD (podrobneje prikazan v tocki 6.4.3,
tabela 6) za zavarovanje z depozitom znaSa 5 %. Enacba 5 prikazuje izraCun EL na
konkretnem primeru.

EL=10.000 € x 5,93 % X 5 % (5)

Znesek oblikovanih oslabitev znaSa 29,65 €. ViSino zneska si lahko razlagamo kot majhno,
saj komitent ne predstavlja velikega tveganja za banko (ni klasificiran kot C, D ali E in ni
izpostavljen do banke za ve¢ kot 75.000 €) zaradi dobrega zavarovanja. V primeru
zavarovanja celotne izpostavljenosti s prvovrstnimi delnicami bi LGD znasal 40 % in bi
znesek oslabitev nekoliko narasel na 237,2 €.

6.4.2 OCENAPD

PD se izracunava na podlagi matrike prehodov finan¢nih sredstev, razvrSc¢enih v A, B ali C v
tiste klasificirane D in E skozi obdobje enega leta. PD se izracunava na podlagi zgodovinskih
stopenj, ki jih Banka zabelezi na podatkih lastnega portfelja. Stopnje prehodov kazejo procent
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finanénih sredstev posameznih skupin sredstev v dolo¢enem bonitetnem razredu, za katere se
pri¢akuje, da jih dolznik ne bo poravnaval v obdobju naslednjih 12 mesecev.

Formula za izracun stopnje prehodov prikazuje enacba (6) (Interni podatki izbrane Banke d.d.,
2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):

X .
W'k = Ik (6)
J X j

o« W ik :delez dolznikov, klasificiranih v bonitetni razred j, ki so v opazovanem obdobju
preklasificirani v bonitetni razred k.

* Xijg: Stevilo dolZznikov, klasificiranih v bonitetni razred j, ki so v opazovanem obdobju
preklasificirani v bonitetni razred k

e X j: skupno Stevilo dolZnikov, razvri¢enih na zaCetku obdobja v bonitetni razred j.

Tabela 6 prikazuje prehode komitentov iz bonitetnih razredov A, B in C v bonitetne razrede D
in E v letu 2009. Uporabljeni podatki sluzijo za izraCun PD v letu 2010. Na podlagi
desetletnega povprecja prehodov komitentov med D in E se oceni PD za tekoce leto.

Tabela 6: Izracun PD za leto 2008/2009 za pravne osebe v izbrani Banki na podlagi matrike
prehodov komitentov ABinCvDIinE

2008/2009  Total A B C D E
A 3.207 2.806 285 61 52 3
B 1.936 36 1.722 101 76 1
C 97 0 8 37 48 4
D 102 0 0 0 96 6
E 209 0 0 0 0 209
Total 5.551 2.842 2.015 199 272 223
Prehodi v
D.E (v
2008/2009 Total A(VW%) B(v%) C(v%) D(v%) E (v%) %)
A 100,0 87,5 8,9 1,9 1,6 0,1 1,7
B 100,0 19 88,9 5,2 3,9 0,1 4,0
C 100,0 0,0 8,2 38,1 49,5 4,1 53,6
D 100,0 0,0 0,0 0,0 94,1 5,9
E 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Total 100,0 51 36 4 5 4

Vir: Interni podatki izbrane Banke d.d. (2010). Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja.
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Tabela 7 prikazuje prehode komitentov iz bonitetnih razredov A, B in C v bonitetne razrede D
in E od leta 1999 do leta 2009. Na podlagi vsakoletnih prehodov se izracuna desetletno
povpreéje, ki se ga uporabi kot stopnjo PD v tekocem letu (v tem primeru leto 2010).

Tabela 7: Casovna vrsta prehodov komitentov A, B in Cv D in E (V%)

Casovno obdobje A B C

1999/2000 0,93 15,67 40,43
2000/2001 1,20 11,67 42,57
2001/2002 0,68 8,24 25,26
2002/2003 1,00 9,92 34,02
2003/2004 0,28 1,45 13,27
2004/2005 0,47 3,04 25,81
2005/2006 0,37 2,39 23,24
2006/2007 0,28 1,23 24,86
2007/2008 0,55 1,69 13,64
2008/2009 1,71 3,98 53,61
Povprecje 10 let 0,75 5,93 29,67
Novi PD 2010 0,75 5,93 29,67

Vir: Interni podatki izbrane Banke d.d. (2010). Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja.

Financ¢na sredstva, ki so prisotna na zacetku opazovanega obdobja, ne pa tudi na koncu tega
obdobja, se obravnavajo kot redno odplacana. Status neplacnika je pripisan finan¢nim
sredstvom razvrS¢enim v D ali E. Ustrezno temu je pri izraCunu EL finan¢nim sredstvom D in
E pripisana stopnja PD 100 %. Izracunana stopnja verjetnosti neplacila za posamezno skupino
finan¢nih sredstev v dolo¢enem bonitetnem razredu ne more biti nizja od izraCunane stopnje
verjetnosti neplacila za enako skupino finan¢nih sredstev, razvrs¢enih v visji bonitetni razred.
Ce pretekli podatki, na podlagi katerih so stopnje izradunane, kaZejo drugace, se stopnja PD
veljavna za skupino v vi§jem bonitetnem razredu uporabi tudi kot stopnja PD za skupine
finan¢nih sredstev, razvrS¢enih v niZji bonitetni razred.

Iz tabele 7 lahko opazimo, kako se je v letu 2008/2009 odstotek prehoda komitentov iz C
razreda v D in E moc¢no povecal na 53,6 %. Prav tako se je povecal odstotek prehoda
komitentov A in B v nizje razrede, kar je vsekakor posledica gospodarskih razmer.

e Izracun za pravne osebe in samostojne podjetnike z mati¢no Stevilko

Pravne osebe in samostojni podjetniki z mati¢no Stevilko so v skladu z interno klasifikacijo
razvrs€eni v razrede od A do E. PD je izraCunan za posamezne skupine sredstev, locene po
bonitetnih skupinah (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub
iz kreditnega tveganja).
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e PD izracun za ob¢ane

Obcani kot subjekti se ne razvrs¢ajo v bonitetne razrede, zato se PD ugotavlja za posamezne
pogodbe / ra¢une. Ustrezno temu se skupine sredstev poleg bonitetnih razredov lo¢ujejo tudi
po ban¢nih produktih. Finan¢na sredstva se razvrscajo v bonitetne razrede od A do E glede na
Cas zamude pri poravnavanju obveznosti. PD se izraCunava za naslednje skupine sredstev:
stanovanjski krediti, dolgoro¢ni / kratkoro¢ni potro$niski krediti, terjatve za dovoljena /
nedovoljena negativna stanja na transakcijskem rac¢unu (Interni podatki izbrane Banke d.d.,
2009c - Navodila za izracun parametrov PD in LGD pri skupinskem ocenjevanju izgub iz
kreditnega portfelja).

Tabela 8 prikazuje prehode Komitentov klasificiranih A, B in C v razrede D in E za obc¢ane
po banc¢nih produktih.

Tabela 8: Prehodi komitentov A, B in C v D in E (v %) po bancnih produktih

Stanovanjski Dolg. Kratk.

krediti Potro$niski Potro$niski | TRR
A 0,37 0,47 0,33 0,46
B 2,74 5,87 4,53 -
C 10,21 11,69 4,53 -

Vir: Interni podatki izbrane Banke d.d. (2009c). Navodila za izracun parametrov PD in LGD pri skupinskem
ocenjevanju izgub iz kreditnega portfelja.

Iz tabele lahko opazimo, da imajo komitenti z dolgoro¢nimi in S kratkoro¢nimi krediti v
razredu B relativno veliko ve¢ji odstotek kot pravne osebe v istem razredu, kar je posledica
gospodarskih razmer.

e Sredstva z nizkim tveganjem

Drzave EEA, Banka Slovenije, Republika Slovenija ter institucionalni sektorji, ki so
neposredni uporabniki sredstev drzavnega proratuna, Zavod za pokojninsko in invalidsko
zavarovanje Slovenije in Zavod za zdravstveno zavarovanje Slovenije imajo stopnjo PD 0 %
(Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009¢ - Navodila za izracun parametrov PD in LGD pri
skupinskem ocenjevanju izgub iz kreditnega portfelja).
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e Uporabljena ¢asovna vrsta

Zaradi letnega nihanja in srednjero¢ne cikli¢nosti ocen prehodov med bonitetnimi razredi, je
stopnja PD izraCunana kot povprecje letnih stopenj PD. PD stopnja je ocenjena s ¢asovno
vrsto podatkov dolgo 10 let.

e Previdnostni pribitek na PD

Previdnostni pribitek lahko dopolnjuje oceno PD, kadar se ocenjuje, da razpolozljivi
zgodovinski podatki ne zajemajo v zadostni meri srednjero¢na cikli¢na nihanja oziroma zaradi
drugih ugotovljenih pomanjkljivosti razpolozljivih podatkov. Stopnje PD in previdnostni
pribitek na PD odobri Uprava banke na predlog Sektorja upravljanja s tveganji, podprt z
ustreznimi utemeljitvami izracunov. PD pribitek se aplicira tako, da se pomnozi s stopnjami
PD (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2009c - Navodila za izra¢un parametrov PD in LGD
pri skupinskem ocenjevanju izgub iz kreditnega portfelja).

6.4.3 OCENA LGD

LGD je izratunan kot stopnja izgube, ¢e dolznik postane neplac¢nik. SploSna formula za
izratun LGD je prikazana v enacbi (7) (Interni podatki izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o
ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):

Z pritoki — odtoki

LGD, . —1— @+i)
Kj EAD

()

LGD,;: je stopnja izgube v primeru dolznikovega neplacila za financno sredstvo k,
zavarovano s sredstvom j.

e i je letna diskontna obrestna mera, ki je praviloma pogodbena obrestna mera ali tekoca
primerljiva obrestna mera.

e 1I je Casovni interval izraZzen v razmerju do enote enega leta, za obdobje od denarnega
poplacila do trenutka, ko je dolznik uvrS¢en v bonitetni razred D oziroma E. Denarni
tokovi so evidentirani na mese¢nem nivoju in so diskontirani na konec meseca.

e EAD: je kreditna izpostavljenost na dan, ko je dolZnik preklasificiran v bonitetni razred D
oziroma E.

e Pritoki so prejeta poplacila terjatev, razvrs¢enih v skupino k in poplacanih z

zavarovanjem j.
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e Odtoki predstavljajo stroske, neposredno povezane s posameznim postopkom izterjave.

Nezavarovani del kreditne izpostavljenosti je evidentiran kot posebna kategorija zavarovanj
(nezavarovane izpostavljenosti). Vsi denarni tokovi se evidentirajo v informacijskem sistemu,
Ki je temu namenjen. Primerna zavarovanja so dolo¢ena v skladu s sklepom banke Slovenije o
ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic. Zavarovanja morajo izpolnjevati
minimalne Kriterije ustreznosti, ki so opredeljena v internem pravilniku o zavarovanjih.

Trenutno, so stopnje LGD dolocene za naslednje vrste kreditnih zavarovanj (Interni podatki
izbrane Banke d.d., 2010 - Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja):

e zastava depozitov ter ban¢ne garancije,
e jamstva Republike Slovenije,

e jamstva zavarovalnic,

e zastava vrednostnih papirjev,

e zastava nepremicnin,

e ostalo ter nezavarovano.

Poplacila, ki niso neposredno vezana na posamezne vrste primernih zavarovanj, se pri
izdelavi ocene LGD razdelijo proporcionalno med zavarovanimi in nezavarovanimi deli
kreditne izpostavljenosti. Zavarovanjem, za katera nimamo zanesljivega zbora podatkov, je
dodeljena stopnja LGD, pridobljena od Banke lastnice izbrane Banke. Podatki za izra¢un
LGD naceloma ne vkljucujejo izpostavljenosti, katerih poglavitna poplacila segajo v obdobje
daljSe od 10 let, upoStevajoC obseg razpolozljivih svezih podatkov.

Tabela 9: LGD za pravne osebe po vrstah kreditnih zavarovanj

Vrsta zavarovanja Veljavno
Jamstvo RS, prvovrstne banke, depozit 5,0
Jamstvo zavarovalnice, SID 20,0
Prvovrstni vrednostni papirji, borzna kotacija 40,0
Zastava nepremicnin 45,0
Nezavarovani 90,0

Vir: Interni podatki izbrane Banke d.d. (2010). Pravilnik o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja.

Tabela 9 prikazuje stopnje LGD za pravne osebe po vrstah kreditnih zavarovanj v izbrani
Banki. LGD sluzi pri skupinskem ocenjevanju oslabitev (uposteva se tudi pri posami¢nem
ocenjevanju), in sicer je prikazan v tocki 6.4.1 (primer izra¢una EL).
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7 ANALIZA KREDITNEGA PORTFELJA

Leto 2010 prinasa bankam nadaljnjo poslabsanje kakovosti kreditnega portfelja. Prisotno je
stagniranje kreditiranja gospodarstva, kljub ozivljanju gospodarske aktivnosti, ki je Ze drugo
Cetrtletje prisotno v izvozno naravnanih predelovalnih dejavnostih. Podjetja iS¢ejo vire
financiranja pri drugih sektorjih in v tujini, s ¢imer banke tvegajo izgubo priloznosti za vecje
dobicke in izboljsanje kakovosti portfelja z novimi projekti in komitenti. Prav tako se kreditni
portfelj bank slabsa tudi zaradi nadaljnjega povecevanja izpostavljenosti bank do tistih
dejavnosti, ki se jim likvidnostni poloZzaj Se naprej slabsa in tudi ne kazejo znakov
gospodarskega okrevanja (Stabilnost slovenskega ban¢nega sistema, 2010, str. 26).

Slika 2 prikazuje, da imajo banke v vecinski tuji lasti ugodnejSo strukturo kreditnega
portfelja, saj so s preusmerjanjem nalozb k sektorjem z nizjo stopnjo kreditnega tveganja in
omejevanjem izpostavljanja tveganim dejavnostim ohranile delez nedonosnih terjatev pod
povprecjem banénega sistema. Tudi boljsa struktura komitentov kot pri domacih bankah, v
sicer tveganih dejavnostih, kaze na ve¢jo previdnost in tudi hitrejSo izterjavo slabih terjatev v
teh bankah. Pri domacih bankah hitreje narascajo daljSe zamude, zlasti v najbolj zadolzenih
dejavnostih, kar napoveduje nadaljnje poslabsanje kakovosti portfelja (Stabilnost slovenskega
ban¢nega sistema, 2010, str. 27).

Slika 2: Pokritost razvrscenih terjatev z oslabitvami

4
3
2
Majhne domace banke
1 —Banke v vefinski tuji lasti
—Velike domate banke
— Skupaj
0
2006 2007 2008 2009 2010

Vir: Stabilnost slovenskega bancnega sistema, 2010, str. 27.

Kreditno aktivnost bank v veliki meri predstavlja podaljSevanje in obnavljanje obstojecih
posojil, ki jih likvidnostno iz¢rpani in zadolZzeni komitenti tezko redno servisirajo. Banke so
na nek nacin primorane vztrajati v kreditnih razmerjih s slabimi komitenti predvsem zaradi
posledic, ki bi jih imelo prekinjeno kreditiranje, kar bi povzroc¢ilo nadaljnje poslabsanje
finan¢nega polozaja komitentov, predvsem tistih do katerih so banke bolj izpostavljene
(Stabilnost slovenskega ban¢nega sistema, 2010, str. 27).
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7.1 Primerjava kreditnega portfelja med izbrano banko in banénim
sistemom

Spremembo kakovosti kreditnega portfelja od leta 2008 do 2010 prikazuje Tabela 10. Kot
kazalec kakovosti kreditnega portfelja je uporabljena pokritost terjatev z oslabitvami.

Tabela 10: Primerjava pokritosti terjatev z oslabitvami za izbrano Banko in bancni sistem v

letih od 2008 do 2010

IZBRANA BANKA
31.12.2010 31.12.2009 31.12.2008
Pokritost Pokritost Pokritost
terjatev z terjatev z terjatev z
Razvricene oslabitvami Razvricene oslabitvami Razvricene oslabitvami
terjatve Oslabitve (v %) terjatve Oslabitve (v %) terjatve Oslabitve (v %)
Skupaj
(v mio
€) 2.410 124 51 2.522 107 4,2 2.631 93 3,5
Struktura v Struktura v
Struktura v % % %
A 64,1 4,7 0,4 58,5 11,2 0,8 65,2 15,7 0,8
B 26,3 17,9 3,5 32,4 44,2 58 25,7 50,1 6,9
C,D,E 9,7 77,5 41,1 9,1 445 20,6 9,1 34,3 13,4
BANCNI SISTEM
31.12.2010 31.12.2009 31.12.2008
Pokritost Pokritost Pokritost
terjatev z terjatev z terjatev z
Razvricene oslabitvami Razvrscene oslabitvami Razvricene oslabitvami
terjatve Oslabitve (v %) terjatve Oslabitve (v %) terjatve Oslabitve (v %)
Skupaj
(v mio
€) 50.290 2.420 4,8 48.935 1.827 3,7 47.129 1.403 3,0
Struktura v Struktura v
Struktura v % % %
A 70,9 57 0,4 70,7 7,0 0,4 74,4 8,8 0,4
B 21,2 19,9 45 24,5 30,8 4,7 22,7 34,4 45
C,D,E 7,9 74,4 45,3 4,8 62,2 48,4 2,8 56,7 60,3

Vir: Stabilnost slovenskega bancnega sistema, 2010, str. 27.
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Podatki za izbrano banko izvirajo iz RAZ1 obrazca (glej Prilogo 1), ki ga predpisuje Sklep o
ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic. Obrazec RAZ1 vsebuje razvrstitev
finan¢nih sredstev, merjenih po metodi odpla¢ne vrednosti in nekaterih prevzetih obveznosti
po zunajbilan¢nih postavkah, ki sestoji iz podrobne razporeditve bilan¢nih terjatev (sredstev)
in zunajbilan¢nih obveznosti banke po posameznih dolznikih, razvrstitve dolocenih postavk v
bonitetne skupine, ocenitve potrebne oslabitve financnih sredstev, merjenih po metodi
odplacne vrednosti oziroma oblikovanja rezervacij za nekatere prevzete obveznosti po
zunajbilan¢nih postavkah po MSRP in ugotovitve oslabitve finan¢nih sredstev oziroma
rezervacij za nekatere prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah (Navodilo za
izvajanje Sklepa o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic, Ur.l. RS, st.
96/2005).

Postavka (Tabela 10) razvrscene terjatve, vsebuje z RAZI1 obrazca 10. stolpec (glej Prilogo
1), ki zajema znesek postavk za razvrstitev in predstavlja osnovo za izraun oslabitev oziroma
rezervacij. Stolpec vsebuje znesek vseh finanénih sredstev, merjenih po metodi odpla¢ne
vrednosti in nekaterih prevzetih obveznosti po zunajbilanénih postavkah. Postavka oslabitve
prikazuje 16. stolpec RAZ1 obrazca in vsebuje izkazane oslabitve oziroma rezervacije po
MSRP, kjer se vnese znesek knjigovodsko izkazanih oslabitev finan¢nih sredstev oziroma
oblikovanih rezervacij za prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih postavkah za posameznega
dolznika v izkazu poslovnega izida po stanju na dan porocila.

Opazimo lahko, da se delez nedonosnih terjatev (C, D, E) v banénem sistemu vztrajno
zviSuje, kar pomeni slabSanje kreditnega portfelja. Prav tako se viSa delez oslabitev za
nedonosne terjatve in skupna pokritost terjatev z oslabitvami. Pri izbrani Banki lahko
opazimo podobno sliko, s tem, da se je delez nedonosnih terjatev iz leta 2008 povecal za 0,6
odstotne toc¢ke, medtem ko se je v ban¢nem sistemu povecal za 5,1 odstotne tocke. Povecal se
je tudi delez oslabitev za nedonosne terjatve. Sklepamo lahko, da tako za izbrano Banko kot
za bancni sistem velja trend slabsSanja kreditnega portfelja zaradi gospodarskih razmer v
Sloveniji.

Struktura terjatev v Tabeli 10 nam kaze, da ima izbrana Banka slabsi portfelj, saj ima v
primerjavi z ban¢nim sistemom visji odstotek C, D in E komitentov. Struktura oblikovanih
oslabitev je nizja v primerjavi z bancnim sistemom, razen v letu 2010 se je nekoliko povecal
odstotek oslabitev za nedonosne komitente C, D in E. Kazalec pokritosti terjatev z
oslabitvami za nedonosne komitente je za izbrano Banko v vseh treh letih nizji (npr. v letu
2010 znasa 41,1 % v primerjavi z 45,3 %), kar lahko pomeni, da ima izbrana Banka
kvalitetnejSo strukturo nedonosnih komitentov.

Tabela 10 nazorno prikazuje, da je pokritost terjatev z oslabitvami izbrane banke visja skozi
vsa leta kot je pokritost ban¢nega sistema (npr. v letu 2010 je za izbrano banko kazalec 5,1 %
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V primerjavi z ban¢nim sistemom 4,8 %). Razlogi za visjo pokritost so lahko trije, in sicer ali
je to posledica konservativnejSe politike, ki jo izbrana Banka uporablja pri razvr$¢anju
terjatev in jo narekuje tuja banka - lastnica, ali je to posledica slabo zavarovanega portfelja in
ali je to posledica slabsega kreditnega portfelja izbrane banke v primerjavi z bancnim
sistemom v Sloveniji.

Tabela 11 prikazuje strukturo zavarovanj terjatev v izbrani Banki. Vecina terjatev je
zavarovanih s poslovnimi nepremi¢ninami (48 %). Delnice in delezi, ki veljajo za najmanj
likvidno obliko zavarovanja predstavljajo 15,4 %. Pokritost terjatev z zavarovanji za
nedonosne terjatve (C, D, E) znasa 145 % (izraCunano kot zavarovanja C, D, E komitentov /
terjatve C, D, E iz RAZ1 obrazca). Sklepamo lahko, da izbrana Banka nima slabo
zavarovanega kreditnega portfelja in to ni vzrok visje pokritosti terjatev z oslabitvami v
primerjavi z ban¢nim sistemom.

Tabela 11: Struktura vrst zavarovanj v izbrani Banki

v %

Banc¢ne vloge (23) 0,10
Nepreklicna jamstva RS (MF in SID banka) (24) 0,60
Delnice in delezi (25) 15,40
Poslovne nepremicnine (28) 48,20
Stanovanjske nepremicnine (29) 13,10
Zavarovalnica (30) 1,50
Ostale oblike zavarovanj (31) 21,20
Skupaj zavarovanja 100,00

Oblike zavarovanj iz Tabele 11 izvirajo iz RAZ1 obrazca, ki ga je izbrana Banka mese¢no
dolzna predloziti Banki Slovenije. Stevilke v oklepajih predstavljajo §tevilko stolpca v RAZI
obrazcu (glej Prilogo 1).

Prav tako lahko iz Tabele 10 sklepamo, da izbrana Banka nima slabsega kreditnega portfelja v
primerjavi z ban¢nim sistemom, saj je pokritost terjatev z oslabitvami (oslabitve / terjatve) pri
nedonosnih terjatvah (C, D, E) skozi prouc¢evano obdobje nizja kot pri banénem sistemu.
Izbrana Banka ima tako konservativnejSo politiko razvrscanja terjatev v razrede in nizji
odstotek oslabitev po razredih zaradi kvalitetnih komitentov (dobra zavarovanja).

59



Tabela 12 prikazuje kakovost kreditnega portfelja konec februarja 2011. Opazimo lahko, da
se v letu 2011 nadaljuje trend iz leta 2010, in sicer slabsanje kreditnega portfelja, tako za
izbrano Banko kot za ban¢ni sistem.

Tabela 12: Primerjava pokritosti terjatev z oslabitvami za izbrano Banko in bancni sistem

konec februarja 2011
BANCNI SISTEM
28.2.2011
Pokritost
terjatev z
Razvrséene oslabitvami
terjatve Oslabitve (v %)
Skupaj
(v mio €) 50.378 2.562 51
Struktura v %
A 65,2 4,5 0,4
B 26,3 20,9 4,0
C,D,E 8,5 74,6 44,6
IZBRANA BANKA
28.2.2011
Pokritost
terjatev z
Razvrs¢ene oslabitvami
terjatve Oslabitve (v %)
Skupaj
(v mio €) 2.441 127 5,2
Struktura v %
A 64,3 4,7 0,4
B 25,8 16,6 3,3
C,D,E 9,9 78,7 41,4

Vir: Poslovanje bank v tekocem letu, gibanja na kapitalskem trgu in obrestne mere, 2011.

SKLEP

Za zagotavljanje dolgoro¢ne uspe$nosti mora biti banka pozorna pri spremljanju in
omejevanju vseh tveganj, s katerimi se soo¢a. Obvladovanje teh tveganj je temelj dolgoro¢ne
uspesnosti in obstoja banke. Kapital ima zelo pomembno funkcijo v banki, saj se izgube, Ki
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izvirajo iz tveganj, pokrivajo ravno s kapitalom. Pomembno je, da banka posluje z zadostno
koli¢ino kapitala, ki je prilagojen tveganjem, prevzetih s strani banke.

Ucinkovito upravljanje s kreditnim tveganjem je klju¢nega pomena za banko in njen obstoj.
Izbrana Banka sistemati¢no upravlja s kreditnim tveganjem tako, da deli upravljanje na
klju¢ne elemente, kot so strategija upravljanja s kreditnim tveganjem, kljuéni procesi pri
kreditiranju (odobravanje, spremljanje, zavarovanja, sistem opozarjanja, proces izterjave,
analiza portfelja, kontrola kapitalske ustreznosti) ter naloge in pristojnosti dodeljene razli¢nim
sluzbam v organizaciji banke. Banka je na ta na¢in vzpostavila »model zas¢ite«, Ki temelji na
sprejemanju tveganja (minimiziranje tveganja, maksimiziranje donosa), delitvi nalog med
sluzbami v banki in celovitem obvladovanju tveganj preko mehanizmov nadzora. Prav tako
ima pri upravljanju s tveganji klju¢no vlogo sistem razvr$éanja komitentov v izbrani Banki
(bonitetni sistem), ki natancno opredeljuje merila, po katerih se razvrScajo komitenti v
razli¢ne skupine tveganosti. Sistematien proces in merila so posledica banke iz tujine, ki je
vecinski lastnik izbrane Banke.

IzraCun koeficienta kapitalske ustreznosti, za katerega Basel II predpisuje minimalni
koeficient 8 %, v veliki meri vpliva izracun tveganju prilagojenih sredstev za kreditno
tveganje. Izracun je rezultat razlicnih pristopov izrauna kapitalskih zahtev za kreditno
tveganje. Zakon o banc¢niStvu dolo¢a dva mozna pristopa, in sicer standardiziran pristop in
pristop na podlagi notranjih bonitetnih sistemov (IRB). lIzbrana Banka uporablja
standardiziran pristop, vendar v bliznji prihodnosti naértuje prehod na IRB pristop, ki naj bi
omogocal ucinkovitejSe obvladovanje kreditnega tveganja. Koeficient kapitalske ustreznosti
izbrane banke znasa 12,04 %, kar pomeni, da uinkovito upravlja s tveganji in posluje z
zadostno koli¢ino kapitala.

Ucinkovito obvladovanje kreditnega tveganja omogocajo oslabitve in rezervacije. Bancne
rezervacije in oslabitve po svoji vsebini niso ni¢ drugega kot popravki vrednosti nalozb v
bilanci stanja banke in postavka v izkazu poslovnega izida, ki slabi neto dobi¢ek. Po pomenu
pa so dana$nji navidezni odpisi terjatev, za katere domnevamo, da v prihodnosti ne bodo
poplacane, v breme prihodkov tekocega poslovanja. Bancne rezervacije torej igrajo izredno
pomembno vlogo pri ugotavljanju uspeSnosti poslovanja posameznih bank in njihovi
medsebojni primerjavi, saj vplivajo na poslovni izid banke, prav tako pa tudi na njen koli¢nik
kapitalske ustreznosti. Sklep o ocenjevanju izgub iz kreditnega tveganja bank in hranilnic
opredeljuje, da mora banka finan¢na sredstva in prevzete obveznosti po zunajbilan¢nih
postavkah razvrstiti v skupine po tveganosti in oceniti viSino izgub iz kreditnega tveganja
(oslabitev sredstev na nadomestljivo vrednost in oblikovanje rezervacij za zunajbilan¢ne
postavke) v skladu z mednarodnimi standardi ra¢unovodskega porocanja. Velik vpliv na
izraCun oslabitev in rezervacij imajo zavarovanja.
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Ocenjevanje dolznikove sposobnosti temelji na razvrstitvi finan¢nih sredstev in privzetih
obveznostih in sluzi kot sistemati¢ni pregled ban¢nega portfelja. Banka razporedi postavke po
posameznih dolznikih (skupna izpostavljenost), nato pa opravi razvrstitev finan¢nih sredstev,
ki se merijo po metodi odplacne vrednosti (terjatve banke), oziroma prevzetih obveznosti po
zunajbilan¢nih postavkah v skupine od A do P in sluzijo za izraCun odbitne postavke od
temeljnega kapitala. Terjatve, razvrSCene v bonitetna razreda A in B, obicajno oznacujemo kot
dobre (visoko kvalitetne) terjatve, ostale pa kot slabe (dvomljive, neizterljive) terjatve. Pri
ocenjevanju rezervacij in oslabitev se uporablja skupinski pristop ali individualni pristop.

Izbrana Banka ocenjuje rezervacije in oslabitve po individualnem pristopu (individualna
ocena prihodnjih denarnih pritokov), ¢e se terjatve razvrs¢ajo v razrede C, D in E in &e je
izpostavljenost vec¢ja kot 75.000 €. V nasprotnem primeru banka uporablja skupinski pristop
pri katerem ocenjuje pricakovano izgubo (EL). EL je zmnozek treh komponent PD
(verjetnosti neplacila), LGD (izgube ob neplacilu) in EAD (izpostavljenosti ob neplacilu).

Izbrana Banka ima konservativnejSo politiko (stroZja merila) razvr$€anja terjatev v razrede in
posledi¢no oblikovanja oslabitev in rezervacij kot ostale banke v Sloveniji. Potrditev hipoteze
je prikazana z analizo pokritosti terjatev z oslabitvami, ki prikazuje kvaliteto kreditnega
portfelja banke. Visja pokritost terjatev z oslabitvami izbrane Banke v primerjavi z ban¢nim
sistemom lahko pomeni nekvaliteten kreditni portfelj ali slabo zavarovan portfelj ali pa
konservativnej$o politiko pri razvr§¢anju terjatev v razrede. Po prikazu strukture zavarovanj
in pokritosti terjatev z zavarovanji lahko sklepamo, da portfelj razpolaga s kvalitetnimi
zavarovanji v relativno ustrezni visini (145 %). Pogled strukture nedonosnih terjatev (C, D in
E) v primerjavi z ban¢nim sistemom ovrze tudi tezo nekvalitetnega portfelja. Konéno lahko
sklepamo, da ima izbrana Banka konservativnej$o politiko od ostalih bank v Sloveniji. Zaradi
gospodarske krize prevladuje kreditni kré v slovenskem ban¢nem sistemu. Kreditni portfel]
bank se poslabsuje, saj se struktura nedonosnih terjatev povecuje od leta 2008 do 2010.
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