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uvoD

Ekonomski nacionalizem je pogost pojav v danaSrgébalizacijskem svetu. Njegov pojav
je maino povezan z identificiranjem posameznikov z detwm nacionalno skupnostjo in z
njihovim subjektivnim dojemanjem realnosti.

Ekonomski nacionalizem in globalizacija sta medogétkluc¢ujoca si pojma, vendar sta po
drugi strani bolj povezana med seboj, kot si zgam$b. Globalizacija zahteva prilagajanje
drzave, kar povzi®, da spremembe v drzavi postanejo nujne. Te nenagremembe vodijo
do obrambe dontaga trga s trznimi omejitvami, teldnimi ovirami, subvencijami itd.
Ekonomski nacionalizem je sploSen pojem, ki se $ame Siroko paleto protekcionéstih
ukrepov. Gre za drzavno z#® domaega trga nasproti tuji konkurenci po eni strani, po
drugi pa za intervencijo pri oblikovanju druzbenddlccitev v domaih podjetjih in
ustvarjanje nacionalnih Sampionov z zdruzitvampadivzemi podijetij.

V diplomski nalogi sem pod drobnogled vzela ekonkimacionalizem v drzavi Franciji, ki
spada med bolj protekcioni&tio naravnanelanice Evropske unije, saj je ze velikokrat
prekrSila zakone in pravila skupnega trga ter padiler neskladnosti v konkurénosti med
udelezenimi drzavami. Razlago pojava ekonomskiamatizem sem zasnovala tako, da sem
opredelila osnovno pojmovanje nacionalizma in deje®, ki spodbudujajo posameznike k
nacionalisttnemu vedenju, in nato nadaljevala z razlago, kakedenjski vzorci vplivajo na
druzbo kot celoto, ko se ta sba globalizacijskimi dinki.

Diplomska naloga je sestavljena iz Stirih poglavijprvem poglavju obravnavam teoreto
razlago nacionalizma na osnovi posameznika in preiddo bolj kompleksnih oblik
nacionalizma na podlagi razdelitve druzbe in vplivai privedejo do nacionalisthega
pojava v druzbi. Drugo poglavje sem namenila odretl@konomskega nacionalizma skozi
teorettna izhodiga, ki razlozijo njegov vpliv skozi zgodovino in g@v druzbeni pomen. V
tem delu sem zajela vplive globalizacije na drugbienekonomske spremembe ter poskuSala
opredeliti dejavnike, ki posletho vodijo in siljo drzave v powan ekonomski
protekcionizem. V tretjem poglavju sem v okvir ekamskega nacionalistiega obnaSanja
zajela tudi Evropsko unijo in njen skupni trg, penjala razlike in podobnosti med drzavami
ter poskuSala ugotoviti, kaj jih je vodilo do nekdt nacionalistinin dejanj v preteklosti.
Zelela sem objektivno prikazati prednosti in slabaskupnega trga ter vpliv priliva
imigrantov v Evropsko unijo.

V cetrtem oziroma zadnjem poglavju pa sem ekonomskionalizem obravnavala na
primeru Francije. V tem delu sem se osretitdona zgodovinski razvoj ekonomskega
nacionalizma v Franciji, na politiko drzavne intengije in na odnos Francije do imigrantov
na trgu dela. S to raziskavo sem ZzZelela utemajistoj ekonomskega protekcionizma v
Franciji in na danih primerih poskuSala objektiviaaloZiti, zakaj je prislo do nekaterih oblik
protekcionizma.



1 TEORETSKA OPREDELITEV NACIONALIZMA

Nacionalizem je politina sila, ki je v zadnjih dveh desetletjih mnogojbgblivala na
evropsko in svetovno zgodovino kot pa ideje svobimdparlamentarne demokracije ali pa
komunizma. Korenine sodobnega nacionalizma je m®gmjti v poznem 18. stoletju v
Zahodni Evropi in Severni Ameriki, od koder se peje razSirila po vsej Evropi in nato po
celem svetu. V 20. stoletju je nacionalizem doaivjspehe, ki bi jih tezko nasli v zgodovini -
njegovo nara%joco vlogo ponazarja nagel pohod nacionalizma po BEvreposredno pred in
po 1. svetovni vojni ter po 2. svetovni vojni predm po Aziji in Afriki (Alter, 1991, str.
221).

Pojem nacionalizem #Zanjam z opredelitvijo, ki izhaja predvsem iz njegga osnovnega
bistva, in sicer iz posameznikovega osebnega dojgma njegovega odnosa do ditoe
druzbe oziroma drzave, ter z opredelitvijo zunaméavnikov, ki vodijo posameznika do
dolocenih olgutij povezanih z doleeno nacijo. Nacionalizem na individualni ravni
povzemamo kot odnos posameznika do ¢eega objekta in ugotavljamo, v kolikSni meri
posameznikovéustven odziv, povezan s tem objektom, vpliva nagoye dojemanje in
vrednotenje le tegaustva, ki se sprozijo kot posledica odnosa do @slega objekta, so
lahko pozitivha ali negativha. Prav tako pa lahlkavayimo tudi o intenzivnosti sprozenih
custev, ki so lahko blaga, lahko pa prehajajo tudirdjbolj ekstremnih oblik, kot so
sovraStvo in prezir ali pretiran oltek superiornosti v primerjavi z ostalimi druzbami
oziroma nacijami@ekker, Malova & Hoogendoorn, 2003, str. 346).

Nacionalizem je odnos posameznika oziroma druzbge isestavljen iz mnogikustvenih
dojemanj, ki so si med seboj v sosledju. O osnovtestvu nacionalne privrzenosti lahko
govorimo takrat, ko posameznikuti pripadnost dol&eni druzbi oziroma drzavi. Temu
osnovnemutustvu sledi v sosledju Se pet pozitivrdhstev Dekker, Malova & Hoogendoorn,
2003, str. 347)
* nacionalna vsmost, ki predstavlja pozitivno naravnanost posankezdo dol@ene
drzave oziroma druzbe;
* nacionalni ponos, ki predstavlja posameznikovo &pahje do doléene drzave ali
druzbe;
e nacionalna preferenca, ki predstavlja posameznikpredpostavljanje ene druzbe
oziroma drzave v primerjavi z drugo;
e nacionalna superiornost, ki posamezniku dajévseginost v primerjavi z ostalimi
druzbami in nenazadnje
* pojem nacionalizem, ki predstavlja seStevek vsejSpjih pojmov v celoto, rezultat
tega pa je otutek pripadnosti posameznika déémi druzbi oziroma naciji in njegova
Zelja po ohranitvi te druzbe oziroma nacij bolj » Ciste«.

Poleg pozitivnihcustey, alice je teh premalo, se lahko razvijejo negativhaaradnacustva

oziroma negativen odnos do dééme druzbe oziroma nacije. Tudi v tem primeru stusiva
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v sosledju in vplivajo eno na drugbdkker, Malova & Hoogendoorn, 2003, str. 347)
* nacionalna odtujenost; posameznik se&utionelagodno med pripadniki daene
druzbe oziroma drzave,
* nacionalni sram; posameznikovo sramovanje @gle drzave oziroma druzbe,
* nacionalni odpor; posameznihti motan odpor do dokene druzbe ali nacije,
* nacionalno sovrastvo, ki pripelje posameznika doajsk oblike negativnega
custvovanja v odnosu do neke druzbe oziroma drzave.

Nacionalnacustva, nacionalna prepéanja in odnos do etfnih manjSin, tujcev in drugih
drzav lahko razloZzimo kot pomemben del posamezmiko&cionalne poline integracije
oziroma socializacije. Posameznik pridobi deloa preptianja na podlagi razinih spodbud

Ze v ¢asu svojega odradnja, ko se ob posebnih drzavnih dogodkihés®@o pozitivnimi
nacionalnimi ¢ustvi. Ta pozitivna nacionalndustva se nanaSajo na drzavne simbole, ki
posameznika navdajajo s ponosom, ko séassdematiko povezano z drzavo oziroma druzbo,
iz katere izhajalfekker, Malova & Hoogendoorn, 2003, str. 347).

Pri razlagi pojma nacionalizem je potrebno razumatiike med nacionalizmu sorodnimi
pojmi, kot sta patriotizem in internacionalizem.e@®rsem mo&na je povezava med
nacionalizmom in patriotizmom, saj oba skupaj ptadgta “negativni internacionalizem”.
Patriotizem se od nacionalizma razlikuje predvsemntem, da gre pri prvem zlasti za
predanost in pripravljenost ukrepati v primeru dgmosti nacionalnega gospodarstva in
druzbenih interesov, medtem ko se pri nacionaliangujemo, poleg tega, tudi z raatimi
diskriminacijskimi oziroma celo s sovraznimi ukrgudti vsemu, kar ni nacionalnega izvora.
Internacionalizem pa, v hasprotju s prej omenjenip@moma, predstavlja pozitivho
naravnanost do drugih drzav in tujc®alabanis, Diamantopoulos, Mueller & Melewar, 20§it,
159-160).

Nasledniji vidik nacionalizma je ponazorjen kot natecija med sled@mi kljucnimi pojmi, in
sicer z razmerji med kapitalizmom, demokiatmi naieli, eticno strpnostjo oziroma
nestrpnostjo in socialnim polozajem posameznikov. rAzmerje prikazuje Slika 1, ki
predstavlja model s prej naStetimi spremenljivkamrazmerja med njimiWeiss, 2003, str.
379-384):



SLIKA 1:Razmerje med pojmi kapitalizem, demokratijeeranca in socialni polozaj

VIr: A Cross-National Comparison of Nationalism, We28€)3, str. 383, Slika 1.

Razmerje med toleranco in nacionalizmom:Nacionalisttna orientacija je pogojena z
etnicno nestrpnostjo. To lahko razlozimo na podlagi pidevanj, da so nacionalraistva
znotraj doléene skupine pogojena z notranjo oziroma zunanjcetisrijo, ki favorizira eno
etnicno skupino nasproti drugi. To favoriziranje je rejrat posledica negativnih
stereotipov, ki vplivajo na&ustvovanje posameznikov znotraj didae druzbe. V primeru
pretiranega nacionaligtiega odnosa do »manjvrednega« naroda se lahkoitpograh in
agresija proti njemu. Kot je razvidno iz Slike & govezava med tema pojmoma negativna.

Razmerje med demokracijo in toleranco: Etnicna netoleranca izvira predvsem iz
nedemokratinih odnosov, ki nasprotujejo civilnim svolosam in pluralizmu. Tako lahko
trdimo, da je razmerje med demokracijo in tolerapoaitivno, saj demokracija kot oblika
drzavnega vladanja zagovarja svobodo in zagotavipdosgine vsem prebivalcem dalene
drzave.

Razmerje med kapitalizmom in nacionalizmom / etnino netoleranco: Nacionalistten
odnos kot tudi etdnha netolerantnost sta obrambna reakcija v hitrilspgdarskih
spremembah, ki jih spremljajo oslabljeni socialregpji. Posledica teh sprememb je
zavr&anje sistema neoliberalnega kapitalizma, kar lam&wlozimo na primeru post-
socialisttnih drzav, ki so prevzele kapitali&i ekonomski sistem. Neoliberali&iemu
trznemu sistemu je nandreledil strah (» travmac tranzicije) in odpor pretiijemu« kapitalu,
kar je up@asnilo sprejemanje novega ekonomskega sistema.

Razmerje med socialnim poloZzajem posameznika in namalizmom / netoleranco:V

postkomunistinih drzavah bodo prebivalci bolj dovzetni za naeiwsticne ideje, Se posebej,

¢e so ti posamezniki razarani nad materialnimi pogoji in nad svojim socialrstatusom, v
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katerem se nahajajo v novem gospodarskem sistemaziskdve kazejo, da sta
najpomembnejSa dejavnikaciokovite prilagoditve prebivalcev poklicna kvalifikija in
dohodek. Kot primer lahko vzamemo MadZarsko, kjerse volilci, prav zaradi pojava
neoliberalisttnega sistema, zatekli k desgaiskim polittnim strankam in péeli zagovarijati
populistena n&ela. Podoben rezultat je leta 1999 sledil tudi 8tAy, kjer je skoraj polovica
volilcev glasovala za nacionaligtio oziroma ksenofobino »osvoboditveno politho
stranko«. Tudi v Stevilnih drzavah zahodne Evrogiekb opazimo, da se z desamskimi
idejami radi poistovetijo predvsem prebivalci inlal&i z nizkim socialnim statusom.
Nasprotno lahko ugotavljamo, da ljudje z vi§jim Zvanim poloZajem v Wni zavraajo
nacionalisttne ideje in etr@ino netolerantnost ter imajo pozitiven odnos do tedigma.

Razmerje med socialnim poloZzajem in kapitalizmom:Tudi v tem primeru lahko temo,
da igra druzbeni poloZaj pomembno viogo, saj opaZdeijo po véjem nadzoru in \go
netolerantnost, predvsem kadar imamo opravka dmijunizjega druzbenega sloja, medtem
ko se ljudje viSjega druzbenega sloja tudi v termeru zavzemajo za ¥esvobosin in vesjo
tolerantnost.

Razmerje med demokracijo in kapitalizmom: Med kapitalizmom in demokracijo obstaja
pozitivna relacija, saj demokré&tia doktrina predstavlja osnovni okvir za nastamespirejetje
osnovnih n&el kapitalisttnega sistema. V post-komuniéstih drzavah, kjer je veliko Zeljo po
vedji demokrattnosti spremljalo Se hrepenenje pocjeen materialnem bogastvu, se je
demokrattni sistem kmalu impliciral, temu pa je sledil no¥ri sistem in nova ekonomska
pravila.

Tudi na podlagi druzbenega sistema obstaja mnogcmén definicij nacionalizma; ene
dajejo poudarek njegovi zgodovinski komponenti, 9@ veZze na specifie druzbeno
ekonomske odnose ddkenega obdobja, spet druge na strukturno kompordrtboe, tretje
pa na funkcije, ki jih nacionalizem ima (Kranjc,a19 str. 109 - 110).

1.1 Druzbeno-ekonomski odnosi in nacionalizem

Gellner (Kranjc, 1991, str. 110)dotri stopnje razvoja nacionalizma in vsaka izméiti se
veze na dolgen tip druzbenega razvoja. Predindustrijska agraingba tako ne pozna
nacionalizma, vsaj ne v takem smislu, da bi biptavladuj@& ¢ustven moment v druzbi. V
industrijski druzbi nacionalizem Ze dobiva svojen&djne znailnosti in pricne obvladovati
posameznika na vseh treh ravneh: kognitivni, enm@&tio in konativni. V postindustrijski
druzbi se menjajo zidnosti klastnega »nacionalizma, saj mora posameznik zaradbjaz
tehnike in tehnologije, ki ju s seboj prinasSa imf@tivha druzba, v tem obdobju nujno
sodelovati s pripadniki drugih narodov.



1.2 Druzbena struktura in nacionalizem

Klinar (Kranjc, 1991, str. 110) raz\wa& nacionalizem glede na kombinacijo: druzben&,mo
dostopnost do izobrazbe in ema kultura. V zgodnjem razvoju industralizacije dak
mnogih druzbah liberalnega kapitalizma, kjer niobitazlik med priviligiranimi in
depriviligiranimi druzbenimi skupinami, nismo 8e¥ali nacionalizma. Toda v zgodnjem
kapitalizmu je prihajalo do nacionalizma tam, kg bile priviligirane etrdine skupine
kulturno razléne v primerjavi z depreviligiranimi, kot je naprimErancoska monarhija in
njene kolonije. Razlike, nastale v tistem obdobplgutno vplivajo na diskriminatorno
obravnavanje priseljencev ziik v Franciji Se v danasSnjetasu.

1.3 Funkcije nacionalizma

Glede na njegove funkcije, poznamo dve vrsti naiama, in sicerprogresivni in
regresivni nacionalizem Progresivni nacionalizem lahko imenujemo tudi zdruzevalni
nacionalizem, npr. v Italiji in tudi v Ne#ji, ko so iz politénih tvorb nastajale enotne
nacionalne drzave (Kranjc, 199, str. 110).

Z regresivnim nacionalizmomse sréamo takrat, ko h® dominantna druzbena skupina, ki
je etiéno drug&na od depreviligiranih mnozic, za vsako ceno ohlirasvojo dominantno
viogo (npr. kolonializem). Z regresivnim nacionatiam se sr&mo tudi takrat, ko Zeli
dolocen narod v vénacionalni drzavi imeti e privilegijev kot drugi narodi in skuSa svojo
ekonomsko neuspesnost optaviati z izkoriganjem drugih narodov (Kranjc, 1991, str. 110).

V nadaljevanju bom pojem nacionalizem &l na oZje podrge, in sicer na podtge
ekonomije, kjer pojem ekonomski nacionalizem, tzaiadi vse v§ega vpliva globalizacije
na druzbeno strukturo in druzbeno-ekonomske odpugibiva vse vgi pomen.

2 EKONOMSKI NACIONALIZEM

Ekonomski nacionalizenpredstavlja diskriminacijo v korist dalenega naroda, ki izraza
nacionalizem tudi kot del ekonomske politike teah& Tovrstna ekonomska politika zajema
Sirok spekter ekonomsko-nacionakisih ukrepov, ki se pojavljajo v praksi: protekdmem

v obliki carin, uvozno-izvozne kvote, »prostovotfnbmejitveni dogovori, zravnalne dajatve
in regulativni standardi, ki omejujejo trgovanjgitiyoroduktov na domgem trgu. Ekonomski
nacionalizem se tako lahko opredeli tudi kot »darBkd« znizanje cen izvozenih produktov
pod nivo cen, ki jih ti produkti dosegajo v drzawvora. Ekonomski nacionalizem prav tako
predstavlja drzavno pomiodomaim podjetiem v obliki subvencij, prisilnih prenosov
lastniStva tujih k domam podjetiem in druge trzne omejitve. Druge d&heosti
ekonomskega nacionalizma so tudi neupoStevanje ekmienalnih patentnih pravic,
neupoStevanje postopkov déémih s sporazumi, kot je SploSni sporazum o caiini
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trgovanju (GATT), in neupoStevanje mednarodnegadrPojavlja se tudi diskriminacija na
trgu dela v prid doma delovni sili in zavrdanje tujih produktov s strani dowih
porabnikov. Medtem ko te prakse in politika, kijavedena zgoraj, ne vodijo nujno do
trganja gospodarskih vezi, lahko vendarle podipnp da se te vezi razrahljajo in postanejo
bolj negotove. Ekonomski nacionalizem negativnavgptudi na trzne in finame povezave
med drzavami in lahko oviratunkovitost globalne alokacije resursd®afighn & Yaprak, 1996,
str. 760).

Ideje ekonomskega nacionalizma so séele pojavijati v za&etku 19. stoletja v novo
industrializiranihdrzavah, v ZDA, v Neiji in na Japonskem (Helleiner, 2003, str. 687).
Liberalizem, ki se je zml v z&etku 19. stoletja, je namré&kmalu naletel na ntmo kritiko,

saj je poleg nekaterih pozitivnih sprememb, kotirstustrializacija, urbanizacija, razvoj v
psihologiji in fiziki, prinaSal tudi negativnhe peslice, kot sta w@anje Stevila revnega
prebivalstva in neefektivna elitistia viada. Eden prvih nasprotnikov liberatiath idej je bil
Friedrich Lizst, tako da ga lahko Stejemo tako teka z&etnika teorije o ekonomskem
nacionalizmu. Bil je eden zgodnjih predstavnikoyns&e zgodovinske Sole, ki je hamesto
ekonomskega liberalizma in odprtosti gospodarstagoxarjala pomen zaprtega in
samozadostnega gospodarstva. Trdil je, da je lalddev dela med narodi po &edo
komparativnih prednosti za obstoj posameznega maomio nevarna, saj vodi v njegovo
ekonomsko odvisnost. Predstavniki nemske zgodogisske (W. Roscher, B. Hildebrandt in
K. Knies) so zagovarjali zgodovinsko oziroma indukd metodo, kar je pomenilo, da so
prewevali zgodovino neke konkretne nacionalne ekonofwijeonkretnem primeru nemske)
in na podlagi tega sklepali, kakSen bo nadaljnvopzega gospodarstva. Za predstavnike
nemske zgodovinske Sole je bila ekonomija nacianakeda, odvisna od spe¢ifih
zgodovinskih, druzbenih in institucionalnih okdli$ nekega naroda ali drzave (SusSjan, 1999,
str. 21).

Lizstova kritika je temeljila na tezi, da liberain sicer pozitivno vpliva na druzbo z vidika
proizvodnje in potroSnje, vendar pri tem popolnaraaemarja drzavljane posameznih drzav.
Svobodna trgovina naj bi sicer maksimizirala glolbakkonomsko dinkovitost, hkrati pa
omejila posamezno drZzavo v njenem razvoju in pnosgie List v svoji tezi trdi, da lahko
manj razvite drZzave postanejo odvisne in podrejertkistrijsko bolj razvitim regijam.
Zagovarjal je industralizacijo, povezano s protekg@ticno politiko razvijaj@éih se drzav
(Helleiner, 2003, str. 687).

List je bil poznan predvsem kot velik zagovornikioake za&ite domae industrije, saj je bil
eden izmed njegovih osrednjih ciljiev prejati kmetijske drzave, da ohranjajo rast
industrijskega sektorja s powjo vzvoda selektivnih carin. V prosto trgovino rmjvstopile
samo ob pogoju, da so njihovi industrijski sektongdnarodno konkuréni. Trdil je, da bi
lahko te kmetijske drzave v prosti trgovini na dolgpk zelo nazadovale za Ze
industrializiranimi drzavamiHelleiner, 2002, str. 311).



Ekonomski nacionalizem lahko razumemo tudi kot wdnba upravljanje ekonomskih
aktivnosti z namenom, da sluzijo nacionalnim ciljg@rane v Mursi, 2007, str. 15). Obstaja
tudi oblika ekonomskega nacionalizma, ki vkljje protekcionistine ukrepe in se imenuje
ekonomski protekcionizem. Protekcionizem pomenicitaSdomaih proizvajalcev pred
uvozom tujih proizvodov. Protekcioni&tii ukrepi za zaSto drzavne blaginje so lahko bodisi
v obliki povisanih carin ali pa v obliki neecaringkkrepov, kot so kvote, administrativni
postopki, tehnoloSke zahteve in diskriminacija pladnih nakupih. Protekcionizem je
posledica in odgovor na pasanje brezposelnosti v da@eni drzavi, zmanjSanje pritiskov na
domae proizvajalce in akutne defecite v &laih bilancah. Ekonomski nacionalizem je
nadgrajen s protekcionizmom v smislu, da zahtew@onalno lastniStvo, nakup komponent
ali prodajo dom&m podijetjem. Drzavna podjetja so deleZna posréadmeposredne drzavne
pomaii, lahko je v obliki dagnih olajSav za raziskave in razvoj ali pa v oblikim
prilagojene zakonodaje na doémih podrgjih. Ekonomski nacionalizem v najhujSi obliki
vkljucuje nacionalizacijo premozenja, omejitve tujegdnidsva ali predpisano nacionalnost
menedZmenta (Mur&i 2007, str. 15).

2.1 Ekonomski nacionalizem in globalizacija

Prisotnost ekonomskega nacionalizma lahko pojasazimara&ajo¢im vplivom globalizacije,
ki v danasnjentasu v Stevilnih drzavah sveta pridobiva vse bofjatieem pomen. Pokazali
SO se negativni dinki, ki so prieli spreminjati druzbeno strukturo in ogrozati reke
druzbene skupine. Pojem globalizacije je negatiypowezan predvsem z izkotanjem
delovne sile in okolja, v veliki meri pa prispekaneenakosti in \vgimi razlikami v svetu.
Pojavljajo se Se drugicinki, kot so nizje plaée, posledino tudi veja brezposelnost in
nenazadje tudi manjSa konkutenst domaih podjetij (Globalization 101).

Globalizacija v svojem dobesednem pomenu predatgripces preoblikovanja lokalnih in
regionalnih pojavov v svetovne. To lahko opiSemboces, s katerim ljudje po vsem svetu
pripadajo enotni druzbi, ki delujejo kot ena skuginda proces je kombinacija gospodarskih,
tehnoloskih, socio-kulturnih in polénih interakcij med razinimi nacijami sveta.
Globalizacija se pogosto sklicuje na ekonomsko giahcijo, kjer je prisotna interakcija med
nacionalnimi gospodarstvi, ki s potfjo trgovine, neposrednih tujih nalozb, pretoka kalpi
migracij in tehnoloSkega razvoja ustvarja mednaoogivspodarstvo (Croucher, 2004, str. 10).

Ekonomski nacionalizem je fenomen, ki je v svetesprisoten Ze dafjasa, Wasu svetovne
globalizacije pa je vse bolj pogost in intenzives)gu. Predvsem v zadnjetiasu smo ptia
dogodkom, da porabniki bojkotirajo tuje proizvodekupni agenti zaviéajo tuje ponudnike,
tujim podjetjem je prepten nakup domah podijetij, vlade pa ovirajo mednarodno trgovanje
in investiranje Akhter, 2007, str. 143).

Globalizacija in ekonomski patriotizem sta dva nsetoj izkljlEujoca si pojma, vendar, kar
se na prvi pogled kaze kot paradoksalno, sta maaj belj povezana, kot si lahko zamislimo.

8



Globalizacija ustvarja pritisk na prilagoditev dvza kar povzréi, da spremembe postanejo
nujno zlo. Te nenadne spremembe pa nato velikalodijo do obrambe dondaga trga v
obliki trznih omejitev, tehriinih ovir, subvencij itd. Ekonomski protekcionizem $plosni
pojem, ki se nanasa na Siroko paleto protekci@nistiin industrijsko - polignih ukrepov. Po
eni strani gre za drzavno z@&® domaega trga proti tuji konkurenci, po drugi strani zm
intervencijo pri oblikovanju druzbenih oditev v dom&ih podjetjih in ustvarjanje
nacionalnih Sampionov z zdruzevanjem ali prevzeodljgtij.

2.1.1 Opredelitev globalizacije

Globalizacija v svetovnem gospodarstvu in v drubv zadnjih dveh desetletjin postala
izrednega pomena. Drzave in podjetja si tako neejoore privo&iti, da bi se usmerjala
samo na regionalni trg, ampak so primorana slen@ndom globalizacije, da lahko
konkurirajo na trgu dobrin in prav tako na trgualele sile. Pojem globalizacija je zelo Sirok,
zato obstaja mnogo razlag in defenicij. Poglejmgano nekaj primerov teorétih razlag
razlicnih avtorjev:

Svetlii¢ (GrmSek, 2007, str. 5) Steje med dejavnike, kyrdeedli do globalizacije:
* uvajanje novih tehnologij,
e pojav novih spretnosti,
e zmanjSanje stroSkov poslovanja na daljavo,
* nizje carine,
* izboljSanje raunovodskih tehnik, kar je omogto izogibanje davkom,
« kosolidacijo svetovnega gospodarstva,
* spremembe v povpraSevanju.

Svetlii¢ (GrmSek, 2007, str. 5) globalizacijo razdeli gledetri kriterije:

* na osnhovi zemljepisnega kriterija, kar pomeni Sirekednarodno razpoznavnost ali
svetovno penetracijo, kjer se medsebojno preplegagliEne aktivnosti;

e na osnovi organizacijskega kriterija, kar pomersnte mednarodno integracijo in
koordinacijo medsebojno vse bolj soodvisnih dejatn® pomdjo ene strategije;

* na osnovi vsebinskega kriterija, kjer se globaijzalahko nanaSa tako na trg kot na
dejavnosti podjetij. Globalizacija trgov pomeni zgwanje trgovskih ovir, poenotenje
potrosniskih okusov ter predstavlja razvoj v t@orsu in komunikacijah, kar
omogaa razprsSevanje ekonomskih aktivnosti in s tem ugtape ekonomije obsega.

Globalizacija naj bi torej predstavljala Sirjenjppglabljanje in pospeSevanje procesov
svetovnega povezovanja. Kljub temu pa ideja glabalje ne pomeni nastanka enotne
svetovne druzbe, saj vsi vk§eni ne zaznavajo te povezanosti na endknna v enaki meri.
Globalizacija je lahko sama sebi paradoks, sajbkigeologiji povezovanja in mrezenja
povzraa in je izvor mnogih konfliktov (Dicken v GrmSelQ@7, str. 6).
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Zaradi nekaterih globalnih kriz prihaja v sedanjéasu do skepticizma in nezaupanja v
ideologijo globalizacije, saj naj bi ta podcenjevah@ nacionalne drzave pri uravnavanju
ekonomske aktivnosti. Skeptike povezujejo Stinudtia opazanja (Grmsek, 2007, str. 9):

» ekonomska aktivnost je veliko bolj nacionalno vezakot pa predstavlja model
globaliziranega gospodarstva;

« naraganje mednarodnih tokov pomeni internacionaliza@giroma poglabljanje
odnosov med izbranimi nacionalnimi gospodarstvi pe tudi pojav globalne
ekonomske aktivnosti;

» sedanja raven globalnih tokov je enaka ali na midyni kot v obdobju zlatega
standarda med letoma 1870 in 1914, zato povojnarradnarodnih transakcij pomeni
kvecjemu vrnitev na prvotno stanje po obdobju nazadpvartridesetih letih in med
drugo svetovno vojno;

» velik del mednarodne aktivnosti odraza pojav pogamtein vse bolj samozadostnih
regionalnih skupin drzav, kar pomeni, da gre vs§ ka pojav regionalizacije
ekonomske aktivnosti.

Proces globalizacije se je el sicer Ze v 15. stoletju s pojavom kolonizaciendar je svoj
poglaviten zagon dobil s propadom Zelezne zavese uwvedbo moderne komunikacijske
tehnologije. Z globalizacijo kapitalisiiega gospodarstva in tehnologije se tako po vsem
svetu Sirijo problemi, kot so brezposelnost, sogigbroblemi, izkoriganje surovin,
onesnazevanje okolja in druge negativne posledticgh je s seboj prineslo kapitaligtio
gospodarjenje.

Ekonomski nacionalizem se v globaliziranem svetwnea pojavljati kot obrambni
mehanizem, s katerim drzave Zelijo &t svoje nacionalne interese, ki pa vse prdvat
postanejo Zrtev kapitalisiiih odlctitev. Svetovni trg nameezahteva svetovna pravila, o
katerih odl@ajo multinacionalne druzbe, ki pa se niso pripewj ozirati na interese
posameznih regij, katerih trge nadzorujejo in Khtsurovine si lastijo. Te regije se morajo
zato navadno odée skrbi za lasten kulturni, socialni in ekoloSki pnadek, saj jim
multinacionalke ne pug&jo veliko izbire. Blagovne tokove gospodarstevodajo zgol
primerjalne trzne prednosti, ne pa tudi dejanskeepe ljudi, kar velikokrat pripelje do tega,
da proizvodi po svetu postajajo erali in poenoteni, regionalni trgi pa se ne morej¢ ve
braniti pred izdelki, ki prihajajo na njihov trg drugih regij. Globalizacija sicer zniZuje ceno
blaga in storitev, kar naj bi sicer Steli za valgpeh, dejstvo pa vendarle je, da imajo koristi
le porabniki v bogatih industrijskih regijah. Patiea globalnega profithega interesa je tudi,
da o proizvodnji, vrsti blaga in storitvah odo Stevilo kupcev. Zaradtedalje véje
konkurence, so vlade prisiliene ohraniti industrijo delovna mesta ter zmanjSati stroske
domae proizvodnje z znizanjem davkov. Posledica jejedariliv v drzavne blagajnéedalje
man;jSi, zato se drzave {mejo postopno umikati in odrekati svojim primarnimlogam.
Negativni posledice sta Se manjSa socialna vainastesnazevanje okolja. V drzavah¢pe
rasti nezadovoljstvo, korupcija, kriminal in krSergakonov. Vsi ti dejavniki vodijo do izgube
identitete doloéene regije, kar postopoma vodi do zavedanja inikremacionalizma ter
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politicnega in verskega fundamentalizma (Ballanced, An&aginger v GrmsSek, 2007, str.
10).

2.1.2 Vpetost drzave v globalizacijo

Posamezne nacionalne drzave vstopajo v proceslgliatige zelo razkino in so izpostavljne
tako pozitivnim kot negativnim ucinkom globalizazij Globalizacijski indeks povzema
spremembe v Klgnih elementih globalizacije na poéitiem in ekonomskem podia ter na
podraiju gibanja ljudi, idej in informacijskih tehnologijpreko nacionalnih meja.
Globalizacijski indeks, ki so ga razvili pri svewnem podjetju A.T. Kearney, meri stopnjo
ekonomske integracije s kazalci o mednarodni meénjaeposrednih tujih investicijah in
portfeljnih finartnih tokovih ter dohodkih, ki se prelivajo med draav. Stike na osebni
ravni meri z razvitostjo mednarodnega potovalnegarna, telefonskega prometa in denarnih
transferov. V tem kontekstu globalizacijski indelengira 72 drzav, ki predstavljajo 88
odstotkov svetovne populacije in kar 97 odstotk@loinega svetovnega BDP-ja (A.T.
Kearney).

Na lestvica drzav, ki so glede na globalizacijsidaks leta 2007 rangirane med 10 drzav z

e

Svica, Irska, Danska, ZDA, Kanada, Jordanija irdasetem mestu Estonija. Slovenija se je
glede na stopnjo globalizacije uvrstila na 20. meBtancija pa, kot je razvidno iz Tabele 1,
Sele na 25. mesto.

TABELA 1: Primerjava stopenj globalizacije po letifd leta 2003 do leta 2007

Drzava Rang 2007 | Rang 2006|Rang 2005/ Rang 2004| Rang 2003
Irska 5 4 2 1 1
Svica 4 2 3 3 2
Svedska 11 10 8 11 3
Singapur 1 1 1 2 4
Nizozemska 3 7 5 4 5
Danska 6 5 7 10 6
Kanada 8 6 6 6 7
Avstrija 14 9 9 9 8
Velika Britanija |12 12 12 12 9
Finska 18 13 10 5 10
ZDA 7 3 4 7 11
Francija 25 23 18 15 12
NorveSka 17 14 14 17 13
Portugalska 31 24 22 16 14
Ceska 19 16 15 14 15

Vir: A.T.Kearney: Globalization index 2003, 2004, 2(@H)6, 2007.
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Iz Tabelel je razvidno, kako so predvsem nekatexwj3e drzave odprle svoje meje in se v
zadnjih letih bolj zglobalizirale. Razlog je v d®js, da odprtost tem drzavam omdgo
dostop do kapitala, dobrin in storitev, ki na désma trgu niso dosegljive. Na samem vrhu
lestvice drzav z najwgm indeksom globalizacije so sicer Ze nekaj & deZave, pojavlja pa
se trend pouevanja indeka globalizacije nekaterih drzav nowippnih ¢lanic Evropske
unije. To lahko pojasnimo s spremembo patitih sistemov v teh drzavah, ki so prej veljala za
izjemno zaprta nacionalna gospodarstva, ob ptitlju k Evropski uniji pa so dozZivela
razcvet. V to kategorijo spadajo predvsem drzaeeige in Vzhodne Evrope.

Kot je razvidno iz Tabele 1, se nekatere drzaveodah Evrope pomikajo po lestvici navzdol,
kar po mojem mnjenju lahko pripiSemo dejstvu, ddri&ve do doltene mere Zelijo zaostriti
pogoje prostega trga in kljub vsem prednostim,ilkita ponuja, za$titi svoje regionalno
obmaije pred nekaterimi negativnimi vplivi globalizacije zadnjem obdobju. Eden izmed
razlogov je najbrz tudi sprejetje novianic v Evropsko unijo in v skupni trg, saj poceni
delovna sila, in kljub temu Kkvalitetni proizvodi, omenijo za marsikatere bogate
zahodnoevropske drzave hud konkdrenboj. Zaradi selitve proizvodnih obratov v
vzhodnoevropske drzave, se v d@meegijii zapirajo tovare in odpédjo delavci, kar
posledéno vodi do Stevilnih socialnih problemov. Tudi Fega, kot vidimo v Tabeli 1, je v
zadnjem obravnavanem letu zdrsnila na 25. mestwidesglobaliziranosti. Francija se v
zadnjih letih posluzuje mnogih protekciontsiin ukrepov, s katerimi Zeli z&§ti svoje
gospodarstvo in nacionalne interese, ki jih je tgkubalizacija kot doktrina skupnega trga
pricela ogrozati, kar bom v kasnejSih poglavjih podiejb razlozila na primerih.

Evropa je tudi sicer tesno zaprta regija, ki sept&asi odpira neevropskim regijam in
sprejema zelo selektivne sporazume. Ndélanice se globalizirajo, kolikor jim dopte
evropski okvir, zato so morda v nekaterih primerismisiu globalizacije celo nazadovale.
Nosilke globalizacije so multinacionalke, predvseamadi svoje velikosti in prilagodljivosti v
trznih razmerah, poleg tega pa najlazje izkorisjstem vzpodbud in subvencioniranja.
Njihov cilj je izkori&anje naravnih bogastev, strateSkih surovin in podghovne sile.
Drzave Evropske unije, predvsethanice Srednje in Vzhodne Evrope, so se najhitreje
globalizirale na podiih kriminala, mamil in rasizma. Z odprtjiem meja jeenamré lazje
vrSilo gibanje blaga in surovin kot pa kapitalaagja in uslug. Pojavljajo pa se tudi tezave pri
univerzalizaciji storitev in najvge pri prostem gibanju delovne sile (Grmsek, 2007).

2.1.3 Vpliv globalizacije na pojav ekonomskega namnalizma

Globalizacija vpliva na pojav ekonomskega naci@madi na razlnih podr@jih
gospodarstva. Njen najgje vpliv je viden na spremembah v trgovanju in \dustrijski
politiki, ki jo prakticirajo multinacionalne korpacije in s pomgo globalizacije znizujejo
proizvodne stroSke. Globalizacija vpliva tudi nagd@anje na finagnih trgih, ki se prav v
casu svetovne krize kaze v vsej svoji razseznogstb@izacija vpliva ne samo na ekonomske
spremembe @apa tudi na spremembe v demografiji, ki jih s sepopaSajo imigracije
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prebivalcev. Poleg pozitivhega naravnega priragtkpoceni delovne sile povztajo tudi
negativne posledice, ki se kazejo ponavadi #jivierezposelnosti donga delovne sile in
nizjih placah.

2.1.3.1 Globalizacija menjave in trgov

V globalizacijo menjave vodi vrsta dejavnikov. R&ajo pozitivne spremembe glede
infrastrukturnih omejitev, kar se odraza v zniZzguastroskov transporta in komunikacij.
Drugi dejavnik je institucionalna podpora liberakigi menjave, kar pomeni, da z znizanjem
carin prihaja do manj protekcioni&tih ovir za menjavo. Vendar pa internacionalizacija
menjave prav tako prinaSa vrsto negativnih posleekroeonomska politika je zaradi
povezanosti in soodvisnosti med drZzavami oteZenagnarodna menjava pa powvEao
eksternalije, ki zahtevajo koordinacijo med drzavaDruga negativna posledica so stroski
trgovinskega protekcionizma, ki se omejujejo na imaine necarinske omejitve.
Mednarodno konkure@me panoge se upirajo p@amju socialne blaginje zaposlenih, delavci
v teh panogah so slabSe &teni, Se posebej v tistih, katerih proizvodi sgadaed trgovalne
dobrine, kar prav tako zniZzuje raven @laa najnizji skupni imenovalec. ViSje pkalahko
zagotovijo le podjetja, ki imajo daleno tehnolosko prednost in visoko produktivnost.
Posameznim drzavam je trgovina omd&o proizvodno specializacijo in izkotidnje
ekonomij obsega, kar zniZzuje svetovno in gaye skupno blaginjo. Pokazala so se tudi
razhajanja v moZznosti specializacije, saj lahko Zzapg, da so se bolj razvite drzave
specializirale v tehnoloSko napredno panogo, kiteaah visoko izobraZzeno delovno silo,
medtem ko manj razvite drzave stremijo k tehnologkanj naprednim panogam (Sorros,
2003, str. 29).

2.1.3.2 Finareni trgi

Negative plati finatine globalizacije lahko pojasnimo na primerih padifgtega in drzavnega
sektorja. Na podjetniSke dejavnosti vplivajo stuwmke spremembe na finamem podreju,
kot so skrajSane toosti finargnih depozitov in oblikovanje aktivhega sekundarnéga
vrednostnih papirjev. Pojavlja sako imenovani &inek prelivanja, ki se kaze v hitrem
prenosu trznih ravnovesij z enega segmenta ozireneadrzave v druge segmente drugih
drzav. Bolj so trgi med seboj povezani, tentjvge ucinek prelivanja. Druga negativna
posledica je pretirana mobilnost kapitala, kar pe&ge pojav veéjih razlik v obrestnih merah
in tako omejuje sposobnost centralnih bank in yadtiljnem vodenju monetarne in fiskalne
politike. Po mojem mnenju smo temu pojavwe@rob finagnem zlomu, ki ga je svet dozivel
v letoSnejem letu, saj so centralne banke in pa&o tvlade izgubile nadzor nad firtam
trgom, kar je pripeljalo do zloma na borzi in past@o do globalne krize, ki sedaj prinasa
neravnovesje na vseh podjib trga (Grmsek, 2007, str. 21).
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2.1.3.3 Multinacionalne korporacije in globaliza@j

Slabosti, ki jih velike korporacije prinasajo, stalse plailne bilance zaradi veanja
zasluzkov v razvito drzavo. Gostd@drzave postanejo odvisne od multinacionalk irkdah
izgubijo svojo polittno suverenost in vpliv na nacionalnih trgih. NermBge, veliki problemi,
ki nastajajo v zvezi z vplivom multinacionalk v dd&ni gostujg¢i drZzavi, so povezani z
onesnazenjem okolja in izko¢gnjem naravnih bogastev, kar Se dodatno ohromivdria
posledéno bivalne pogoje. Multinacionalne korporacije @gla maticno drzavo na ta i,
da selijo proizvodnjo v drzave, kjer je produkcijgoZna ob nizjih produkcijskih stroskih.
Posledéno lahko to vodi do zapiranja dotiila obratov in do v&e brezposelnosti v métii
drzavi. Zaradi posegov multinacionalk v gostgodrzave to povztd tudi spremembo v
druzbeni strukturi gostuje drzave. Monopolngolitika, ki jo izvajajo multinacionalke v
gostuja@ih drzavah, Se dodatno omagokontrolo trga (Grmsek, 2007, str. 25-30).

2.1.3.4 Globalizacija in migracije prebivalstva

Negativne posledice priseljevanja prebivalstvairkpovzrata globalizacija, so:
* naraganje kriminala v gostujoh drzavah,
* rasizem in rasna nestrpnost,
» diskriminacija na trgu dela,
e siva ekonomija,
» odliv visokoizobrazenih ljudi iz nerazvitih drzakar Se bolj onemoga njihov
nadaljnji razvoj.

Po podatkih skupine International Organisationmogration (2005) ocenjujejo, da je bilo leta
2005 v svetu okoli 191 milijonov imigrantov, kar 3eodstotke celotne svetovne populacije.
V zadnjih petdesetih letih se je njihovo Stevilo geetu podvojilo. Kar 115 milijonov vseh
imigrantov zivi v razvitih predelih sveta, od tegh je kar 20 odstotkov v ZDA, kar
predstavlja 13 odstotkov celotne ameriSke popwda®jEvropi zivi 33 odstotkov imigrantov,
od tega jih v bolj razvitih evropskih drzavah, preem na obmfu Evropske unije, zivi 75
odstotkov.

Kot je razvidno iz Slike 2, so ZDA s priblizno 40iljoni imigrantov dal€ pred ostalimi

drzavami. Sledijo jim Rusija in Nefija, Francija pa se po Stevilu imigrantov waacetrto
mesto. V teh desetih predstavljenih drzavah zivi32aodstotkov vseh imigrantov po svetu.
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SLIKA 2: Deset drzav z najvisjim prilivom imigrante letu 2005
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Vir: Migration policy institut, 2005.

Drzave, ki premorejo veliko Stevilo priseljencee posebej ZDA in EU, se sigejo s
Stevilnimi problemi, ki so povezani s to tematikéot bom razlozila kasneje na primeru
Francije, se veliko problemov pojavlja na trgu delg prihaja tudi do diskriminacije s strani
domaih zaposlovalcev, §a brezposelnosti med imigranti pa posted vodi tudi do
kriminalnih dejanj.

3 EKONOMSKI NACIONALIZEM IN EVROPSKA UNIJA

Protekcionizem v Evropski uniji ima na gospodarsiiva negativna dinka, in sicer drzava,
ki postavlja meje trgovanju in tako omejuje konkwreost na trgu, na dolgi rok izgublja svojo
konkurergnost v primerjavi z ostalim drzavam, nacionalni izgm eneclanice pa lahko
Skoduje vsemclanicam, saj je s tem krSena doktrina skupnega inganotena prosta
konkurergnost med drzavami. ManjSa konkutanst pa za vs&anice pomeni manjSo rast in
posledéno visje ekonomske in tudi polie stroske.

Pojma Evropska unija in njegovih zakonitosti ne emo obravnavati enako kot pojem
globalizacije, zato sem namenila tej obrazlozitasgbno poglavije. Za doseganje visje
integracije med drzavami in njihove boljSe povezinso evropski organi razvili doktrino
enotnega evropskega trga, kamor Stejemo tako ekskwikot monetarno integracijo trgov.
Vendar, kot bom razlozila v slegle poglavjih, Se mnogo dejavnikov prepuge, da bi
Evropska unija zazivela kot celota, saj Stevilnotpkcionisténi ukrepi nekaterih¢lanic,
predvsem pripadnic dela zahodne Evrope, ptepeg uresniitev le-tega. Razlog je
predvsem v varovanju lastnih interesov pred komkewe novopridruzenihélanic, Ki
premorejo veliko trznih priloznosti in s tem ogrfgde sicer prena&ne trge bolj razvitih
drzav (The Single Market & the euro).

Clanice Evropske unije so v procesu prilagajanjp&sebno v ekonomskem smislu, ki se
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odvija na podlagi maastrichtskih kriterijev, Se gee drZzave vstopijo v evropsko denarno
unijo. Poleg ekonomskega prilagajanja se tu od&&aen proces, in sicer proces kulturnega
prilagajanja oziroma simbioza sobivanja r&aziln kultur v eni skupnosti in medsebojnega
spostovanje. V Evropski uniji se odvijajo Stevipmilagoditveni procesi, med pomembnejSe
pa Stejemoekonomsko prilagajanje, kulturno prilagajanje in ekonomsko-kulturno
prilagajanje. Proces ekonomskega prilagajanja drzav nadzorujgcionalne vlade in
Evropska centralna banka. Kulturna prilagoditev adrzpoteka veliko p&asneje od
ekonomskegeprav v prihodnosti lahko gakujemo, da bo zaradi globalizacije in nenehne
interakcije narodov med seboj priSlo do nastankkenglobalne kulture, kjer kulturne
razmejitve ne bodo vetako zelo ¢itne. Ekonomska kultura predstavlja relativno nov
koncept, ki povezuje ekonomsko znanje, izkuSnjecqpeije, vrednote, norme in kulturne
zn&ilnosti narodov oziroma ljudi v dodeni druzbi ter analizo, kako ti dejavniki vplivaja
ekonomske odidtve, ki jih ta skupnost izvaja. Ker v Evropski jinvse drzave Se ne
dosegajo enake stopnje integracije, lahko prih@andsoglasij med njimi, saj ekonomski
razvoj zelo vpliva na kulturne vrednote, sistemdw@& bogatih drzawlanic pa se zelo
razlikuje od sistema vrednot tistitlanic, ki tako glede razvoja kot bogastva za njimi
zaostajajo (Zivko, 2006, str. 1024-1026).

Napovedi o prihodnosti Evropske unije so velikokreggativne in povezane z dvomi o
celoviti integraciji med evropskimi drzavaianicami. TakSne napovedi same po sebi vodijo
do nacionalistinega vedenja med posamezniki, pa tudi na drzavni (&roth, str. 6-8):

» socialni in politéni stroSki unifikacije davkov bodo po pakovanjih zelo veliki;

e skupna valuta je daleod tega da bi bila sprejeta povsod v Evropskiiupg tudi
razlicne stopnje razvoja drzav bodo povale tezave pri ohranjanju trdne in
zanesljive valute euro;

* pojavljali se bodo Stevilni socialni problemi powet s kulturo, demografijo in
geografijo, manj bo socialne tolerantnosti;

e pojavili se bodo ekonomski strosSki povezani z nspgimi socialnimi problemi in
staranjem prebivalstva kar bo posteuai ohromilo produktivnost;

* pojavljalo se bo vse ¥eoliticnih nesoglasij med drzavami, kar bo posiadivodilo
do populizma;

e konkurenca med industrijami se bo zelo pg@la in prisilila k sodelovanju nekatere
drzave in njihove industrije, kar v kém fazi ne bo vodilo do nizjih stroSkov za
potroSnike;

» Stevilo nezaposlenih se bocado;

* pojavil se bo socialni nered, zaradi katerega batauhnili nemiri in obtoZbe proti
imigrantom;

« pojavila se bodo anti-imigrantska gibanja in soxst do doléenih religij bo Se bolj
obcutna.
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3.1 Skupni trg Evropske unije

Tako imenovani skupni trg Evropske unije je svajebpijenje dozivel v januarju leta 1993 in
od takrat naprej predstavlja osnovo povezovanjé dtlju¢nih svobosin: svobodno gibanje
kapitala, dobrin, delovne sile in storitev med derai ¢lanicami. To pomeni, da lahko
podjetja trgujejo z dobrinami brez kakrSnihkoli itz omejitev, ljudje lahko delajo v
katerikoli drzavic¢lanici, ¢e imajo priznano delavno kvalifikacijo, storitvegtlje barnistvo,
lahko izvajajo podjetja izlanic po celotnem obn&u unije, kapital in devize pa se lahko prav
tako prosto gibljejo medlanicami. Vse drzavelanice Europske unije so del skupnega trga,
ceprav se nekatere Se vedno niso pridruzile skupmpski valuti Euro, kar po eni strani
seveda upgasnjuje integracijo le-teh (The Single Market & theo).

3.1.1 Priloznosti skupnega trga

Evropska unija za drzawganice predstavlja Stevilne prednosti in prilozndstjim prinasajo
vecjo konkurertnost na globalnem trgu, kar poskaw vodi do nizjih cen dotgenih dobrin.
Proizvajalcem in porabnikom je ob Siritvi Evropska@je na razpolago ¥ trzni prostor - od
zadnje Siritve leta 2007 nandréivi v tej regiji ze okoli 500 milijonov prebivaéw (Portal
EU). I1zboljSalo se je tudi varstvo potroSnikov, sakonodaja znotraj trga Evropske unijéis
svoje porabnike. Standardizacija produktov je ontdg@rodajo v drugih drzavatianicah
brez dodatnega testiranja, kar prinaSa tako pdkabmikot proizvajalcem dodatna znanja,
vodi do veje konkurernosti in nenazadnje pomeni donosnost za obe sbahdvna sila je
bolj mobilna in lahko dela pod istimi pogoji v dibigdrzavah¢lanicah, kar v praksi vodi do
manjSih razlik v zasluzkih med drzavami, za ljudi je to idealna priloznost za lociranje
svojih znanj in sposobnosti znotraj Evropske unije.

Od ustanovitve skupnega trga pa do danes je prsldo mnogih pozitivnih sprememb v
gospodarstvih Evropske unije, najbolj pa izstopajaslednji rezultati unifikacije trga
(Accenture and Chatam House Report, 2004 str. 11):
* pove&anje povpréa skupnega BDP-ja drzalanic do leta 2002 za 1,8 odstotka,
» pove&anje direktnih tujih investicij v Evropski uniji;rppoki kar 12-krat véji kot pa v
letu 1992,
* pove&ana globalna konkurénost podjetij drza¥lanic; izvoz Evropske unije v tretje
drzave se je v obdobju od leta 1992 do 2001 ahie 6,9 na 11,2 odstotka,
e od leta 1992 kar 2,5 milijona novoustvarjenih zdipos v drzavahilanicah.

3.1.2 Ekonomska in monetarna unija

Seveda bi bil proces integracije dradanic veiji, ¢e bi vse drzave vstopile v tako imenovano

evroobmaje; obmaje skupne valute eur&konomska in monetarna unija(EMU) pomeni

proces vklj¢evanja drzavlanic v euro obmge. Trenutno valuto euro ze priznava 16 drzav

¢lanic od skupaj 27¢eprav se nekatere statéanice, kot so Danska, Svedska in Velika
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Britanija, zanjo niso odldle, ostale patakajo, da izpolnijo pogoje, ki jih potrebujejo za
pristop v evroobmge. Prednosti, ki bi jih prinesla skupna valuta at@m ¢lanicam so
naslednje:

* transparentnost,

* cenovna stabilnost,

* manjSi transakcijski stroski,

e pove&ane investicije,

» devizna stabilnost,

* pove&ano sodelovanje med drzavami ozirom#jaentegriranost.

Poleg Stevilnih prednosti, ki jih zagotavlja skupreduta, pa se stajemo tudi z mnogimi
tezavami (Stanek, 2001, str. 279-291):

Inflacija - Je posledica razinih stopenj razvoja in brezposelnosti v drzavahprkpadajo
evroobmgaju. Tako je bila na primer Irska &asu svojega velikega porasta BDP in visoke
gospodarske rasti prav tako pripadnica evroafimdéot nekatere drzave, ki so i&&asno
stagnirale (Nerija in Francija). Na vrednost eura vpliva sploSnosgpdarsko stanje v
Evropi, kar pomeni, da gospodarstva, ki so v rgicearoma stagnaciji negativno vplivajo na
splosno vrednost valute euro, kar posredno Skatlidtzavamclanicam, ki so gospodarsko
uspesne.

Delovna sila- Da denarno obnige ostane v ravnovesju, morajo biti zagotovljeng@o
prostega trgovanja, pla morajo biti fleksibilne, delovna sila znotraj jgnpa mobilna, s
¢imer se lahko dolgotmo izognemo v@im asimetrénim ekonomskim Sokom. Vendar
nekateri pogoji v zahodnoevropskih drzavah (Frandiengija), zaradi Stevilnih omejitev v
obliki davkov, zakonov, mmih sindikatov in jezikovnih omejitev, ki pregngejo prost
pretok delovne sile med temi drzavami, niso bilgaavljeni, posledica pa je potana
brezposelnost.

Plac¢e - Plani koli¢niki so v Evropski uniji izredno nefleksibilngeprav monetarna unija
zahteva veliko stopnjo fleksibilnosti, da bi na@bre ekonomije lahko ostale v medsebojnem
sorazmerjuCe se plée ne prilagodijo ekonomskim spremembam, to lahkdi o izgube
industrijske proizvodnje v doteni regiji, do troSenje drzavnega denarja za poriem
podjetjem in nenazadnje do vsesploSnega slabegatararga stanja v tej nacionalni regiji.

Kultura - Za mnoge drzave je prehod in prilagoditev na waletro tezak, ne sicer iz
ekonomskih razlogov gapa kulturnih. Drzave, ki so imele v preteklosti éno drzavno
valuto in je ta predstavljala tudi njihov nacionaimbol in ponos, kot je bila nap. marka v
Nemdiji, so se tej tezje odpovedale.
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Davki - Davki se med drzavami zelo razlikujejo, kar lahkipelje do sprememb v vzorcu
potrosnje in celo do tekmovanja med drzavami zanjam nizke stopnje obdé&wvanja, kar
bo posledino vodilo do deficita v drzavni blagajni.

Stroski - Uvedbe valute euro povafajo velikanske stroske, od 45 bilijonov do 150jbiibv
eurov, kar pa predstavlja le sistemske stroSkeabmaja.

3.1.3 Nevarnosti skupnega trga

Poleg prednosti, ki jih Evropska unija zagotaviejsn ¢lanicam, pa se vseeno pojavljajo
nekatere nepravilnosti, ki predstavljajo slaboktimnega trga. V nekaterih drzavaanicah
se namre Siri pove&an protekcionizem in nespostovanje pravil skupriegm Evropske unije.
Francijd in Italija® sta s svojimi mnogimi protekcionistiimi ukrepi, ki so Ze v preteklosti
onemogdaili prosto trgovanje z drugimilanicami, najveji krsiteljici.

Druga pojavljajéa se nevarnost so kulturne razlike med drzavéamicami, kar lahko
povzrai, da do popolne integriranosti nikoli ne bo pridwomi obstajajo tudi glede Sirjenja
Evropske unije, predvsem kar séetivkljucevanja nekaterinh muslimanskih drzav, kot je nap.
Turcija (Ali M. S. Fatemi, 2005). Ne glede na mnogedmasti, ki bi jih lahko Evropska unija
pridobila z vstopom Tuije, predvsem iz kulturnega vidika, Se vedno ostajmaj nje.
Gospodarska rast Tdije je v zadnijih letih zavidljivo visoka, BDP pa geod leta 2003 kar
podvojil (Nayir, D.Z., 2008). Njeni prebivalci sopovpreju mlajsi kot v Evropski uniji, zato
za slednjo predstavlja po eni strani pomemben aiviog in po drugi strani potencial delovne
sile, ki zaradi staranja prebivalstva v Evropskiiypridobiva na pomenu.Tdija med drugim
pomeni tudi naloZzbo v smislu direktnih investisigj so le v letu 2007 znaSale kar 9 bilijonov
eurov (Europe’world 2009).

Ob vejem pretoku blaga medlanicami in vegjih svoboginah pa se lahko pojavi tudi
povean kriminal znotraj unije, kar lahko destabilizisgupni evropski trg. Raznolikost v
razvoju med drZzavangianicami lahko vodi do nadaljnih ekonomskih in sdaih problemov,
Se posebej v drzavaltanicah, ki so pripadale bivSi Sovjetski zvezi, sajnekatere izmed njih
Se vedno dateza najbolj razvitimi drzavami.

3.2 Ekonomska nacionalizacija in Sirjenje EU

Po Siritvi Europske unije leta 2004, so marsikat@emice prtele postaviljati meje, ki so
zaele onemogeati cezmejne zdruZzitve in prevzeme podjetij, kar jecglo izpodkopavati
prizadevanja, da bi se skupni trg Se bolj poglobg. meje so se definirale z novimi
protiprevzemnimi zakoni, polithimi zdruzitvami doméh podijetij in populisgnimi
opozorili o nacionalni varnosti. Najbolj znani pemekonomskega nacionalizma v Evropi so

! Francoska vlada je prepita prevzem podjetja Suez SA s strani italjanskegel-a in prevzem podjetja
Danone s stani ameriSke druzbe PepsiCo.
? ltalijanska centralna banka je preprecila previemwilnih italijanskih bank s strani Evropskih teécev.
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se v zadnjentasu pojavili v naslednjih drzavatianicah: Franciji, Italiji, Spaniji, Poljski,
Luxemburgu in Nerji.

V Franciji je vlada diktirala hitro zdruzitev dveiancoskih podjetij, Suez SA in Gaz de
France, z namenom, da bi italijanskemu podjetjul BPrnepre&ila potencialni prevzem Suez
SA. Francoska vlada si je izborila tudi pravicoaveziroma pravico za dalanje pogojev v
primeru prevzemov s strani tujih podjetij, in sieekar v enajstih »atutljivih« gospodarskih
sektorjih. Naslednji podoben primer je bilo otfio nasprotovanje francoske vlade ponudbi
druzbe Pepsi za nakup francoskega giganta Dan&hea(n, 2006, str. 2-3).

Tudi v ltaliji je bila situacija podobna. Politikbbeh vejih strank so skupno blokirali
francosko ponudbo za prevzem nekaterih italijangkidjetij, verjetno predvsem zaradi
ravnanja francoske vlade v primeru Enel, italijanskentralna banka pa je prav tako ostalim
evropskim tekmecem pregia prevzem Stevilnih italijanskih bank.

Tudi Spanska vlada je prepia sovrazen prevzen podjetja Endesa SA s stramiSkega
podjetja E.On A-a in se Se naprej vztrajno trudi,bd ohraniti vsa energetska podjetja v lasti
drzave (Ahearn, 2006, str. 2-3). Z namenom, daakawvala dominantno pozicijo drzavne
banke, je Poljska blokirala zdruzitev dveh poljskibdruznic, in sicer italijanske banke
UniCredit in nemSke banke HVB. Luxemburg je skugajFrancijo blokiral prevzem
evropskega konglomerata Arcelor s strani podj&tjttal, indijskega proizvajalca jekla.
Arcelor je druzba, ki je nastala leta 2002 in jstaeljajo podjetja treh evropskih drzav:
Luxemburga, Spanije in Francije. Nem3ka vlada j8lav spor z Evropsko komisijo, ker je
&itila druzbo Wolkswagen pred sovraznimi prevzersiani tujih ponudnikov (Ahearn, 2006,
str. 2-3).

Dejstvo je, da so nacionalna podjetja Ze dolgo krjlnirana in da je lastnistvo, predvsem
zaradi odprtosti finamih trgov, mednarodno razprSeno, zato se varovaa@onalnega
interesa omejuje predvsem na omejevanje prevzelkione ustrezajo menedzmentu ali
politiki, kar je posledica pogoste povezave meditigol in ekonomijo. Zaradi politine
intervencije je svoboda deti@rjev omejena, saj ne morejo razpolagati s svojempzenjem,
prihaja pa tudi do posledic, ki se odrazajo v oweapgu konkurence in razvoja fin&amh
trgov. V nasprotju z lizbonsko doktrino, se politkacajo k ekonomskemu nacionalizmu tudi
v primeru, ko gre za prevzeme znotraj drzav Evrepshije, politika ekonomskega
nacionalizma pa se preneha, ko gre za ekspansijoittapodietij s prevzemi v tujini (Hartel,
2006, str. 58-59).

3.3 Migracije prebivalstva v Evropski uniji

Evropska unija ostaja regija, ki ima najvenigrantov in prosilcev za azil na svetu. Ker se |
naravna rast prebivalstva v Evropski uniji¢eta up@asnjevati in je prisotno hitro staranje, je
imigracija Ze sicer postala gonilna sila rasglpvalstva. Ta se je Zala m@&no zniZevati v

letih od 1960 do leta 1980, ko je priselitveni gsiiek postal glavni vir rasti prebivalstva v
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Evropi. Leta 2004 je bil priselitveni prirastek wrgpski uniji kar Stirikrat visji od naravne
rasti. Ta razlika je dobro vidna iz Slike 3, kjey |etu 1960 opazimo hitro po¥anje Stevila
priseljevanja v Evropski uniji in nasprotno drastiupad naravnega prirastka prebivalstva na
drugi strani (Jamet, 2006).

SLIKA 3: Primerjava naravnega prirastka in migratigga prirastka v EU-25, 1960-2005

v 1000
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Vir : Jamet, The European Union and Immigration0@0str. 2, Slika 1.

Evropska unija je skupnost, v kateri Zivi in so@ipstmnogo raztinih narodnosti in kultur na
relativno majhnem geografskem obpuo in prav to slednje bo v prihodnosti evropsko
politiko soa@alo z novimi izzivi, povezanimi s prenaseljenostocenih obmgij, kar se zZe
odraza v nekaterih evropskih mestih. Evropska upiijeorala vzpostaviti predvsem
imigracijsko politiko in z njo bolje regulirati iplanirati imigracijske tokove v prihodnosti.
Poleg tega bi bilo potrebno zagotoviti tudi jasmavida za zaposlovanje tujcev in pridobitev
drzavljanstva. Kar sec delovnih priloZnosti, bi bilo smiselno ustvaiiklovna mesta za
imigrante v manj razvitih obn#gih, ¢eprav bi s tem tvegali nastanek novih mestnih getev
sicer lahko veliko Stevilo imigrantov v d@enem obmdgu predstavlja dodaten razlog za
preseljevanje matnega prebivalstva, kar bi povzZilm nadaljnje staranje obstge
populacije na tem obntu. Kot Ze ré&eno, svoboda gibanja delovne sile na ofmo
skupnega trga Evropske unije imigrantom daje mazmzsse selijo na obmya, kjer jim je
delo zagotovljeno, zato je tezko preptieSirjenje posledic povezanih s spreminjajose
demografijo v Evropi. Vse to povzata neodobravanja v zvezi s politiko prostega trga v
Evropski uniji in vodi do nacionalisthega vedenja prebivalcev v déémih prenaseljenih
drzavah (Garcea, 2001, str. 263-267).

Kulturna raznolikost je v ekonomskem smislu izreglngomena, saj drzava z njo lahko
pridobi pomembno primerjalno prednost pred drugikay nenazadnje migracijam daje
pomembnejSo vlogo. Imigranti nandr@redstavljajo nizje produkcijske stroSke v indijistr
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dolocene drzave in so pomembno gonil@jeeekonomske globaliziranosti te drzave, kar vodi
do poveane gospodarske rastie seveda drZzava gostiteljica zna ugodno izkoristti
gospodarsko priloznost. Kulturna raznolikost drzavedi ekonomske prednosti ne le
domaim podjetjem, ampak celotnemu mednarodnem trgu.e®udnje raztinih kultur
namre& vodi do veje kreativnosti, v&iega vpogleda in razumevanja mednarodnega trgovanja
in menjave (Aguirre, 1997, 490-491).

Priseljenci v Evropski uniji sicer predstavljajo mji& delez (8,6 odstotka) v Stevilu celotnega
prebivalstva kot v ZDA (12,9 odstotka), vendar jifa obmdju unije Zivi kar 41 milijonov, v
ZDA pa 38. Slika 4 prikazuje potek razvoja imigfact najbolj poseljenih drzavah Evropske
unije v obdobju od leta 1960 do leta 2005, ko j& Mentija z 10 milijoni po Stevilu
imigrantov na prvem mestu med drzavattanicami, sledila ji je Francija s 6,5 milijona,
Velika Britanija s 5,4 milijona in Spanija, ki je tem letu imela 4,8 milijona priseljencev
(Jamet, 2006).

SLIKA 4: Potek razvoja imigracije po drzavah ocl&é860 do leta 2005
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Vir: Jamet, The European Union and Immigration, @0§xr. 4, Slika 6.

3.4 Imigracijska politika Evropske unije

Imigranti imajo na evropskem trgu dela pomembnogelosaj mu dajejo tiste nekaj
fleksibilnosti, ki je Se kako potrebna. Vendarngdracijska politika Evropske unije Ze vse od
njenega nastanka pred dvema desetletiema nerawoiralnedinkovita. Zaprla je namte
meje za marsikaterega legalnega delavca¢astm pa je prihajalo do ilegalne imigracije in
prihoda slabo izobrazene delovne sile, ki je S bbtemenila trg dela in obenem tudi
socialni sistem. Nekatere drzaskanice se prav zaradi tega razloga dosledno za\jpernaa
kombinacijo omejevalne, pogojevalne in postopneitigel pri sprejemanju imigrantov v
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socialni sistem svoje drzave, spet druge pa tdgijemu, da bi se imigracijska politika z
nacionalne ravni prenesla na evropsko, saj bi drifavni organi tako bolj odporni na
najrazlénejSe pritiske javnosti, ki je velikokrat Zrtev miyuliranja nacionalnih populistov.

Selektivna imigracija ima lahko zelo negativn@niie, saj s tem, ko omoga priseljevanja
zelo izobrazenih imigrantov iz revnejSih drzav, dadnje, ki Ze sicer po razvoju znatno
zaostajajo za drzavami zahodne Evrope, to pomédikiovelabost. Taka politika je Ze sama po
sebi diskriminatorna in lahko vodi do resnih probte povezanih z manjSinami. V vsakem
primeru pa lahko trdimo, da omejevalna politikajekiv praksi danes, ni posebnénkovita,
saj ilegalne imigracije ne moremo kar tako zmanjdatroma iznéiti. Ucinkovite mejne
kontrolne sisteme je namiretezko organizirati, predvsem zaradi razlik v doizin
raznolikosti meja, hkrat pa je tudi politika ung@ja obmejne kontrole med drzavami zelo
razlicna. Omejevalna politika lahko nasprotno vodi tudirdarsikaterih kriminalnih dejanj,
kot je tihotapljenje ljudi, ki je eden izmed najpdbnosnih nelegalnih poslov v Evropi.

Imigracjska politika se med drzavami Evropske umgelikuje, saj je njeno oblikovanje
odvisno predvsem od tega, kakSen je njen prviistiiristop do imigracijskega vprasanja, ta
pa temelji predvsem na dejstvu, kako se Zeli drZanazati navzven. Razlika je lepo
razvidna iz primerjave dveh najbolj imigracijskitrzdv v Evropski uniji, in sicer med
Nemgijo in Francijo. Zgovoren prikaz za taksno trdijeyorav Nendija, saj je, paradoksalno,
ravno tu po 2. svetovni vojni prisSlo do velikegaselevanje imigrantovéeprav prej
kategoréno ni veljala za imigracijska drzavo. Razlog predvsem v dejstvu, da se je zaradi
travmattne vojne preteklosti, ki jo Nefnja ima, tu razvila zelo blaga in imigrantom
naklonjena imigracijska politika. Pojavila se jespbna oblika Zssnih migracij poznanih
tudi pod imenom »gstarbeiter« Gostuj@i delavci, ki so imigrirali v Ner&jo, navadno niso
postali njeni drzavljani, ampak so setm®ma vr&ali v svojo rodno drzavo (Marzal, 2006,
str. 14-16).

V nasprotju z Nerjo, je Francija Ze v prvi tretjini 19. stoletjarej veliko prej kot katerakoli
druga evropska drzava, postala drzava imigrantgeddji industrijski in demografski razvoj
jo je ze kmalu postavil pred dejstvo, da potrelduje delovno sila, zato je oblikovala zelo
liberalno imigracijsko politiko, ki se je ravnala pepublikanskih nglih. V obdobju med
obema svetovnima vojnama se je politika imigrasiger zaostrila, po letu 1945 pa je potreba
po imigrantih spet narasla in meje so se zanje ypom@prostile. Navkljub »dobronamerni«
politiki, pa ne moremo trditi, da je Francija paje gostiteljica imigrantov, saj ima glede
imigracijske problematike odprta Stevilna vpraSamaigracijska politika je v zadnjerdasu
z&ela postajati precej omejevalna, saj francoskaaviaao tezko obvladuje situacijo, ko ima
poleg svojih problemov povezanih s svetovno kripoagka tudi s pomanjkanjem sploSnega
programa za pospesitev integracije priseljencevandosko druzbo. Posledica so Stevilni
izgredi, rasna in verska nestrpnost ter diskrimjaadki vse bolj razzira Francijo (Marzal,
2006, str. 14-16).
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4 FRANCOSKI EKONOMSKI NACIONALIZEM

Francija premoréetrto najvéje gospodarstvo na svetu in je dobro poznana pjihsvisoko
kredibilnih in winkovitih globalnih druzbah na porabniskih, posldwvin industrijskih trgih,
kot so jedrska energija, farmacija, zelezniski pegnaeronavtika in gradbenistvo. Premore
tudi druge zelo konkuréne sektorje oziroma tako imenovane druzbe “trzn#i, ki prav
tako dodajajo pomembno dodano vrednost francoskgospodarstvu, kot so moda,
hotelirstvo, gurmanstvo, turizem in trgovina naelebV poslovnem in industrijskem svetu je
Francija prav tako zelo poznana po svojem¢meon druzbenem nacionalizmu, po svoji
protekcionisténi politiki in  po visoki drzavni intervenciji, kije pogojena s socialnim
kapitalizmom. V obdobju med letom 1970 in 1990 fi@entoska vlada pogosto posegala v
svoje gospodarstvo z uvajanjem programov pénvelikim podjetjem in tako spodbujala
nastanek velikih nacionalnih Sampionov. Na oblikgeagospodarskega sistema Francije so
vplivali trije pomembni dejavniki, in sicer poke institucije, delavska gibanja in politika
zaposlovanja ter druzbena uprava podjetij (Anw@o& str. 590-591).

V casu francoske revolucije in tudi v kasnejSih obdolpd leta 1789 pa do Napoleonovih
casov) je bila Francija pra intenzivni drzavni intervenciji v svoje gospodecs V 60. in 70.
letih 20. stoletja je francoska potitia birokracija igrala kljgno vlogo v nacionalnem
poslovanju svoje drzave. Sicer se politika poslgawanFranciji ni bistveno spreminjala skozi
stoletja, saj je vlada venomer imela velik vplivswje gospodarstvéeprav je prislo tudi do
nekaterih premikov \asu globalizacije poslovanja. Miwe drZzavne agencije, pristojne za
gospodarsko planiranje, imajo tudi v danasnfasu mdan vpliv na gospodarsko gibanje.
Zelo pomembno viogo v tem kontekstu igrajo takoim@megrand ecolesoziroma visoke
poslovne Sole, ki so v letih svojega delovanja itazmocne povezovalne strukture v
gospodarstvu. Mma udelezba vlade je vidna v vsakem gospodarské&targe ki temelji na
nacionalni zavesti. Na poslovnem pogjwobstajajo Siroko prepleteni investicijski delei

v drzavi ustvarjajo socialne hierarhije in druzieskastnike, kar vodi do nizkih pravic
delniarjev. InStitucije in podjetja tudi sama spodbujagzredno hierarhijo, kar dodatno
zavira inovacijski razvoj in povzia stagnacijo kreativnosti. Francoska vlada je ebil§ih
priloznostih aktivno intervenirala v strateSkih ustrijah, ki so bila po njenem mnjenju
kljlu¢nega pomena za obstoj uspesnega francoskega gosipada za ohranjanje nacionalne
varnosti. Analitiki pogosto imenujejo ta pojav 'giepatriotizem”, saj vodi k nastanku
nizkoprofilne industrijske politike, ki temelji pdgsem na vladni podpori. V zadnjih 20. letih
je francoska vlada neposredno ali posredno poskugdkevati podjetja v kriznih situacijah
tako, da jim je nudila finamo, politéno pa tudi moralno podporo v obliki subvencij, kar
vodilo do prevzemov podietij, skupnih viaganj pdijje zduzevanj med njimi. Siroka paleta
razlicnih vrst industrij je profitirala s pond programa pom® nacionalnim Sampionom,
vklju¢no z vesoljsko industrijo, letalskimi prevoznikibrambo, petrokeninimi druzbami,
farmacevtskimi druzbami, zalozniStvom, industrijeklp in telekomunikacijami (Anwar,
2008, str. 590-591).
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NajpomembnejSe zf@nosti in primeri francoskega nacionalnega poskman sistema so
(Anwar, 2008, str. 590-591):

* mocne drzavne agencije &rdovanja izvajajo méan vpliv na drzavno politiko,

» splosno razSirjena in mpa razredna razlikovanja ter socialna hierarhija,

* omrezne strukture okoli nitaih izobrazevalnih institucijgrand Ecole¥

* nizko socialno zaupanje in i@ sindikati v izbranih industrijah,

* mocna birokracija in intervencija s strani drzave,

» obgasni odpor do drugih kultur in normativov,

¢ maocna udelezba vlade v b&arem sektorju,

» visoke nalozbe drZzave v industrijski sektor,

« maocna podjetja in podjetja v ¥aski druzinski lasti,

* mocna nacionalna zavest,

e tesno sodelovanje med drzavo in francoskimi mutim@alnimi podjetji podpira

sistem socialnega varstva,

« macna gospodarska hierarhija na drzavni ravni,

* mocna mreza navzkriznih delezev v francoskih gospddatadruzbah,

» edinstveno upravljanje podjetij na nizkih pravic#inicarjev

Francija je drzava, ki se Steje za izvornico ekoskega patriotizma in zdi se, da je
Colbertova zapudna velikokrat prisotna tudi v danasnjefasu. Neformalne povezave med
politiko in industrijo, posebno povezave med takoemovanimi Grandes ecole,jmajo
pomembno viogo v tej drzavi. Iz tega vidika lahkdimo, da ima ekonomski patriotizem
mocan vpliv na druzbeno mnjenje v Franciji, saj taiwglna zelo kritho dojemanje
globalizacijskih procesov. Izpostaviti je potreldndi, da se protekcionizem ne izvaja na vseh
podraijih poslovanija, saj vlada'si velike francoske druzbe oziroma nacionalne Siaxme,
obenem pa ne posega v sektor malih in srednjibepip(§Vruuck, 2006, str. 9).

Kljub stalnim @itkom o protekcionistinih ukrepih Francije, pa nekateri podatki kazejo
druga&no podobo poslovanja. Statisti podatki namré& kaZzejo visoko odprtost za neposredne
tuje investicije, saj predstavljajo kar 45,6 odsto{Slika 5, str. 31) BDP-ja Francije, kar jo
uvr&a na sam svetovni vrh. Tudi podatek, da je Stewijin podijetij od leta 1993do 2003
naraslo na priblizno 18.000 novih podijetij, kaZe,jel Francija manj protekcioni&tia, kot se

jo ponavadi prikazuje. Francoska industrijska fdaittako predstavlja dve plati poslovanja;
medtem ko na eni strani predstavlja veliko odprt@stol@enih podrdjih, po drugi strani Se
vedno maéno favorizira doldene velike francoske druzbe oziroma nacionalne Earap
(Wruuck, 2006, str. 9).
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4.1 Razvoj ekonomskega nacionalizma v Franciji skozzgodovino in
drzavni intervencionizem

Francoski merkantilizem- kolbertizem

Zametki francoskega ekonomskega nacionalizma segajol7. stoletje, saj lahko o tej obliki
ekonomske politike pr¢i govorimo ob pojavu kolbertizma, ki je francoskigodor na
merkantilizem. Ime je dobil po takratnem fidaem ministru Jean Baptistu Colbertu.
Colbertova ekonomska politika, kolbertizem, je prako zagovarjala Siritev trgovanja vendar
v prid francoski drzavi, kar naj bi predstavljaltjukno vodilo do drzavnega bogastva.
Njegova prizadevanja so bila predvsem usmerjenatanovitev gospodarske zbornice in v
izbiro klju¢nih drzavnih podijetij, ki bi bila udeleZzena v metbdnem trgovanju. Kapital je
preusmeril k izvozu in uvozu nadomestnih industrgtanovil je zaStni sistem v obliki carin

in dajatev, blokiral tuje trgovanje v francoskihldwijah itd. V svoji politiki pa veéjega
pomena ni pripisoval notranjemu trgovanju, ker pegavem mnjenju to ni bistveno
prispevalo k drzavnemu bogastvu, zato je velikondoskih kmetovalcev in manjSih
proizvajalcev mono zaostajalo za priviligiranimi proizvajalci.

Na trgovanje med regijami v drZavi so slabo vplvaldi notranje carine in regresivni dav
sistem, ki je bil naravnan v prid predvsentjima izvozno-uvoznim kapitalistom. Iz dawe
obveznosti so bili izvzeti tudi ¢g@ posestniki in duhowdna, najveéje daw¥no breme pa so
morali prevzeti Stevilni kmetovalci in obrtniki 8im Francije, kar je povzédo, da so se
nekatere regije, predvsem pa tiste, ki za izvoajawhosti niso predstavljele posebne koristi,
znasle v velikih tezavah. Colbertov ekonomski sistesebuje paradoks, saj je po eni strani
ustvarjal progresivho zunanjo ekonomijo, medtem jgonotranje gospodarstvo, zaradi
prevelikega vlaganja kapitala v izvozno-uvozna ptd] prtelo stagnirati. Razmere v
Franciji vse od sredine 18. stoletja pa do koncad\sobnove dobe na splosSno niso bile
naklonjene gospodarskemu razvoju, saj je bila drz@nehno v boju z drugimi drzavami za
prevlado na mednarodnem prizéts Vojne so skupaj trajale kar 31 let, kar je Fi@nc
gospodarsko zelo dgpalo in nevarno zr&do vrste mladega aktivnega prebivalstva. Podlaga
ekonomskega protekcionizma je bila v strukturippmiarstva, saj so v drzavi po eni strani
previadovali Stevilni kmetje in mali obrtniki, poruyi strani pa je bilo malo velikih
industrijskih, trgovskih in bamih podijetij, ki so si prizadevala za internacioretijo
poslovanja. Po drzavi je bilo tako razprSenih wekftevilo malih industrijskih podjetij, ki se
naglici razvojandustralizacije niso prilagajala tako hitri kotlika kapitalisttna podjetja, kar
je zaviralo industrijski razvoj Francije (The histef economic thought, 2002 ).

Ekonomski nacionalizem po 2. svetovni vojni

Pred 1. svetovno vojno je kar 90 odstotkov vsehhmaddijetij zaposlovalo le do 5 delavcev.

Francija je s pomfjo protekcionizma sicer povala gospodarsko rast in zmanjSala zaostanek

za Veliko Britanijo in Neniijo, vendar pa je kmalu po 2. svetovni vojni kazaszadovanije.

V povojnem obdobju je drzava prek nacionalizirarpbdjetij igrala veliko viogo v

gospodarstvu, imela veliko regulativnin pristojnast nartovala je gospodarstvo v obliki
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tako imenovanih petletk. Jean Monnet je leta 1%®tiawil sklop ciljev, ki naj bi jih izvedli v
francoskem gospodarstvu. Poleg doseganja ciljrihlt@ov je bil Monnet pristojen tudi za
modernizacijo francoske industrije. Zavedal se da, francoska vlada nima sredstev za
obnovo vsega francoskega gospodarstva, zato sellggiloza javne nalozbe v kljinih
gospodarskih sektorjih. Vlada je v tefasu nacionalizirala rudnike premoga, velike banke,
velike zavarovalnice, elektime in plinske druzbe, podjetji Air France in Relh&wto pa sta
postali javni podijetji. Pridobila je neposredni madnad 20 odstotkov industrije. Ta politika
je bila v skladu s tradicionalno politiko vladanjaFranciji. Ceprav je imela Siroko podporo
drzave, je bilo veliko malih podijetij, ki teh ukm@p niso sprejemala z navdusSenjem (The
Economic history and the economy of France, 2002).

Ekonomski nacionalizem novejSe francoske zgodovine

Med leti 1974 in 1981 je priSlo v francoski induistio izgube 700.000 delovnih mest. V tem
obdobju se je Francija spopadala s gavémi stroSki energije zaradi mednarodne cene nafte
ki je bila vezana na dolar, ta pa je, glede nakirgridobil na vrednosti. Naslednji val
nacionalisttnih gibanj se je pojavil leta 1981, ko je na vditvzmagal Francois Mitterand in
S svojo socialistino stranko in socialigthimi idejami, ki so podpirale nacionali&ti
ekonomski pristop gospodarjenja, previadal v frakcgolitiki. Proces nacionalizacije leta
1981 in 1982 je zajel 12 podijetij od skupaj 20 egjtr industrijskih druzb. Nacionalizirali so
tudi 36 poslovnih bank in 2 fin&gni druzbi, z namenom zé&&ti kapital za bodoe
investiranje v drzavne sektorje. Motiv Mitterandgae programa nacionalizacije je bil
predvsem, da preseka dolgémo stagnacijo francoskega gospodarstva. &aibsocialisitni
ukrepi so sicer mmo zajezili inflacijo, kljub temu pa so Stevilnigeivni rezultati njihovega
gospodarjenja na volitvah leta 1986 nagnili telgniqorid Jaquesu Chiracu.

Sredi 80. let, véasu Chiracovega predsedovanja, sadfirirazgrajevati socialistho
gospodarsko in socialno politiko drzave, kar je paito, da so podjetja ponovno &l
privatizirati, odpravili so pretirane regulativnhe ehanizme za uravnavanje razvoja
industrijskih podjetij, znizali daine stopnje za najviSje razrededriali posebne davke na
premozenje. Cilj programa privatizacije je bil, dapetih letih privatizirajo 65 francoskih
podijetij, v skupni vrednosti 300 bilijonov francaskrankov, ki so zaposlovala kar 900.000
ljudi. Ta privatizacijski n&rt je presegel program nacionalizacije podjetijjekbil izveden v
¢asu Mitterandovega socialigtiega sistema. V privatizacijo podjetij je bil takkljucen tudi
Renault, ki ga je drzava nacionalizirala z€asu Charlesa de Gaulle-a, kmalu v povojnem
obdobju. Mitterand je nasprotoval anu privatizacije in napovedal, da bo prepressak
prenos lastniStva, ki bi lahko ogrozil nacionalremdvisnost Francije in s tem opozoril, da bi
lahko podjetja, ki so za drzavo bistvenega pom@nasla v tuje lastniStvo. Podrzavljanje
podjetij v¢asu njegove vlade je bilo namirgvedeno na podlagi zelje, da se &arnuj nadzor

v nekaterih francoskih podjetjih, kot je¢taalniSka industrija, ki je bila kljinega pomena za
vojasko obrambo Francije (The Economic history gredeconomy of France, 2002).
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Deregulacija francoske druzbe poteka Se danesavéadelez drzave v zasebnih podjetjih in
gospodarstvu Se vedno prisotencasu Sarkozyja lahko Se vedno opazimo velik vplade
na gospodarstvo Francije, saj njegova vlada, pedwecasu svetovne recesije, kot smo ji
prica letoSnje leto, izvaja Stevilne protekciorisg ukrepe, ki naj bi zavarovali francosko
ekonomijo pred nadaljno stagnacijo gospodarstvéeSki ga je francoska vlada sprejela v
kriznemcasu, je povezan z avtomobilsko industrijo, sajaek8zy pripravljen investirati kar
3 bilijone eurov avtomobilskim proizvajalcem (PeageRenault, Citroen) v Franciji, z
namenom zagotoviti delovna mesta francoskim delavcEa odld@itev lahko pomeni tudi
slabe obete za podruznice teh prizvajalcev drugjé&ywropi, tudi v Sloveniji, saj lahko tak
ukrep vodi do odpusnja delavcev v teh dislociranih enotah (Eurobahis,E2009).

4.2 Francoska industrijska politika in nacionalni &mpioni

Od leta 1984 naprej lahko francosko gospodarskdimlpovzamemo kot konec politike
“dirigiranja”. Zaradi novih gospodarskih razmer, pievladujejo na enotnem EU trgu, in
zaradi pogojev Maastrichtske pogodbe in WTO sporemi se bo Francija morala odre
svojemu obseznemu intervencionis@mu poseganju v gospodarst@ofien, 2007, str. 222).
V zadnjih 30 letih je francoska industrija dozivééze globoke transformacije, ob hkratni
ucinkoviti posodobitvi lastnih proizvodnih zmogljivbsPo prtakovanju sicer zaposlovanje v
industrijo upada, vendar je njen delez v obseguyms&kudodane vrednosti ostal v zadnjih
dvajsetih letih stabilen (Beffa, 2005, str. 9).

4.2.1 Francosko gospodarstvo in njegova globalna kkurenénost

V Franciji, bolj kot kjerkoli v Evropi, dojemajo ekomsko globalizacija kot groznjo
nacionalnim drzavnim interesom. Prevlada mednamgahkapitala sili podjetja v kratkatone
strateSke odlatve, ki so usmerjene predvsem v znizevanje stro3kodukcije, kar lahko
Skoduje industrijskemu razvoju dotiita druzb. Nacionalna produkcija je namré&ahko
oSkodovana zaradi selitve industrije v drzave wogaz, kjer so nizji stroski delovne sile,
trans-nacionalni prevzemi pa lahko vodijo do préawanja francoskih druzb v agencije, ki
so vodene na podlagi tujih odltvenih centrov drugod po Evropi. Ti argumenti dno
vplivajo na javne razprave, saj potrjujejo takoat®ino slabo ekonomskoc¢mkovitost v
zadnjih letih kot tudi vztrajno visoko stopnjo bpeselnosti in socialne posledice, ki iz tega
izhajajo. 1z teh razlogov se je francoska politkaela upirati "liberalni Evropi" in se
zavzemati za zaustavitev industrijske relokacije Za prepréitev sovraznih prevzemov
francoskih druzb s strani tujih prevzemnikov. PefdJ direktive o prevzemih v francoskem
pravu navaja 11 »strateSkih« sektorjev, kot so rigmlnice, varnost, biotehnologija,
kriptologija in obrambna industrija, v katerih s@ricoska podjetja v primeru prevzemov
lahko zasitena proti tujim ponudbam (Trouille & Uterwedd®®@, str. 4).

Francoska industrija se je v zadnjih 30 letih sioelo odprla in se tako izpostavila globalni
konkurenci. Podatki za leto 2004 kazejo, da je nostlizvoza znaSala 26 odstotkov BDP-ja
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in da je kar 25,7 odstotka BDP-ja znaSal uvoz. dias@etovne krize so se razmere leta 2008
sicer poslabsale, tako da je izvoz padel na 2lotdst BDP, uvoz pa na 23 odstotkov BDP.
Francija je v zadnjem desetletju utrpela padec wozm, kar je posledica nezadostne
prilagodljivosti francoskega trga v primerjavi z lpdinamicnimi trgi, kot so azijski in
vzhodnoevropski trgi. 1z istega razloga jecpta izgubljati tudi svojo tehnoloSko prednost.
Problemi, ki jih Francija ima, niso posledica saghobalizacijskega tinka, p& pa je njihov
izvor povezan tudi s Sibko industrijsko struktufoquille & Uterwedde, 2007, str. 4).

Od leta 1985 dalje so bile francoske druzbe zetiviad pri prevzemanju in odpiranju podjetij
v tujini, saj danes po celem svetu obstaja okolD@Q tujih Rerinskih francoskih podjetij, ki
skupaj zaposlujejo priblizno 5 milijonov ljudi. Ry tega Francija premore 15 druzb, ki so v
samem svetovnem vrhu in proizvedejo kar polovicegesposlovnega volumna zunaj drzave.
Tudi tuje investicije so se povale, saj je bilo po podatke statéstega urada INSEE za leto
2003 kar 1,9 milijona francoskih delavcev zaposienitujih podijetjih, ki so locirana v
Franciji. V letu 2008 je bilo investirano okoli 4&dstotkov tujega kapitala v 40 vodilnih
francoskih podijetij, ki so na seznamu francoskegeazrega indeksa CAC 40 (Cotation
Assistée en Continu, CAC 40, 2008). Odprtost tujdapitalu je presenetljivo ¥@ kot pri
ostalih vodilnih gospodarstvih, kot so naprimer Ngaj Velika Britanija in tudi ZDA, Kkar je
razvido iz Slike 5:

SLIKA 5: Prikaz neposrednih tujih investicij v vinith gospodarstvih po svetu (2005)

V % BDP

drzava

Vir: Wruuck, Reports on European Integration 20618,5, Graf 3.

Strahovi, da bi imela tuja podjetja lahko negatiwgsliv na francosko ekonomijo, so se
izkazali za neutemeljene, saj se je s gamgem tujih investicij v Franciji pojavilo mnogo
pozitivnih Wwinkov. Ne glede na to pa so nekateri prevzemi anstiujin podjetij anksiozno
vodili k domnevi o tuji nevarnosti za francosko godarstvo. Ko se podjetja S@jo z
meddrzavnimi prevzemi, francoska vlada tezi k tedaupveljavlja svoj politini vpliv. Leta
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2005 je francoska vlada pozvala francosko-nemskuodeevtsko druzbo Aventis, da sprejme
ponudbo za prevzem s strani francoske druzbe S&yafhélabo namesto Svicarskega
Novartis. Istega leta je prav tako nasprotovalayidiruzba Mittal prevzela proizvajalko jekla
druzbo Arcelor in ponovno spodbijala ponudbo itaigke druzbe Enel za nakup francoskega
zasebnega podjetja Suez, zato je raje predlagad@vp zdruZzitev z javnim podjetjiem Gaz de
France. Tudi ko so se leta 2005 pojavile govorde,druzba PepsiCo poskuSa prevzeti
francosko druzbo Danone, je francoski premier Dagui@ de Villepin postavil strozji viadni
nadzor nad mednarodnimi zdruzitvami in prevzemikatera bi bila vkljdena francoska
podjetja (Trouille & Uterwedde, 2007, str. 1-23).

Ceprav se zdi, da je dosezeno soglasje o legitimpostekcionisténih ukrepov za francoska
podjetja proti tujim prevzemom, je pojem »naciomgatriotizem« v veliki meri delezen
kritike s strani francoskih strokovnjakov. Francasikonomistka Elie Cohen opozarja na
nedoslednost francoske »obsedenosti« pri naci@wglizelikih podjetij in na dvojna merila,
ki se v zvezi s tem pojavljajo. Medtem ko Frandjaagovito salutira po vsaki osvojitvi
tujega podjetja, pa zawa in nasprotuje prevzemom s strani tujin podjedij svojih tleh.
Zatrjuje tudi, da je veliko ekonomskih problemov cimmalnega izvora in ne
globalizacijskega. Francoska vlada naimke ¢asu privatizacije javnih podijetij le-tem ni
namenila dovolj strukturnega kapitala,éppa jih je prehitro izpostavila mednarodnim
kapitalskim trgom, kjer so bila lahka &artujim institucionalnim investitorjem. Istasno je
priSlo do premika v druzbeni politiki podjetij. Glalna strategija velikih francoskih podjetij
se ni vé ujemala s pogoji nacionalne politike, kar pometd, poslovne odtatve velikih
druzb, kot je Danone, niso vedno v prid francoskegospodarstvu. Velikokrat se zdi, da
obstaja velik prepad med &0 zelo uspesSnih francoskih globalnih druzb inatust
francosko ekonomijo, ki se sige s Stevilnimi problemathimi izzivi, kot je obdrzati
globalno konkuregnost in pridobiti na ré&un globalizacijske dinarmainosti. Francoska politika
bi se zato morala bolj osredoitb predvsem na konkurénost francoske produkcije kot
celote, ne pa samo na Z&g§ posameznih velikih francoskih podijetij (Trdail& Uterwedde,
2007, str. 1-23)

4.2.2 Intervencija drzave v industrijski sektor

Francija posega v gospodarstvo z denarnimi gomaali subvencijami, z ustvarjanjem
nacionalnih Sampionov skozi procese prevzemov iuzavanj ter z dominiranjem v
multinacionalnih druzbah.

4.2.2.1 Denarne pomd

Drzavne pomd lahko po eni strani povejejo blaginjo, po drugi strani pa lahko izkrivipaj
konkurenco in s tem blaginjo zmanjSujejo. Slednge d®gaja v primerih, ko je por&o
dodeljena manj dinkovitim podjetjiem, ki proizvajajo z visokimi stki in/ali nizko

kakovostjo. Blaginja se poveje takrat, ko je drzavna pomhaismerjena na odpravljanje
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trznih nepopolnosti, kar omoga gospodarsko rast. Do trznih nepopolnosti pripajgavnih
in meritornih  dobrinah, zunanjih ¢imkih, nepopolni konkurenci in informacijah,
institucionalnih rigidnostih, nepopolni mobilnogirodukcijskih faktorjev in pri strukturnih
problemih prilagajanju trga (Lozej, 2007, str. 9:10

Denarne pom# so podjetjem dodeljene zaradi naslednjih razlogov

* pospeSevanje ekonomske aktivnosti na ¢kridh podrdjih,

* zagotavljanje proizvodov in storitev, ki jih sang tne bi zagotavljal (npr. transport v
odraine kraje),

» blazitev recesije v dot@nih panogah (npr. ladjedelnistvo),

* podpora panogam, ki so 1 izpostavljene naravnim pogojem (npr. kmetijstvo)

» vzdrZevanje ravni dohodkov proizvajalcev,

* popraviljanje ostalih trznih nepravilnosti s pamo za raziskave in razvoj, varstvo
okolja itd.,

e pospeSevanje zaposlovanje, predvsem tezje zaplosigeb,

* pove&anje trznega deleza lastnih podjetij néuratujih.

Podjetje Alstom

Kot primer dodeljevanja denarnih pothe nadaljevanju navajam francosko podjetju Alstom.
Nekdaj zelo uspesSna multinacionalka, poznana pangralakov in ladij, se je v zadnjih letih
znaSla tako v poslovnih kot tudi v fineamh tezavah. Prvi podatki o krizi podjetja sezejo v
leto 2003, ko so se v drugem polletju rAlilbzmanjSala za kar 23 odstotkov. Prav tako so se,
glede na primerjalno obdobje, za 9 odstotkov zndathodki od prodaje, poslovno leto pa so
zakljwili s kar 624 milijoni eurowiste izgube (Grlj, 2004, str. 25).

Razlogov, zakaj se je podjetje znaslo v tezavabejdGrlj, 2004, str. 27-30):

* Podjetje Alstom je bilo leta 1998, predéetno javno ponudbo, prisiljeno izgkti 1,2
milijardi evrov posebnih dividend podjetjiema Aldaia General Electric, kar je
novemu podjetju povzeio vrsto tezav pri investiranju v nove projektepredvsem
zelo Sibko bilanco.

* V marcu 1999 je podjetje Alstom vlagalo skupaj Edrsko-Svedskim konglomeratom
ABB, vendar je bil, zaradi medsebojnih tezav, haab odkupil ABB-jev delez in
prevzeti tudi odgovornost za popravila v proizvodki jih je povzrailo partnersko
podjetje Se pred odkupom svojega deleza.

* Junija 2000 so javne izjave vodstva Alstoma o najmastih v povezavi z delovanjem
turbin in popravili povzréile padec delnic podjetja.

* Pojav recesije svetovnega gospodarstva Ze v €, 2@radi visokih obrestnih mer v
letu 2000, padca v investiranju na fidarh trgih, precenjenosti dolarja in visokih cen
nafte, ki so povzréile nizje prihodke v energetsko intenzivnih panagdaradi
zmansSevanja nato in kopi¢enja zalog ter neizkokigénih delavnih kapacitet, se je
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podjetje sodilo z odpuganjem delovne sile. Odptenih naj bi bilo kar 25.000
delavcev.

Leta 2002 se je Francija odita Alstomu pomagati s paketom podtnhos katerim naj bi
podjetije zmanjSalo svoj dolg z odprodajo stredstewvdokapitalizacijo. Vendar je te
reSevanja podjetja sprva spodletel in se nadaljdetd kasneje z akcijskim tidom
prestrukturiranja podjetja. V skladu s tentmam je podjetje pov&lo odprodajo sredstev na
3 milijarde eurov. V ta program je bil vkijan tudi posel proizvodnje industrijskih turbin, ki
je bil odprodan druzbi Siemens. Zaradi prestruldinja podjetja je bilo napovedano tudi
odpuganje delavcev.

Junija 2003 so za&le podjetje Alston z miljardami posojil in gargneSevati banke: BNP
Paribas, Societe Generale in Credit Agricole. Lalbiso tudi pri finatnem ministru Francisu
Meru, naj prikljwi Alstom k Arevi, saj naj bi tako zavarovale svoggjatve. Fnaéni minister
je prosnjo zavrnil, vendar, ker je bilo reSevanjgitmacionalke tudi v njegovem interesu, so
skonec junija ptieli desetdnevna pogajanja o reSevanju giganta. &dmartni minister in
Alstom so 5. avgusta prisli do sklepa, da je pgdjeiujno potrebna denarna po&nmn
sprejeli dogovor, da bo francoska vlada podjetjdilaufinanéni paket in ga skupaj z bankami
in ostalimi podjetji reSila iz krizne situacije. &ini razlog za reSevanje podjetja je bil
predvsem ta, da bi se brez zaposlitve znasSlo k&lOR5delavcev. Z&#iti je bilo potrebno
tudi tri najvetje banke, ki so imale v Alstomu vsaka po okoli jaitlo terjatev, in ohraniti
visoko tehnolosko podijetje svetovne prepoznavn®sédj omenjeni finaini paket je obsegal
(Grlj, 2004, str. 30-33):
» dokapitalizacijo v viSini 600 milijonov eurov;
e kratkorano likvidnost v viSini 600 milijonov eurov, od tegigzava zagotovi polovico
sredstev;
e garancije za izpolnitev pogodb v visini 3,5 milgareurov, od tega drzava zagotovi 65
odstotkov;
e podrejeno posojilo v vrednosti 1,2 milijardi eurosgl tega drzava zagotovi 200
milijonov eurov;
* izdaja obveznic v vrednosti 1 milijarde eurov bdezavne udelezbe.

Evropska komisija je Francijo opozorila, da bi wiwa pomo lahko bila v nasprotju z
evropskimi pravili o mednarodni konkurenci in draaypomai. Po teh pravilih namge
drzave ne bi smele vlagati davkof#aalskega denarja v podjetja v tezavah, ampak balao
z dezinvestiranjem in prodajo sredstev podjetj@awdnd pomd zmanjSati na minimum. Poleg
tega naj bi bili paketi pormio podjetjem kratkoréni in reverzibilni, kar pa v primeru podjetja
Alstom ne drzi, saj gre za precej trajen in nepcekl ukrep.

Evropska komisija je primer Alstom zelela preiskaseptembru 2003. Ker pa bi podjetje v

tem casu lahko bankrotiralo, Francija ni dopustila vnve$ga evropskih komisarjev,

pristojnin za podrge konkurence. Bruselj je namesto tega odobril m@msSza
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prestrukturiranje podijetja, ki pa je morala kljubmiu vsebovati odprodajo sredstev in
zagotoviti konkuretno ravnotezje na trgu. Ko je komisija 17. septemprigela prve
preiskave v povezavi s primerom Alstom, je opaziékatere nepravilnosti, saj naj bi po
reviziji stanje paketa pontoznaSalo kar 400 milijonov eurov ¥ed predvidene denarne
poma:i oziroma kar 7,3 milijarde eurov. Ze 1. oktobeavjjavnost prisla informacija, da Zeli
Francija finakno poma@ pove&ati Se za 900 milijonov eurov. Komisija je sicemtayila, da
je Francija ta sredstva Ze imela vkima v revizijskem postopku in bi jih uporabila vnperu
poslabSanja Alstomove likvidnosti. Ker je do tegejatisko priSlo, je komisija razSirila
preiskavo in Se enkrat preverila navedena dej§vip 2004, str. 35-38).

Konec maja leta 2004 sta evropski komisar za kamkeo Mario Monti in francoski finami
minister Nicholas Sarkozy, po intenzivnih pogajangklenila sporazum in v juliju odobrila
program sanacije, ki naj bi vnévomogail vzpostavitev konkuratnih pogojev. Francoska
vlada je postala z 31, 5 odstotnim lastniSkim dmtezajveji lastnik podjetja Alstom, s 4-
letnim povr&itvenim planom Konec aprila 2006 je 21 odstotkov drzavnega delejalo
perspektivho podjetje Bouygues. Danes ima Alstotnket 60.000 zaposlenih po vsem svetu,
Stevilo pa se je @tno zmanjSalo zaradi prestrukturiranja. Nal® podjetja so se v letu
2005/2006, glede na primerjalno osnovo iz leta 20dAgnila kar za 34 odstotkov, za
priblizno 10 ostotkov pa se pasada tudi prodaja. Podatki kaZzejo, da je bila drzavn
intervencija v tem primeru upras@na, saj si je podjetje opomoglo, drzava pa sipeosiajo
svojega deleza podjetju Bouygues povrnila sreddtljab vsemu obstaja nevarnost, da bi
podjetja tovrstne ponto izkoris¢ala in se trudila manj, kot bi bilo potrebno, obenea
pricakovala, da jih bodo ob napah odlciitvah in slabi poslovni politiki vedno reSevali
davkopla&evalci (Grlj, 2004, str. 40).

4.2.2.2 Ustvarjanje nacionalnih Sampionov

Nacionalni Sampioni se ustvarjajo s prevzemi ozaomzdruzitvami podijetij. Razliki med
pojmoma nacionalni Sampion in zdruZeno podjetjegrshista tako zelodtini. Razlika je v
podraiju delovanja; medtem ko je zdruzitev klasa tema statusnega prava, je prevzem vezan
na trg vrednostnih papirjev. Ponudbo za prevzerkdalpredelimo kot sredstvo za izpeljavo
postopka zdruzitve. Po ekonomski plati se prevzemdruzitev bolj ali manj prekrivata, saj
oba predstavljata odnos med SibkejSim in¢nggsSim partnerjem. Pravno pa je polozaj
druga&en, saj v primeru zdruzitve eden ali oba zdruzerngekta prenehata in nastane nov
subjekt, v primeru prevzemov pa ponudnik in cilpadjetje ostaneta pravni osebi. Statusno
se sicer polozaj enega in drugega ne spremeni,aseadi udelezbe enega v drugem
vzpostavi odnos povezanosti (Lozej, 2007, str. 12).

Prevzeme oldajno delimo Se glede na odnose med ponudnikom riavopcilinega podjetja,
in sicer na prijateljske in sovrazne. Prevzem ogliet kot prijateljskega takrat, ko mu je
uprava cilijnega podjetja naklonjena, sovrazni peevzpa je v literaturi definiran kot
pridobitev kontrole nad delniSko druzbo zoper vafjenega vodilnega menedzmenta. V
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veliki ve¢ini prevzem ni Skodljiv podjetju, ampak le menedhtone Sovrazni prevzemi
prinaSajo lastnikom realizacijo premij v viSini &0 do 100 odstotkov in so lahko tudi
alternativa notranjih mehanizmov nadzora nad ra@manmenedzerjev; kadar notranji
mehanizmi odpovejo, omogajo sovrazni mehanizmicinkovito zamenjavo menedzmenta,
ki ne zadovoljuje ptiakovanj delniarjev (Lozej, 2007, str. 13).

Prevzeme lahko razwidmo na vé naiinov in eden izmed njih je delitev glede na panago,
katere izhajata prevzemnik in ciljno podjetje. Pwi so lahko :
» horizontalni (povezava podjetij z enako proizvodrja povéajo svojo velikost in
pridobijo ekonomijo obsega),
» vertikalni (povezava podjetij, ki predstavljajo ligne faze reprodukcijske verige) in
» konglomeratni (povezava podjetij, ki nimaja& skupnega).

Glede na sredstva jih delimo na (Lozej, 2007 18-
* prevzem z nakupom delnic,
e prevzem z izdajo novih delnic,
* prevzem z nakupom lastnih delnic
* prevzem z zamenjavo upravljalskih papirjev,
* prevzem v obliki zdruZzitve dveh druzb,
» »Court scheme« (alternativha metoda prevzema,gteré&m sklepi skupgie veljajo
za vse delrdiarje, v postopku pa sodeluje tudi s@eis

Podjetje Sanofi-Aventis

Kot primer poseganja drzave v nastajanje multinsdiih Sampionov, bom navedla potek
zdruZevanja druzbe Sanofi-Aventis. Primer predgaptitisk francoske vlade na francosko
podjetje, da bi prevzelo, kar je sprva veljalo zavrazni prvezem, francosko-nemsko
farmacevtsko podjetje Aventis, ki je nastalo €889 z zdruzitvijo podjetja Rhone-Poulenc in
Hoechst. Francoska vlada je s svojim vmeSavanjemanzenom, da bi ustvarila nacionalnega
Sampiona, odvrnila konkurente za prevzem iz tujirad. Podjetje Sanofi-Synthelabo je tako
leta 2004, kljub mnogim nasprotovanjem, prevzenitwkdlo.

Podjetje Aventis se je v tej situaciji znaslo zamittme, kakSno vizijo izbrati za prihodnjih
10 let. Imeli so na izbiro tri alternative :

* nadaljni samostojni razvoj s pospeseno interndjizac

» strateSko povezovanje s primerljivim podjetiem @avstvo med enakimi) ali

» Kkapitalsko povezovanje z vodilnimi podijetji v panog

Podjetje Aventis bi zato, da bi se razvilo v vodijpodjetje, potrebovalo ¥&asa, hkrati pa ni

imelo dovolj sredstev, da bi lahko raslo s prevzeairoma z zdruzitvami. Zelelo pa se je
izogniti stagnaciji, zato so iskali primerno poggetza povezavo in naposled nasli nekaj
ustreznih kandidatov, kot so Pfitzer, Altano in @erki pa so jih na koncu zavrnili, ker
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povezave z njimi, zaradi poktih in gospodarskih vprasanj, kljub vsemu ne ke sinotrne.
Uprava in nadzorni svet podjetja Sanofi-Synthelabdrancoska vlada so ocenili, da je
prevzem za nadaljno rast podijetja nujen, obstgalge tudi bojazen, da bi Francijgasoma
izgubila veliko farmacevtsko druzbo. Uprava podje§anofi-Synthelabo je tako januarja
2004 objavila ponudbo za nakup delnic podjetja Agem vrednosti 47,8 milijarde eurov.
Uprava in nadzorni svet Aventisa se z nizko ponudista strinjala, prevzem opredelila za
sovrazni in poskuSala prepie nadaljne korake prevzema s patjw bartnih posrednikov
Goldman Sachs in Morgan Stanley (Lozej, 2007 22t26).

V zatetku leta 2004 je francosko-nemsSka farmacevtskabdrdventis ponudila prijateljsko
zdruzitev Svicarskemu podjetju Novartis, ki je bilstanovljeno leta 1996 z zdruzitvijo dveh
znamenitih Svicarskih farmacevtskih podjetij, CiBatgy in Sando. Vabilo je bilo sicer
poslano s strani Novartis predvsem z namenom, depdilbijal sovrazni prevzem s strani
francoske druzbe Sanofi-Synthelabo. Podjetji Nasam Aventis sta se zeleli zdruziti
predvsem zaradi njunega geografskega razpona, ¢iqwemnzije in racionalizacije ter zaradi
poveanja know-how kapitala v skupni industriji. Frankasvlada je vské&la v sporno
pogajanje o zdruzitvi, saj niso hoteli sprejetistieq, da bi bilo podjetje francoskega izvora
zdruzeno s podjetiem iz Svice. Ponudba Novartisailg sicer visja od ponudbe druzbe
Sanofi-Synthelabo, vendar so jo zaradi pritiskceanfioske vlade umaknili, saj niso Zeleli
ogroziti svoje prisotnosti na francoskem trgu (Anw2008, str. 586-596).

V sledeih mesecih se je fin&ni minister Nickolas Sarkozy lotil sistematega lobiranja in
dosegel, da je druzba Sanofi-Synthelabo predlozialjSano ponudbo za prevzem druzbe
Aventis. Kortna ponudba je aprila 2004 tako znaSala 55 miliawmdov in je pomenila
menjavo Sestih delnic Aventisa za pet delnic Sa8gfithelabo plus dodatnih 120 eurov v
denarju, kar predstavlja 71 odstotno menjavo demi29 odstotno izpkala v denarju. Tako
je podjetje Sanofi-Synthelabo konec junija 2004tplm lastnik 95.5 odstotka kapitala
podjetja Aventis (Anwar, 2008, str. 586-596).

Ta prevzem je zelo ntan dokaz francoskega ekonomskega nacionalizmapgajedstavniki
francoske vlade pri prevzemu podjetja javno prizpatiporo podjetju Sanofi-Synthelabce

bi se zdruzili podjetji Novartis in Aventis bi tahko za podjetje Sanofi-Synthelabo pomenilo,
da bi bilo v prihodnosti t&a prevzema konkurentov, kot je GlaxoSmithKline, karza
Francijo lahko pomenilo izgubo pomembnega francgakeodjetja. Ker pa je Aventis tudi
nemsko podjetje, je bila tudi njihova vlada zagletéh nad zdruzitvijo z Svicarskim
farmacevtskim podjetjem in poslédp izgubo delovnih mest v Neim.

4.2.2.3 Dominiranje v multinacionalnih druzbah

Problem, do katerega prihaja zaradi preveliki veeciji viade v domé& gospodarstvo, je
predvsem prevlada nacionalnih interesov nad ekokiomsEkonomski motivi vklj@ujejo
ohranjanje zaposlitve ali priviaost aktivhosti na dot@nem podrgu, medtem ko nacionalni
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motivi vkljucujejo varstvo drzave in ohranjanje rent na mongaidfiih trgih. Patriotski n&n

se vekrat izkaze za nalinkovitega, saj nasprotuje ekonomskinkovitosti. Politiki si tako
lahko z vmeSavanjem v probleme velikih gospodarsgkitzb, kjer ima delez vlada, pridobijo
naklonjenost volilcev in priloZznost za ponovno ilti@y. V podjetjih, kjer je udelezenih ve
drzav, prihaja do problema, da Zeli vsaka drzawammati svoje nacionalne interese, kar
lahko privede do neizpolnjevanja prvotnih ciljewganizacije. Tako Zeli Francija v primeru
podjetja Airbus dominirati nad drugimi soudelezeniirzavami (Lozej, 2007, str. 14).

Konglomeratno podjetje Airbus

Kot primer drZzavne intervencije v zdruzenih multimmalnih druzbah bom navedla
interveniranje francoske vlade v druzbo Airbusjekbilo ustanovljeno leta 1970 z zdruZitvijo
francoskega podjetja Aerospatiale in nemskega fadi@eutsche Airbus, Spansko podjetje
Casa in britansko podjetje British Aerospace passtaridruzili kasneje. Ze v preteklosti so
vlade sodelujéih drzav imele velik delez v podjetju Airbus indiv danasnjentasu ostajajo
lastnice znatnega deleza kapitala, kar je vednolovadb mainega vpliva politike na
porazdelitev gospodarske aktivnosti med drzavamiaRielitev lastniStva med drzavami je
sled€a: Francija 33,3 odstotkov, Neéija 33,2 odstotka, Velika Britanija 27,5 odstotka i
Spanija 6 odstotkov (EEAG Report, 2007, str. 133)14

Kot je razvidno iz Tabele 2, je &@a delovne sile razporejene po prej omenjenihhstir
drzavah, delez v zaposlitvi, ki jo ima vsaka posamaedrzava, pa je v skladu z njeno
udelezbo v kapitalu; Francija in Néna, ki sta najpomembnejSi partnerici, imata najve
delez zaposleninCeprav se zdi to samoumevno, pa z vidika gospodasskéovitosti ni
razloga, da bi po wekot 25-ih letih od zdruzitve morala porazdelitexoipvodnih enot
ustrezati porazdelitvi lastniStva. V zasebnih dalzmamre lastniStvo ne bi smelo imeti
vetjega pomena pri tovrstnih odlitvah. RazprSenost proizvodnih lokacij je deloma
zapus$ina preteklosti, saj je druzba Airbus rezultat Zilne ve nacionalnih druzb med
seboj, za powanje inkovitosti zdruzitev pa je vendarle potrebno pngdiuriranje, ki pa je
zaradi nacionalistnih premislekov prep@sno.

TABELA 2: Delovna sila po drzavah, druzba Airbulet¢ 2007)

DELOVNA
DRZAVA SILA % DELOVNA SILA
FRANCIJA 19 400 38.9
NEMCIJA 18 400 37.0
VELIKA BRITANIJA 8 700 5.17
SPANIJA 2700 5.5
DRUGO 505 1.0

Vir: EEAG Report, 2007, str. 137, Tabela 1.
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Nacionalisténi pomisleki, kot je razvidno iz Tabele 2, izkrajp proizvodno strukturo
Airbus-a do skrajnih razseznosti, kar velja tudi nfegovo upravljalsko strukturo, na katero je
imel veji vpliv nacionalizem kot pa ekonomska dejstva. v@pie bil Airbus konzorcij
letalske in vesoljske druzbe, ko pa je bila ust§eoa konsolidirana druzba, je francoska
vlada ukrepala tako, da je ohranila pomembno poziadi v novi mattni druzbi EADS. To

je dosegla tako, da so pa@adi francoski delez v Airbusu s prisilno zdruZitvijavnega
podjetja Aerospatiale s francoskim zasebnim obrambn medijskim podjetiem Matro. Ta
struktura je omogtala nadaljnje diskrecijske intervencije in neprawgti. Podjetje EADS je
imelo dva izvrSna direktorja; nemskega in francgskelo je ditna ovira pri doslednosti in
verodostojnosti odkitev, ki lahko zamegli vizijo podjetja prav zavoljstalnega pogajanja
med ¢lani vodstva, ki bolj kot interese detarjev zastopajo interese lastne drzave. Najbolj
zaskrbljuj@e je to postalo ob nedavnih Airbus-ovih teZavah,j&kaasebni lastnik Matra
prodal svoje delnice, te pa je kupilo francoskoasino podjetje Caisse des Dépots et
Consignations, kar pomeni, da francoska vladge e z zdruzitvijo Aerospatiale in Matra
poveala svoj vpliv do krittnih vrednosti, Zeli to ponoviti. Taka diskrecijsilanasSanja jasno
izraZzajo napéne signale za upravljavce podjetja, saj se ti joudiadovoljiti nacionalne
interese in ptiakujejo, da bodo nastale dolgove péplaz davkopléevalskim denarjem. Z
nakupom delnic, ki naj bi ohranile nacionalno l&dtro, vlada povzré& dvig cene delnice
nad njeno pravo trzno vrednostjo, kar je Skodljigko za dginkovitost finargnih trgov kot
tudi za odlgitve, s katerimi se s@ajo upravitelji (EEAG Report, 2007, str. 133-147).

4.3 Problematika imigrantov v Franciji in diskrimin acija na trgu dela

V zadnjem poglavju se bom posvetila tudi problekna&nigrantov v Franciji, saj menim, da
je v casu globalizacije to pomemben dejavnik, ki po¢armacionalistina gibanja tako v

ekonomskem kot socialnem smislu. Nekateri vidiplag za imigracijo v dejstvu, da obstoja
trg tezkega in slabo planega dela, ki ga francoski delavci, kljub velikeposelnosti, ne

zelijo opravljati. Poleg tega narava dela v deluh sektorjin zahteva delovno silo, ki je
razpolozljiva za krajSe delavno obdobje, kar pomeai lahko visoko izobrazeni tuji kadri
podjetju prihranjo velik@&asa, ki bi ga sicer porabila za izobrazevanje llastalavcev.

Pomembno viogo ima tudi imigracijska politika, l@ y Franciji Ze vse od 80. let dalje
omejevalna, saj za bivanje zahteva vizo in dov@djera bivanje ter delo. Priseljevanje
navadno dovoli le tistim osebam, ki so iz demodqidfsn ekonomskih razlogov koristni za
drzavo. Znéilna je selektivnost glede na izobrazbo in poklpremoZenje, narodnost,
druzinske vezi in predhodno nekaznovanost. Ta telek politika je sicer za Francijo zelo
ugodna, za emigrantske drzave pa pomeni beg mozgazicmoma odliv visoko izobrazene
delovne sile, kar Se ¥a prepada med revnimi in bogatimi drzavami. Franogj bi tudi v
prihodnosti obdrzala selektivno in restriktivno gracijsko politiko, saj Zeli poskrbeti, da
bodo priseljenci zapolnili tiste potrebe na trglagdea katere sama med nt¢atmi prebivalci
ne najde kadra (Zajc, 2003, str. 29-34).
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Sredi leta 2005 je bilo v Franciji 6,5 milijona ignantov, kar predstavlja 8,1 odstotka celotne
populacije. Med leti 1999 in 2005 je &vé&ot milijon imigrantov prejelo drzavljanstvo, kar
pomeni veé kot 100.000 letno. Priblizno 60 odstotkov ljudi, do izvoru niso francoskega
porekla, Zivi v treh metropolitskih regijah, in eicv lle-de-France (Paris), Rhone Alpes in
Provence Cote d’Azur. Leta 2005 kar vsak osmi pabc v pariski regiji ni bil francoski
drzavljan. (The Migration Policy Institute, 200Tr, s2).

4.3.1 Vrste migracij

V Franciji lo¢imo tri vrste migracij, in sicer trajne, &@sne ali sezonske ter ilegalne. Pod
trajne migracije uvi&amo tiste imigrante, ki se v Franciji zadrZujejdj @dasa in si zagotovijo
status stalnih priseljencev, ¢agne in sezonske migracije povezujemo predvsenijirai tu
Studenti, sezonskimi delavci in z imetnikicaanih delovnih dokumentov, ilegalne migracije
pa z nezakonitimi vstopi v drzavo.

Trajne migracije

Francoska statistika pod trajne migracije darprispele imigrante, ki nameravajo ostati v tej
drzavi v& kot eno leto in spremenijo status iZasnega v stalnega prebivalca. Leta 2000 je
stalni tok prebivalcev izvenevropskega oltlaaznasal 91.875, leta 2005 pa je narasel Ze na
135.890 priseljencev. NajpogostejSa komponentaestaigracije je druzinska migracija, ki se
je zelo povéala po letu 1997 in sicer z regulacijskim program@tajski azil, 11.5.1998), ki

je legaliziral kar 68.000 tujcev. Slika 7 prikazujelez druzinske migracije v Franciji glede na
geografsko poreklo v letu 2005. Okoli 70 odstotlkdruzinske migracije je bilo iz afriSkih
drzav, od tega so migranti iz Algerije, Maroka innizije skupaj predstavljali kar 48,6
odstotka (The Migration Policy Institute, 2007, s25).

SLIKA 6: Migranti v Franciji v letu 2005 v procehti

Algerija

Ostalo 229

33,1

18,3

18,3 7.5 Drzave podsaharske Afrike

Maroko Tunizija

Vir: The Migration Policy Institute, 2007, str. 8lika 2.
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Kategorija stalno zaposlenih delavcev vkijje samozaposlene in péne zaposlene, po
vecini visoko kvalificirane delavce in imetnike dovefjja za delo. Ta kategorija zajema
vecinoma priseljence iz ZDA, Alzirije, Japonske, Maaokn Libanona. Znalnost tega
sektorja je nard&®jo¢ delez Zensk v zaposlovanju in visoko kvalificiraleovna sila.

Sezonske ali z&asne migracije

Zatasne migracije so po letu 1992 merljive le Se Zeetuki prihajajo iz obmdga zunaj
Evropske unije. Leta 1991 tik pred podelitvijo pegm pretoka Spancem in Portugalcem, so
ti skupaj predstavljali kar 80-90 odstotkov prisaltev, ki so opravljali lazja knika opravila.
Po tem letu pa se je Stevilu teh delavcev spustlonanj kot 10.000 in v ¢@i prihajajo iz
Maroka in Poljske. Z&sne imigracije zajemajo tudi Studente, prosilckaan imetnike
zatasnega delovnega dovoljenja . Slednji so navadsokui izobrazeni delavci in prihajajo
ve¢inoma iz ZDA, Poljske, Alzirije in Rusije. V zadhjiletih se je Stevilo Studentov, ki
prihajajo v Francijo s podifa Evropske unije, podvojilo, saj se v visokoSolgkeode vsako
leto vpiSe okoli 50.000 tujcev. Stevilo azilanta po letu 1990 mmo upadlo,éeprav v
zadnjih letih spet nar&&. Prosilci za azil venoma prihajajo iz Romunije, Bolgarije in
nekaterih azijskih drzav, kot so Kitajska, Tija in Sri Lanka (Zajc, 2003, str. 11-12).

llegalne migracije

Porast ilegalnih migracij v Franciji je zaznati lletu 1974, ko so tujcem ukinili redna delavna
razmerja, uvedli stroZje pogoje za pridobitev statbegunca in uvedli restriktivne reforme za
pridobitev azila. Téno Stevilo ilegalnih priseljencev je sicer zelokedolaiti, zato so ta
podatek poskuSali datii na podlagi rezultatov o dotdvi statusa. Ugotovili so, da je v letih
1960 in 1970 v& kot polovica priseljencev priSlo v drzavo brezreshih dokumentov, saj
niso bili registrirani v drzavnem uradu za imigjacikljub temu pa kasneje pridobili
dovoljenje za bivanje in delo. V kasnejSem obdohjad letom 1970 in 1980, pa so pogoje za
podeljevanje dovoljenj Se poostrili. Pri raziskaa ugotovili, da je v@na tujcev prisla v
drzavo kot turisti, ki pa jo po treh mesecih dognkga bivanja niso zapustili, medtem ko je
bilo veliko manj primerov ponarejenih dokumentov ildgalnegatezmejnega vstopa (Zajc,
2003, str. 11-12).

4.3.2. Posledice imigracij v Franciji

Imigracije vplivajo na raztiha podrgja drzave, najbolj pa so njeni vplivi zaznavni na
spremembah v demografiji drzave in v ekonomskiles@mbah, kot je vpliv na trg dela in
javni prora&un.

Demografske spremembe
Imigracija najprej vpliva na demografsko sliko \zavi, kar pomeni, da ima vpliv na naravni
in celotni prirast, rodnost in uravnotezenost #fre piramide. Francija ze sama po sebi

s

2008 znaSa kar 1.9 otroka/mater (Human DevelopfRepbrt, 2008), kar Francijo uvia& na
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sam evropski vrh. Dejstvo je, da je k takemu retultveliko pripomogla naselitev
priseljencev in njihovih druzin ter poslédb rojstvo njihovih otrok. Vendar pa se rodnost
priseljenega in avtohtonega prebivalstvo po dehoh letih poenoti in to zmanjSuje pozitivni
vpliv na rast prebivalstva na dolgi rok. Relatiypomen imigracijske komponente na rasti
prebivalstva je v veliki meri odvisen tudi od godpeskega stanja in migracijskin oblik
posameznih drzav. Dolgaioo gledano torej migracije ne bodo mogle povsenomesstiti
nizke rodnosti, ne smemo pa zanemariti njenegaapia reSevanje demografskih problemov,
saj kratkor@no ublazijo @inek padanja rodnosti.

V obdobju med leti 1991 in 1998 je bil povpne indeks rodnosti v Franciji 1,72
otroka/Zensko, od tega je bilo francoskim materajanih 1,65 otroka. Priseljenke so dodale
samo 1/12 temu rezultatégprav se kot povpéei indeks rodnosti priseljenk Steje 2,2 otroka
na zensko, od tega pa naj bi 0,6 otroka v paypreodile Ze pred prihodom v Francijo.
Rezultat pove, da je v Franciji rodnost imigrantiagala samo 1,6 otroka na Zensko, kar je
pod pritakovanji. (Walker, M. 2008). V drugi generaciji ggljencev, ki so bili rojeni 15 do 20

T

Slika 8 prikazuje populacijo v 20. stoletju in imagijske vplive na njeno demografijo skozi
stoletje. Na sliki je lepo razvidno, kako se jegnaicija povéala Se posebej po drugi svetovni
vojni v tako imenovanem obdobju baby-boom-a. Nageld je zabeleZzen po letu 1974, ko je
bila le-ta omejena s sprejetiem strozje imigraejgbolitike. 1z grafa je prav tako lepo
razvidno, kako v zadnjem obdobju populacija v Eignpada zaradi staranja prebivalstva in
manjSega Stevila rojstev (Population et Societ@942str. 3). K& se predvsem Stevilo
populacije stare pod 20 let, medtem ko je najswarejSega prebivalstva nad 40 let (Recent
Demographic Developments in France, 2007).
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SLIKA 7: Demografski profil Francije v 20. stoletju
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Vir: Population et Societes, 2004, str. 3, Slika 1.

Spremembe na trgu dela in diskriminacija

O tem, kako migracija vpliva na @k in zaposlitvene moznosti dodita delavcev, obstajajo
razlicna mnjenja. Imigracija ima velikokrat negativen gmeak, saj ljudje povezujejo &e
pritok tujih delavcev z nizjimi pk&ami in viSjo brezposelnostjo. Po teoriji so d@mia tuji
delavci zamenljivi, zato imajo priseljenci negativ&inek na plée, v primeru nefleksibilnih
mezdpa poveéujejo brezposelnost doria delavcev.

Trg dela lahko v grobem delimo na dva sektorja,sicer primarnega in sekundarnega.
Primarni sektor predstavlja visoke {daza zaposlene, moznosti napredovanja in socialno
varnost, sekundarni sektor pa navadno pomeni milg&n in malo moznosti napredovanja.
Migranti najve&krat najdejo zaposlitev v sekundarnem sektorju,r k@ investicije
zaposlovalcev ¥loveski kapital majhne. Razlog je bodisi nizka irtha imigrantov, ki jih

je pripeljala do opravljanja nizko cenovnih del, @ je to ostala njihova edina moznost po
zavrnitvi v primarnem sektorju. Pomembna je tudni@ta koncentracija imigrantov v
dolocenih regijah, saj lahko vodi do &g placnih razlik med drzavljani in priseljenci.

Ob najetju imigrantov bodo drzavljani, ki opravtjajlela, za katera je potrebna nizka raven
znanja, najverjetneje napredovali na bolj zahtedelo mesto in v visji pkni razred. Vzrok
za taksno klasifikacijo delavcev lahko razlozimdita diskriminacijo na trgu dela (Malancu,
2004, str. 4-6).

Diskriminacijo na trgu dela lahko definiramo kotusicijo, ko osebe na trgu dela izpolnjujejo
enako produktivnost v fiznhem ali materialnem smislu, pa kljub temu, zaradpgznosti
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doloceni rasi, etrinosti oziroma spolu, niso obravnavane enakovredoznd@mo tri tipe
diskriminacije na trgu dela, in sicer diskriminacig strani zaposlovalca, diskriminacija s
strani sodelavcev in diskriminacija s strani porkbn

Zaposlovalci diskriminirajo na ta na&in, da najemajo le delavce nacionalnega izvora. To
navadno vodi do tega, da ponudba imigrantov na preseZe povpraSevanje, kar vodi
posledéno do vejih placnih razlik med dom@mi in tujimi delavci. Dolgoréno taki
zaposlovalci zasluzijo manj kot tisti, ki ne diskrmirajo, saj morajo plkgevati viSje stroske
dela. Zanimiv primer rasne diskriminacije se jeadmavia leta 2007 v poznanem francoskem
kozmettnem podjetju L oreal, ki naj bi iz sistema promawiju novega izdelka iztdlo vse
temnopolte. Skupaj s svojo agencijo za zaposlovignplo obtoZeno sistematiega rasnega
diskriminiranja in dolzno pokriti kazen v viSini W0 eurov (Malancu, 2004, str. 7).

Do diskriminacije s strani sodelavcewrihaja predvsem zato, ker ti ne Zelijo delatisquz
imigranti. V meSanih podjetjih donmsiadelavci zato dobijo viSje pé& v primerjavi z imigranti
in to ne glede na enako produktivhost. V praksitgesicer ne dogaja pogosto, saj
zaposlovalci, zaradi posledtio visjih stroskov dela, tega vdiei ne Zelijo izvajati. (Malancu,
2004, str. 7).

Diskriminacija s strani potrosSnikov pa pomeni, da donmiapotrosniki ne Zelijo kupovati
izdelkov in storitev imigrantov. Slednji morajo @gvojih produktov znizati, da bi prisli do
dobicka (Malancu, 2004, str. 8).

V Franciji Zivi, kot Ze omenjeno, najyemigrantov iz afriSkih drzav, drzav Bliznjega vaie

in jugovzhodne Azije. 1z Tabele 3 je zavidno, daadike med zaposlovanjem Evropejcev in
Neevropejcev velike, opazne pa so tudi kulturoloskdike med drzavami. Medtem ko so
razlike v zaposlovanju Zensk in moskih med imigraropskega geografskega izvora
majhne, pa lahko opazimo §a odstopanja v bolj tradicionalnih kulturah. Velikdstopanja
se naprimer kazejo pri turskih imigranti, saj jedmgimi le 29,3 odstotka nezaposlenih
moskih in kar 44,7 odstotka nezaposlenih zenski Yyatimeru ostalih manjSiso rezultati
podobni, kar gre prav tako pripisati kulturoloSkmnailnostim. Sklepamo lahko, da do teh
razlik, ki so pogojene s geografsko pripadnostjograntov, prihaja zaradi razhih
dejavnikov; nekateri so povezani s kulturo, iz katetnéna manjSina izhaja, drugi z
izobrazbo, ki so jo priseljenci pridobili, tretjiadnosom do dela, ki ga ima ddéma etnina
skupina, spet ostali pa so povezani s stereotipiigrantin dol@enih drzav, ki zaposlovalce
odvraajo od zaposlovanju le-teh (Geddes, 2000, str. 18).
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TABELA 3: Nezaposlenost imigrantov po geografskori v Franciji v letu 1995

Mo3ki 7enske

EU 8,8 10,7
Algerija 26,5 36

Maroko 28,7 43,3
Tunizija 28,1 38,5
Podsaharska Afrika 26,2 31,2
Turéija 29,3 44,7
Jugovzhodna Azija 17,4 25,1
Druge drzave 16,8 20,1
Skupaj 18,8 21,8

Vir: Geddes, Ethnic Minorities in the Labour Mark000, str.18, Tabela 11.

Dejanski statistini podatki kazejo, da pri zaposlovanju imigrantev dom&ih delavcev
obstajajo dvojna merila oziroma obstaja diskrimij@aanigrantov na trgu dela. Iz tabele v
Prilogi 1 je razvidno, da imigranti v Franciji v ygaretju zasluzijo 4.7 odstotka manjSo fda
kot domai delavci. Ce primerjamo visino pte, glede na izobrazbo dotifa in tujih
delavcev, lahko vidimo, da Francozi zasluzijo 2&8JStotka vé kot imigranti z enako stopnjo
izobrazbe. Francozi s srednjo izobrazbo zasluziipblipno 7% ve& kot imigranti s srednjo
izobrazbo Iz tabele je razvidno tudi, da je kar 11,4 odsdotl& imigrantov kot domeéh
delavcev zaposlenih v operativnih, obrtniskih iorigtenih poklicih, torej v poklicih z
nizkimi plactami, medtem ko je v poklicih, ki zahtevajo viSgmbrazbo, zaposlenih okoli 11
odstotkov vé domaih delavcev v primerjavi z enako kvalificiranimi ignanti (Malancu,
2005, str. 26-27).

Tabela 4 prikazuje podatke o tolerantnosti doceihimanjSin v nekaterih evropskih drzavah.
Rezultati kazejo, da je v Franciji strpnih 55 odsbw ljudi, vendar pa je prav v tej drzavi
najvesji odstotek vpraSanih nestrpnih do €tmh manjSin. Glede na opravljeno raziskavo, se
Franciji zelo priblizuje Nemija, kjer je po rezultatih sode 18 odstotkov nestrpnih
prebivalcev. Imigracija sicer v Franciji ne powvgaovelikih pritiskov na trg dela, saj je Stevilo
tujin delavcev v sorazmerju z dotmai delavci, vendar pa ksenofobija in rasna
diskriminacija ustvarjata nepopolno konkufeast med domami in tujimi delavci.
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TABELA 4: Odnos do effiih manjSin po drzavah, 2001 v %

Toleranten |Nepristranski Netoleranten
Neméija 53 29 18
Spanija 77 18 4
Francija 55 16 19
Finska 71 21 3
Svedska 76 15 9
\Velika Britanija 58 27 15

Vir: Godoy, Immigration in Europe: realities and lmies, 2001, str. 4.

Nekateri priseljenci iz severne in zahodne Afrikerijo kulturno in identitetno obrobje ob
vecjin mestih, kot je Pariz. V teh predmestnih obrblgg realnost imigrantov povezana z
neizpolnjenimi prakovaniji in razéaranji, s katerimi se spopadajajo vsakodnevno.dvgh
bivali&¢a niso takSna, kot so jih pakovali, pl&e so nizke in finafna sredstva, ki jih prek
nakazil lahko posSiljajo sorodnikom v svojo ntaid drzavo, so omejena. Socialne ugodnosti,
vklju¢no z dostopom do zdravstvenega varstva, so zamjiimalne. Raz¢aranja so velika
predvsem zato, ker imigranti primerjajo svoj Ziwjgki standard s tistim, ki ga Zivijo v tej
drzavi in ne s tistim, ki so ga Ziveli v svoji mati drzavi. Druge in tretje generacije
imigrantov, ki so rojene v Franciji, so &qroma imele moznost izobrazevanja v Solah,
fakultetah ali univerzah ter moznost udelezbe néwvad, vendar pa so na trgu dela kljub
temu naleteli na ovire, saj ponavadi tezko najdemposlitev v skladu s svojimi
kvalifikacijami. Mnogi imigranti zato menijo, da jea njihovo stanje odgovoren izkjuo
rasizem in diskriminacija. Razarani imigranti se velikokrattustveno umaknejo od
identificiranja s Francijo in p&nejo ponovno odkrivati svojo osebno kulturno iditt iz
preteklosti ali pa se zatekajo v skrajne oblikegielTaki obéutki lahko posledino izbruhnejo

v nasilje, ki ga je Francija Ze izkusila leta 2@b&adrill & Villette, 2007, str. 61).

SKLEP

Vedno veji globalizacijski pritisk tako na Evropsko unijokna drzavelanice, med katere
sodi tudi Francija, sili drzave, da s protekciodismi ukrepi zaditijo svoje nacionalne
interese. Zadnja leta se nekatere drzave, po pbdatieksa globalizacije, vztrajno zapirajo
pred vplivi tuje konkurence. Francija je po zadmpbdatkih iz leta 2007 padla kar na 25.
mesto lestvice drzav po stopnji globalizacije ippnmerjavi z letom 2003 izgubila kar 13
mest. Podoben vzorec je opazen tudi pri ostalitavdia Evropske unije, Se posebno pri
zahodnoevropskih drzavah, medtem ko se rtar@ce globalizaciji Se vedno odpirajo.
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Protekcionizem v Evropski uniji ima na gospodarsiva negativna dinka, in sicer drzava,
ki postavlja meje trgovanju in tako omejuje konkwreost na trgu, na dolgi rok izgublja svojo
konkurernost v primerjavi z ostalim drzavam, nacionalni izgm eneclanice pa lahko
Skoduje vsemclanicam, saj je s tem krSena doktrina skupnega inganotena prosta
konkurergnost med drzavami. ManjSa konkutanst pa za vs&anice pomeni manjSo rast in
posledéno visje ekonomske in tudi » poéitie« stroSke. Kljub temu dejstvu drzave Evropske
unije na svojih gospodarstvih izvajanjo protekcstitine ukrepe. V praksi so znani Stevilni
primeri drzavnih intervencij v gospodarstvo v oblilrzavnih pomei, z ustvarjanjem
nacionalnih Sampionov, s prepexanjem zdruZitev in prevzemov s strani tujih pankalv in

s prevlado v multinacionalnih korporacijah. Motiki,vodijo drZave v izvajanje teh ukrepov,
S0 najvekrat povezani s strahom pred izgubo svojega maskega gospodarskega prostora
in s strahom pred povano brezposelnostjo v primeru, da bi se v prevztilzbah uvedlo
odpuganje delavcev.

Kot bivSa kolonialna drzava ima Francija dolgo icgd ekonomskega nacionalizma in jo
posledéno uvr&amo v sam evropski vrh. Ekonomski nacionalizemanEiji ni viden samo v
drzavni intervenciji v gospodarstvo, ppa do nje prihaja tudi na trgu dela, kjer se kaze
diskriminatorno ravnanje v prid doim delavcem.

Poznani so Stevilni odmevni primeri poseganja foske vlade v lastno gospodarstvo. Leta
2003 je Francija z drzavno potfjo reSevala in uspesno reSila podjetje Alstom, &ijes
spopadalo z visokimi dolgovi, v katere je zabretlidi zaradi napanih poslovnih odléitev.
Leta 2004 je francoska vlada posredovala pri prenzé&ancosko-nemske druzbe Aventis s
strani Sanofi-Synthelabo, saj je z njuno zdruzitigko Zelela ustvariti veliko farmacevtsko
druzbo kot tudi zastiti druzbo Sanofi-Synthelabo pred tujimi prevzerRirav tako je zelo
znan primer njena odéonost, da prevlada v konglomeratni druzbi Airbusjkisestavljajo
podjetija Stirih evropskih drzav. Z ¥&njem lastniSkega deleza v podjetju Airbus je zelel
pove&ati svoj vpliv v njem.

Nacionalizem je v Franciji viden tudi na trgu deldo v povezavi z imigranti, ki prebivajo v
tej drzavi in prihajajo poveni iz njenih bivSih afriskih kolonij. Razlike medoma&imi in
tujimi delavci se kazejo v ptaih razlikah, saj za enako delo in stopnjo izobeazipovpreju
domai delavci prejmejo v@e plailo. Poleg tega pa je vidna tudi rasna diskrimijeanga trgu
dela, saj je glede na geografsko pripadnost préfgvabdvisen tudi odstotek zaposlovanja, ki
je v primeru evropskih imigrantov bistveno visjitkoprimeru afriskih.

Dejstvo je, da je Francija kljub svoji multikultwsti in Siroki vpetosti v gospodarsko

udejstvovanje po vsem svetu, Se vedno relativnetaap ksenofoliina drzava, kar gre po

mojem mnenju pripisati njeni dolgoletni tradicif nacionalnemu ponosu, ki ga je Francija
razvijala skozi stoletja in ob trkih s tujimi kulami vsaké znova pride do izraza.
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PRILOGE

Priloga 1
Variable
Wage

Average wage

L. wage

FRANCE

Natives

Category
Mean
St. Deviation
Min.
Max.
Mean
5t. Deviation
Mean
5t. Deviation
3rd level educ
2" fevel educ
primary edue

Immigrants
0.833113

0.1760466

1.5661886

38.8277125
10.23299

0.0519309

1.162081
0.0149636
11.88

Professional
Technician

Clerical worker
Service worker

Elementary

Agriculture
Industry
Services

Private

Public

Firm size

14
519
20-49
30-99
106-499

=500

Job security

Open-ended

Fixed-term

Supervisory
Intermediate

MNon-supervsr

Tenure

=<1 vear

1-5 vears

5.10 years

Region

Experience

> 10 yvears

fle de France
Bassin Parisien
Pas-de-Calais
Est

Ouest

Sud Ouest
Centre-Est
Méditerranée

Mean

St.Deviation

Length of stay

Mean

5t. Deviation 005

Age at arrival

14.82617

Mean

St. Deviation

3683983



