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uvoD

Znotraj posameznih drzav obstajajo oldfacoziroma regije, ki se same po sebi ne razvijajo
enakomerno. Neenakomeren regionalni razvoj je lghdsledica razlik v geografski legi in
naravnih danostih, kar poslédo povzr@a tudi razlike v poselitvi, ekonomski aktivnosti,
demografski strukturi, izobrazbeni ravni prebivedsin podobno. Na drugi strani pa lahko
regionalne razlike nastajajo tudi zaradi neizk@iga razvojnih potencialov regije. Ne glede
na razlog nastanka regionalnih razlik pa le-te pmigjo razltne ekonomske in socialne
probleme, katerihdinki se lahkocutijo tudi na makroekonomski ravni. Zaradi tegadsbave
oblikovale regionalno politiko, s katero skuSajoaam$ati medregionalne razlike.

V zadnjemcasu se pomen regionalne politike p&iye, saj je znotraj drzav in Se posebej
znotraj gospodarskih integracij, kakrSna je Evr@psknija, opaziti ¢edalje veje
medregionalne razlike. Raznolikost regij je &iraa tudi za Slovenijo. Od ustanovitve nase
nove drzave so se regionalne strukturne razlik@odraiju zaposlovanja, prehoda v trzno
gospodarstvo, okolja, kakovosti bivanja in izobreitga vseskozi powevale. Slovenija sicer
ima zastavljeno regionalno politiko, vendar je 8dno odprto vprasSanje ustanovitve pokrajin.
Nekateri spodbudni rezultati delovanja regionalrdditige so ze vidni, vendar je pred
mnogimi regijami Se dolga pot, da nadoknadijo r@zva@aostanek za najuspesnejSimi
slovenskimi in evropskimi regijami.

Namen mojega diplomskega dela je s p&maazlicnin kazalnikov predstaviti regionalne
zaostanke Savinjske regije ter ugotoviti ali sovofizi programi te regije zastavljeni tako, da
bodo zmanjSali kljtine probleme regije.

Diplomsko delo je sestavljeno iz Stirih vsebinslpbglavij. Prvo poglavje je teorétie
narave. V njem opredelim pojem regije, razlozimrijeoregionalnega razvoja in opisem
postopek merjenja razvitosti regij. V tem poglawuli podrobneje predstavljam regionalno
politiko. Najprej se osredoton na evropsko regionalno politiko, kjer predstavindgi vse
instrumente, s katerimi se regionalna politika jayaato pa opiSem Se razvoj te politike v
Sloveniji. V drugem poglavju skozi raghe socio—ekonomske kazalnike prikazujem razvitost
slovenskih regij, ki jih primerjam tako s slovenskpovpreé&jem kot medsebojno, kar pomeni,
da izpostavim najboljSe in najslabSe regije v pasamkategoriji analize. Tretje poglavje je
namenjeno predstavitvi in orisu obstgga stanja v Savinjski regiji. Dosezen razvoj
Savinjske regije pri tem primerjam s slovenskim p@&yjem in ugotavljam podiga, kjer
belezi regija najmanjSe in napije razvojne zaostanke. Vetrtem poglavju predstavim
razvojne moznosti Savinjske regije, ki temeljijo 1®WOT analizi in analizi socio-
ekonomskih kazalnikov. Razvojne moznosti prikazewzs vizijo, strateSke cilje regije in
razvojne prioritete, ki jim bo regija sledila v podnosti. Na koncuetrtega poglavja
ugotavljam ali so razvojne prioritete zastavljeréot da odpravljajo bistvene probleme
Savinjske regije.



1 TEORETICNI VIDIK

1.1 OPREDELITEV REGIJE

Pojem regija uporabljajo razhe stroke (geografija, ekonomija, klimatografijezikoslovje,
zgodovina in drugo), ki ta termin tol@igp drugae. Definicija regije je zelo Siroka in njena
vsebina ni jasno opredeljena. Definicija regijeiraviz latinske besede »regio«, ki pomeni
dolocen del zemeljskega povrSja ali pokrajine. ¢via leksikonov razlaga regijo kot
teritorialno enoto, ki ima vrsto spedifiih in individualnih potez. Regijo se lahko opredel
tudi kot administrativno, ekonomsko ali haravno tenaziroma ozemlje, na katerem prebiva
dolocena druzbena skupnost (Ravbar, 1997, str. 18).

Regija lahko oznaje razltne prostore oziroma obrga, in sicer od malih teritorijev, ki
zavzemajo le nekaj mest, do ogromnih pdédyroki pokrivajo celoten kontinent ali ve

kontinentov. Regija je torej lahko (Fledelius, 199%Gr. 15): del drzave (regija Italije,
Nemgije), podra@je ¢cezmejnih teritorijev (Alpe-Adria, Evroregija), dwa ob istem morju

(PacifiSka regija), geografsko zakigna enota (Skandinavija, Balkan), v preteklostuzdne

drzave (Sovjetska zveza, Jugoslavija) in drzaveprippadajo isti organizaciji (Evropska
unija).

Regionalna ekonomika definira regijo kot podnacinagrostorsko enoto (More, 1986, str.
26), pri kateri gre za vmesen prostor med drzavohkifinami (Bugaré, 1998, str. 150). Na

tem obmdju se pojavijajo aktualne potrebe, kot so na prineskrba z energijo in

komunalnimi storitvami, izgradnja in vzdrzevanjekatnih cest z regionalnim pomenom,
varstvo okolja in podobno.

Regije se torej razlikujejo glede na naravne, gdapske, socialne in druge vire. To pa vpliva
tako na stopnjo dosezZenega regionalnega razvojtuioha razvojne moznosti. Ekonomske
teorije ne podajajo enotne razlage regionalnegaojaz kar predstavljam v sletkm
podpoglavju.

1.2 TEORIJE REGIONALNEGA RAZVOJA

Znotraj drzav se gospodarski razvoj ne Siri enakomepo vseh podegh in regijah. Zato
obstajajo znotraj drzav bolj ali manj razvita pagjlao Odkar je v politiki in gospodarstvu
postalo vse pomembnejSe decentralizirano @i na ravni regij in ne samo osrednje
odlocanje na ravni cele drzave, je postalo vpraSanjmmainega razvoja vse pomembnejSe
gospodarsko in razvojno vpraSanje. VpraSanje skjddga regionalnega razvoja je postalo
sestavni del razvojne politike &ee drzav. S tem je razvojna politika dobila Se eno
dimenzijo, to je regionalno dimenzijo ob panozmndnziji (Senjur, 2002, str. 508).

S Cisto teoretinega vidika je uvedba prostorske komponente pmg@gtla razvojno politiko
drzave. Brez regionalne komponente je bilo mozZrsiguiti enoten in en optimum za celotno

drzavo in glede na to skombinirati proizvodne dejke in proizvodno strukturo. Regionalna
2



komponenta pa vnasSa v model Se regionalne optimitagebno je torej do&eskupen
drzavni optimum ob zadovoljitvi vseh regionalnintiopumov. To pa je precej zapletena
naloga. To Se toliko bolj, ker utegne priti do kardnce in nesoglasja med regionalnimi
interesi ter celo do nasprotja med regionalninskapnimi interesi cele drzave (Senjur, 2002,
str. 508).

V ekonomski teoriji obstaja ¥esmeri razlage o regionalnem razvoju, vendar sgodeldve
skupini glede na to, kako odgovarjajo na vpraSaifijéahko neomejeno delovanje trznih sil
povzrai, da se regionalne razlike postopoma zmanjsaje. iEmed teorij, ki daje pozitiven
odgovor na omenjeno vprasanje, je neoklesiekonomska teorija. Ta teorija trdi, da na trgu,
kjer delujejo trzne zakonitosti (konkurenca), nerejo obstajati regionalne razlike. Na dolgi
rok naj bi se regionalne razlike same od sebe Zabmnjali celo odpravile. Teorija
napoveduje, da se bodo dohodki proizvodnih dejaxnikregijah integriranega ekonomskega
obmaija izendili. Napoved temelji na predpostavki, da v vsehijedg obstaja optimalna
izraba dejavnikov proizvodnje, zaradesar pride do optimalne izmenjave med delom in
kapitalom. Trzni mehanizem tako povéramigracijo delovne sile iz obn¢g z nizjimi
dohodki v tiste, kjer so dohodki relativno viSjiapital pa se bo gibal v obratni smeri. Vse
skupaj bo prispevalo k visji produktivnosti in w8j dohodkom v manj razvitih regijah.
Neoklastna teorija torej pravi, da prost pretok dela, kalpit blaga in storitev pod vplivom
konkurence na zdruzenem trgu odpravi relativnakazhed regijami (McDonald & Dearden,
2005, str. 234). Ta teorija naj ne bi drzala, segainosti né&eloma ni izpolnjena predpostavka
0 popolni mobilnosti proizvodnih dejavnikov, zaragisar se nova gospodarska dejavnost
razvija predvsem tam, kjer je gospodarstvo ze tazWeizen&ena rast znotraj drzave pa je
povezana z regionalnimi problemi (Hitiris, 1994, 221-222).

Neoklaséna teorija ima Stevilne nasprotnike, ki zagovargt@ise, da prosto deluje trzne
sile v&inoma poveéajo, ne pa zmanjsajo, regionalne neenakosti. \tsktatem prepéanjem
se je med drugim razvila tudi teorija divergencepiavi, da bo v ekonomskem razvoju
ekonomsko heterogenega ohfao prihajalo do ve&ih razlik v dohodkih proizvodnih
dejavnikov med centrom in periferijo. Pri trznihlaki se namge industrija, trgovina,
bartniStvo, zavarovalniStvo in druge gospodarske dejsirnter kultura, znanost in
izobrazevanje koncentrirajo v razvitejSih regijalmuge regije pa ostajajo relativno vedno
slabSe razvite. Vzroki za to so razlike v tehnolagfremljenosti, stroskih transporta in v
ekonomski strukturi. Po divergém teoriji kapital in delo nista popolnoma mobilrEo je
pogosto razlog za ohranjanje razlik med regijanmiooza poglabljanje teh razlik v razmerah,
ko ni nobenega zavestnega poseganja v delovamé tmehanizmov. Nove industrijske,
trgovinske in storitvene dejavnosti naj bi se takipirale tam, kjer ze obstajajo, saj na teh
obmaijih Ze obstaja potrebna infrastruktura in trg. TudiajSa, podjetnejSa in bolj
kvalificirana delovna sila bo migrirala iz manj véih regij v bolj razvite. Migracija mobilnih
dejavnikov proizvodnje iz nerazvitih v razvite rggpa bo Se bolj poglobila razlike med
regijami (Brinar, 2003, str. 3).



Ker med regijami obstajajo razlike v dosezenem @pgvje te razlike potrebno izmeriti
oziroma oceniti in Sele nato izbrati ukrepe reginagolitike, s katerimi se skuSa razlike v
stopniji razvitosti zmanjSevati.

1.3 MERJENJE RAZVITOSTI REGIJ

Proces ocenjevanja razvitosti regij je sestavizemaslednjih korakov:

1. Izbor kazalcev za dobanje razvitosti. Pri tem obstajajo Stevilni kazkinizato je
njihov izbor pogosto subjektiven. Pri izboru kaeslge potrebno zagotoviti, da so
podatki razpolozljivi, sprejemljivi in medsebojnarperljivi. V Sloveniji uporabljamo
indeks razvojne ogrozenosti, ki je sestavljen edelih kazalcev (P&r, 2006b, str.
25):

o kazalci razvitosti: bruto dontaproizvod (BDP) na prebivalca, bruto osnova za
dohodnino na prebivalca, bruto dodana vrednosepastenega in stopnja registrirane
zaposlenosti;

0 kazalci ogrozenosti: indeks staranja prebivalstvatopnja registrirane
brezposelnosti in delez prebivalstva, ki je prig§n na javno kanalizacijo;

0 kazalci razvojnih moznosti: povaheo Stevilo let Solanja, Stevilo delovnih mest na
delovno aktivho prebivalstvo, delez povrSine obin®atura 2000 in poseljenost
obmaja.

2. Standardizacija izbranih kazalcev. To je postopelga je potrebno opraviti, ker se
razli¢ni kazalci izrazajo v razlnih merskih enotah (na primer odstotki, denarndano
leta in podobno). Najpogosteje kazalce standasdimx tako, da jih pretanamo v
indekse glede na povpe. Pri tem drzavo kot celoto oziroma drzavno pevjer
predstavimo z indeksom 100. Iz vrednosti kazalcpasamezno regijo pa izt@namo
Se indeks posamezne regije. Na téim@ostanejo kazalci medsebojno primerljivi.

3. Dolocanje teze izbranih kazalcev oziroma ponderacijatelfr poznamo 3 rne:

0 kazalcev ne ponderiramo, saj vsem kazalcemcgutmenako tezo;
0 mnenje izvedenceyv;
0 razlicne matematno-statisitne metode za dotdev ponderjev.

4. Razmejevanje med razvitimi in nerazvitimi regijarRiazvitost se lahko ugotavlja s

primerjavo véasu in prostoru.

Ko ocenimo medregionalne razlike v razvoju in @olm razvite ter nerazvite regije, lahko
pricnemo z izvajanjem regionalne politike oziroma pikditskladnega regionalnega razvoja, s
katero se zeli omog@di enakomernejSi regionalni razvoj.

1.4 REGIONALNA POLITIKA

Neizen&enost zivljenjskih pogojev in Zelja po gospodarskembegriranju celotnega
drzavnega teritorija narekuje oblikovanje politkk,naj bi prebivalcem omogde primerljive
razmere za zivljenje in delo (Armstrong & TayloQ@®, str. 203). Regionalna politika skusa



preko drzavnih intervencij povati ekonomsko aktivnost v zaostaj&jo regijah. Prevelike
razlike med regijami namédahko povzréijo (Faric, 1999, str. 21-23):
1. ekonomske probleme: razlike med regijami lahko podipp newinkovitost
narodnega gospodarstva, kar lahko vpliva tudi mzamje stopnje gospodarske rasti;
2. socialne in politne probleme: regionalne razlike so lahko osnovanegamoznost
doseganja podobnih oziroma enakih zivljenjskih pegma obmgju celotne drzave;
3. ekoloske probleme: problemi aglomeracij odpirajsterekoloskih problemov.

Potrebno se je zavedati, da je odpravljanje regnimaazvojnih razlik dolgotrajno in tezavno.
Najprej je potrebno dofiti regionalne probleme in vzroke za le-te, natigecistrategijo in
instrumente, na koncu pa sledi Se vrednotenjeik®lfiVanhove, 1999, str. 57).

V nadaljevanju predstavljam regionalno politiko %vu Evropske unije, pricemer Se

posebej izpostavim instrumente in njihove ciljeroma namen. Nato se osredoto na

razvoj regionalne politike v Sloveniji ter zakonki, urejajo podrdje enakomernejSega
regionalnega razvoja v nasi drzavi.

1.4.1 Regionalna politika v Evropski uniji

Regionalno politiko Evropske unije (EU) imenujemulit strukturna ali kohezijska politika.
Regionalna politika EU predstavlja skupek razvojmiktivnosti, programov in ukrepov
drzave, lokalnih skupnosti in drugih nosilcev ongamanih interesov na regionalni ravni,
koordiniranih in sofinanciranih s strani EU in namenih doseganju razvojnih ciljev ob
uposStevanju skladnega regionalnega razvoja (Mi@B4 2str. 29).

Skupna regionalna politika se je v EUcek razvijati ze v osemdesetih letih preteklega
stoletja in vseskozi obdrzala enak cilj, to je kiep ekonomske in socialne kohezije na
celotnem ozemlju. Da se ta cilj lahko ure€sge, je EU razvila sistem financiranja in

ustanovila tako imenovane strukturne sklade temdjasSe kohezijski sklad.

Ne samo, da so velike razlike med drzavahnicami EU, ampak so tudi velike razlike
znotraj posamezne drzavkanice. Redke so drzave z uravnotezenim regionatazaojem.
Razlike v razvitosti medlanicami in regijami obstajajo, zato so politikezzaanjSevanje tega
razkoraka Se kako potrebne. NajbogatejSe regijeckaterih drzavah so bolj revne kot
najrevnejSe v drugih drzavah. Pomembno je poudaldise z vstopanjem novithanic te
razlike Se pov&ujejo, saj vstopajoedalje manj razvite drzave (VrSaj, 2002, str. 242).

Strukturni skladi so osnovni instrument, s katers® izvaja regionalna politika. Preko
strukturnih skladov se financirajo posamezne inggstpredvsem v tistih evropskih regijah,
ki zaostajajo v razvoju glede na povyee EU. Tako na primer podpirajo nastanek
konkurergnega okolja, spodbujajo izobrazevanje za usposgeljavalificirane delovne sile,
pomagajo pri ustvarjanju novih delovnih mest tesgesujejo gospodarski in socialni razvoj.



Strukturni skladi torej skuSajo zmanjSati razlikeustvariti okolje za enakomeren razvoj vseh
drzav in regij znotraj EU. Med strukturne skladei&mo naslednje sklade:

1. Evropski sklad za regionalni razvoj (an@luropean Regional Development Fund-
ERDR
Cilj tega sklada je powati produktivnost in konkur@most gospodarstva ter nalozbe
usmeriti v proizvodnjo, infrastrukturo, lokalne vage projekte in razvoj malega
gospodarstva.

2. Evropski socialni sklad (andEuropean Social Fund-ESF
Prvotni namen sklada je bil spodbujanje nastankaprséga trga z izboljSanjem
moznosti zaposlovanja. Danes pa je poglavitni ciklada prepregevanije
brezposelnosti, spodbujanje brezposelnih za akiiskenje zaposlitve in vkigevanje
odrinjenih druzbenih skupin na trg dela.

3. Evropski kmetijski usmerjevalni in jamstveni sklgdngl. European Agricultural
Guidance Fund-EAGGF
EAGGEF je bil ustanovljen z namenom financiranjasiel kmetijske politike. Sklad je
razdeljen na jamstveni in usmerjevalni del. Jammsteel financira trzno-cenovno
politiko, ki prejema najv@i del sredstev iz evropske blagajne. Usmerjevdgli pa
financira ukrepe za razvoj podezelja in p@rkanetom v manj razvitih regijah.

4. Finartni instrumenti za usmerjanje ribiStva (anginancial Instrument for Fisheries
Guidance-FIFG
Cilji sklada so predvsem prilagoditev, posodobitev modernizacija ribiSkega
sektorja, razvoj ribogojnic oziroma ostalih morskjbji&, zagita posebnih morskih
predelov ter trzenjska podpora tej dejavnosti.

Delovanje strukturnih skladov temelji na nasledrgiloSnih n&elih (Aljanci¢ & Horvat,
2001, str. 3):

1. Nacelo koncentracije sredstev oziroma ukrepov na eemij skupine, ki jih najbolj
potrebujejo glede na dalene cilje, ki so opredeljeni s prednostnimi nalogam

2. Nacelo programiranja, to je ggovanega in programiranega usmerjanja sredstev, Ki
doloca, da sredstev ni moge pridobiti za posamezne nepovezane investicijpyd®
se dodelijo na podlagi razvojnih programov.

3. Nacelo partnerstva, ki pomeni sodelovanje Evropskei&ipen viad¢lanic ter lokalnih
in regionalnih oblasti.

4. N&telo dodatnih pom®, ki pomeni, da skladi dopolnjujejo finama sredstva lastnih
sredstev drza¥lanic, ne pa nadomésnja lastnih sredstev. V regionalnih razvojnih
programih je tako treba zagotoviti sofinancirarjeasebnih in lokalnih virov.

5. Nacelo subsidiarnosti pomeni, da je organizacija siaddministrativno dokena z
regionalno, nacionalno in evropsko prioriteto.

6. Nacelo winkovitosti vrednotenja dinkov naj bi poveéalo nadzor &tinkovitosti ter
uspesnosti, protansko disciplino in poenostavitev celothega sistep@amai
strukturnih skladov.



Iz strukturnih skladov se financirajo tudi Pobustemosti, ki podpirajo reSevanje spetiiih
razvojnih problemov celotne Evropske unije. Evr@g&kmisija njihovo delovanje usmerja s
pripravo posebnih smernic, izvajanje samo pa potiaentralizirano, kar pomeni, da so za
vecino pobud odgovorne regionalne oblasti v drzaslahicah (Seéko, 2007, str. 12).

Pobude Evropske unije predstavljajo stageogrami (Seéko, 2007, str. 12-13):

1. INTERREG Il - program, ki spodbujéezmejno, medregionalno in transnacionalno
sodelovanje.
2. URBAN Il - podpira sonaravni razvoj mest oziromaamih obméij z razvojnimi

problemi ter njihovo ekonomsko in socialno preobmzna primer ozivljanje starih
mestnih jeder).

3. LEADER + - podpira razvoj lokalnih pobud na pod@zeh trajnostni razvoj obngg.

4. EQUAL - pobuda, ki si prizadeva odpraviti dejavnike povzraajo neenakost in
diskriminacijo na trgu delovne sile.

Kohezijski sklad je bil ustanovljen v letu 1993 kvau Maastrichtske pogodbe kot odgovor
na tezave manj razvitih drzav EU pri izpolnjevakgnvergegnih ciljev za skupno evropsko
denarno valuto. Manj razvite drzave EU morajo na&npaspesSeno investirati, saj lahko s tem
zmanjSujejo zaostanek v razvoju, vendar pa sededd njih zahtevala stroga préumska
politika in da¥na disciplina. S kohezijskim skladom se tore] meaagvitim drzavam EU
omogai, da vlagajo v infrastrukturo in izpolnijo konvengne kriterije Evropske monetarne
unije. Kohezijski sklad ne podpira posebnih stiateSprogramov, ampak neposredno
financira veéje infrastrukturne in okoljske projekte, ki bistwewuplivajo na razvoj drzave. Do
sredstev kohezijskega sklada so upiane drzavelanice EU, katerih BDP, merjen na osnovi
kupne m@ai, znasSa manj kot 90 odstotkov pov§jeeEU.

Finartna pomeé kohezijskega sklada je usmerjena v (Stojanovsk@3 2str. 15):
1. okoljevarstvene projekte, ki dopolnjujejo razvojipke okolja,
2. projekte za transportno infrastrukturo skupnihresev, ki jin financirajalanice,
3. preliminirane Studije, ki se nanaSajo na projeRtajihovo realizacijo,
4. pripravljalne projekte, ki analizirajo stroSke irripdke ter finatino podporo
projektov.

V obdobju od leta 2007 do leta 2013 bo Kohezijskiad bolj integriran v delovanje
strukturnih skladov, saj se bo obseg pontega sklada razsiril tudi na druga pogjeo
Poma bo tako razSirjena tudi na podja, ki so povezana s trajnostnim razvojem in so v
korist okolju (na primer obnoviljivi viri energije).

Na podr@je regionalne politike posega tudi Evropska invska banka (EIB). EIB je
financna institucija, ki s kreditiranjem spodbuja ekon&ms socialno kohezijo ter trajnostni
razvoj. Finadno poma daje v obliki posojil in delnega financiranja irstieijskih projektov,
globalnih posojil, garancij ter delnega financiarighnéne pomdi in Studij za pripravo
projektov (Mrak, 2004, str. 35).



1.4.2 Regionalna politika v Sloveniji

Zxtetki politike pospeSevanja skladnejSega regionanegzvoja segajo v zgodnja
sedemdeseta leta, ko je bil sprejet Zakon o ukrepilpospeSevanje razvoja manj razvitih
obmaij. S pomeajo treh kriterijev (narodni dohodek na prebivaladelez kmekega
prebivalstva, delez zaposlenega prebivalstva) kerzaolail obcine, ki so bile manj razvite
in za katere so bili predvideni posebni ukrepi (&ak999, str. 63).

Zaradi policentdnega razvoja drzave se je pojavilo upadanje Stevédhivalstva podezelskih
in gorskih obmeij. Da bi resili nastali problem, je bil v letu 199sprejet Zakon o
spodbujanju razvoja demografsko ogrozenih obiinGlavna slabost tega zakona je bila, da
je vseboval le dva demografska kriterija za ocegienosti obmga (rast prebivalstva in
staranje prebivalstva), ki nista v zadostni merkgzala razvojnih moznosti, gospodarske
mocéi in socialnega stanja v posamezni regiji. Zara@dinzicije so se pojavili Stevilni
ekonomski in socialni problemi. Ekonomska politjeanastalo situacijo reSevala s paijoo
posebnih intervencij v gospodarstvu, ki so imelenpmbne regionalnecinke, vendar so se
izkazale predvsem kot n&akovit sistem reSevanja regionalnih neenakostradiatega se je
pojavila teznja po prenovi regionalne politike w&niji.

V letu 1999 je bil sprejet Zakon o spodbujanju dkikaga regionalnega razvoja (ZSRR), v
katerem so opredeljeni cilji spodbujanja skladneggionalnega razvoja v Sloveniji. Leta
2001 so mu sledili Se nekateri podzakonski aktivaNiiegionalna politika naj bi bila celovita,
v n&elih in instrumentih usklajena s standardi EU, orbiaravnana ter zasnovana naeatia
samovzdrzujéega razvoja. Zakon je tako deib cilje, natela, organizacijo spodbujanja
skladnega regionalnega razvoja, dodeljevanje spbdéu merila za opredelitev obiips
posebnimi razvojnimi problemi (Strmsnik, 1998, 40).

Posamezna problemska pofjeoso v Zakonu o spodbujanju skladnega regionalinapeoja
SirSe opredeljena, saj upoStevaj@ keterijev. Pri opredeljevanju ogrozenih ob#ijcse tako
poleg demografske ogrozenosti uposteva tudi stopagstrirane brezposelnosti, bruto
osnovo za dohodnino in podobno. Ogrozena aljgmso praviloma sklenjena obia ve
okxin, katerih razvojne moznosti se opredeljujejo #labsSe, zato morajo biti delezna posebne
pozornosti pri oblikovanju regionalne politike irri pusmerjanju razvojnih spodbud. Na
podlagi posebnih meril so bila obtfa s posebnimi razvojnimi problemi razdeljena nec&e
& Fari¢, 2001, str. 16):

1. ekonomsko Sibka obnifa,

2. obmaja s strukturnimi problemi in visoko brezposelnost;

3. razvojno omejevana obmejna obfj@in obmd@ja z omejenimi dejavniki.

Zakon o spodbujanju skladnega regionalnega ragegaaredelil tudi institucije na nacionalni
in lokalni ravni, katerih delovanje je povezanoegionalno politiko. Za obnige ene ali vé

statisténih regij so se ustanovile Regionalne razvojne egerfRRA), ki izvajajo razvojne
naloge za posamezno regijo. Regionalne razvojneacggemed drugim tudi pripravijo
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regionalni razvojni program (RRP), ki predstavljasnovni instrument pospeSevanja
regionalnega razvoja v posamezni regiji ter prigabja spodbud za te namene. Za reSevanje
posameznih zadev skupnega interesa na ojomeac oldin se lahko pripravi tudi skupni
razvojni program (Rar & Fari, 2001, str. 16).

Septembra 2005 je bil sprejet nov Zakon o spodiwjakladnega regionalnega razvoja-1
(ZSRR-1), ki naj bi zmanjSeval regionalne razlikeazvoju ter prepkeval nastajanje novih
razvojno problematnih obmaij. Kot enega kljénih ciljev novega zakona se opredeljuje
pove&anje blagostanja prebivalstva v razvojnih regijph,cemer pa je potrebno uposStevati
natela trajnostnega razvoja ter krepiti socialni kalpih inovacijsko sposobnost razvojnih
regij. Poudarja se torej zmanjSevanje razlik v kalsti zivljenja, ekonomski in socialni
blaginji ter razlik v zdravju, vendar se pri tem n@nemarja varstvo okolja, varstvo pred
naravnimi ter drugimi nestami in podobno (ZSRR-1, 2005). Konec decembra26tb so
bila dolatena tudi prednostna obija za dodeljevanje raznih regionalnih spodbudijdars

1. razvojne regije,

2. obkcine ob zunanji meji Evropske unije z Republiko Hika,

3. olkgine, v katerih avtohtono bivata madzarska in aakjka narodna skupnost,

4. obkgine, v katerih avtohtono bivajo pripadniki romsk&e skupnosti.

Za winkovito regionalno politiko je bistvenega pomena, je obm¢je posamezne drzave
smiselno ra&@enjeno na regije, saj le-tako lahko zmanjSujenmika v razvoju. Teritorialno
razdelitev Slovenije bom opisala v naslednjem pagtipgu.

1.4.3 Klasifikacija teritorialnih enot v Sloveniji EU

V Sloveniji je do vstopa v Evropsko unijo veljaléadna Uredba o standardni klasifikaciji
teritorialnih enot (SKTE), préemer je Slo za nacionalni standard za evidentirafjganje,
obdelovanje, analiziranje, posredovanje in izkangapodatkov o teritorialni razdelitvi
drzave. S standardno klasifikacijo teritorialnihoese je teritorij Republike Slovenije (RS)
razdelil na enajst ravni. Omeniti moram, da je Iprgestravni SKTE vsebinsko ustrezalo
evropski nomenklaturi NUTS (angNomenclature of Statistical Territorial Un)iski jo
uporabljajo drzaveilanice EU za izkazovanje regionalnih statistik. N&JJe hierarhina
klasifikacija, ki ima tri regionalne nivoje (NUTS NUTS 2, NUTS 3) in dva lokalna nivoja
(angl. LAU oziromalocal administrative unitskar predstavlja okrozja in ¢ime). Povezavo
med slovensko in evropsko klasifikacijo teritoriéalenot prikazujem v Tabeli 1.

Tabela 1: Povezava slovenske klasifikacije (SKT&)rapsko (NUTS)
SKTE O NUTS 0 drzava v celoti

SKTE 1 NUTS 1 drzava v celoti
SKTE 2 NUTS 2 2 enoti (Vzhodna in Zahodna Slovénija
SKTE 3 NUTS 3 statistne regije
SKTE 4 LAU 1 upravne enote

SKTE 5 LAU 2 olgine
Vir: J. Pe’ar, Regije 2005—izbrani socio-ekonomski kazalnikiggijah, 2005, str. 12.
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Klasifikacijo statisttnih teritorialnin enot (NUTS) je v Zatku leta 1970 pripravil Eurostat
(Statisténi urad Evropskih skupnosti). Njen osnovni namembijedolcciti skladen sistem za
delitev evropskega ozemlja kot podlago za oblikgzargionalnih statistik Evropske unije.
Ceprav Klasifikacija NUTS dolgo ni imela zakonskelage v evropskem pravnem redu, se je
kljub temu uporabljala v evropski zakonodaji. Vulé2003 je bila v Evropskem parlamentu
sprejeta prva uredba, ki ureja klasifikacijo NUTS¢imer je ta klasifikacija postala del
pravnega reda EU (Par, 2006a, str. 14).

Klasifikacija NUTS je namenjena za (e, 20064, str. 15):

1. Zbiranje, razvoj in usklajevanje regionalnih st#i€U. Po letu 1970 je klasifikacija
NUTS postopoma zamenjala in nadomestila ¢aglistatistine delitve, kakor so bile
na primer kmetijske in transportne regije. Klasatka NUTS je bila tudi podlaga, na
kateri so se razvili regionalni dani in bili opredeljeni regionalni vidiki razinhih
porcil, strokovnih mnenj in analiz EU.

2. Socio-ekonomske analize regij. Klasifikacija NUT& hkrati povezala regije med
seboj po velikosti in omog@da tudi vrsto analitinih ravni. NUTS 2 regije (osnovne
regije) so pogosto postale osnovna objaokjer so drzavélanice izvajale regionalno
politiko. Zaradi tega pa so postale tudi primeraen za analizo regionalnih oziroma
nacionalnih problemov. Regije NUTS 1 imenujemo asm@osocio-ekonomske regije
in so nastale z zdruzevanjem osnovnih regij radiT8 2. Uporabljale naj bi se za
analizo regionalnih problemov EU. Regije NUTS 3, #&bicajno vkljuujejo
teritorialne enote, ki so premajhne za celostnonekwsko analizo, se lahko
uporabljajo za nat&no dolcitev, kje so regionalni ukrepi nujno potrebni.

3. Oblikovanje regionalne politike EU. Regije ravni N8 2 se uporabljajo tudi za
oceno uprawvienosti do pomd iz strukturnih skladov. Gre za regije, ki zaoajajv
razvoju. Regije na ravni NUTS 2 se v glavhem uplpagd tudi pri pripravi
periodiénih porail o socialnem in ekonomskem polozaju.

Klasifikacija statistnih teritorialnih enot v&inoma temelji na administraciji, zaradesar
prihaja do sprememb v tej klasifikaciji. Prav tag® klasifikacija razsSiri z vsakim vstopom
drzave v EU. V procesu priblizevanja EU se v vsikavi oblikujejo »statistne regije«, ki z
vstopom v EU postanejo del klasifikacije NUTS.

V Sloveniji so statistine regije le z&asna resitev za vodenje regionalne politike. Si&tis
regije hamré niso povsem ustrezne za izvajanje regionalne ik®litsaj predstavljajo le
teritorialni okvir brez lastnih teritorialnih orgamn.

Po vladnem predlogu, ki se je izoblikoval Cetku leta 2008, bi bila Slovenija razdeljena na
14 pokrajin (Osrednjeslovenska, Primorska, Gorenjs&orisSka, Savinjska, Savinjsko-
SaleSka, Dolenjska, Pomurska, Notranjska, Podrav&Badnjeposavska, KorosSka, Posavska
in Zasavska), vendar omenjeni vladni predlog vgradntu ni dobil zadostne podpore, zato je
vlada predlagala 13 pokrajin, in sicer Celjska, ddfdko-belokranjska, Gorenjska, Goriska
(Severnoprimorska), KoroSka, Osrednjeslovenska, ats, Pomurska (Prekmursko-
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prleska), Obalno-kraska (Juznoprimorska), Vzhodyertka (Ptujsko-ormoska), Savinjsko-
SaleSka, Mariborska (OsrednjeStajerska) ter Mestd@a Ljubljana. Razpisan je bil tudi

posvetovalni referendum, ki se je izvedel 22.6.208&nhdar le-ta za vlado ni zaveztijo

Referendum je zaznamovala izredno nizka udelezkali(40 odstotkov vseh volivcev).

Predlagane pokrajine so podprli v vseh pokrajimaben v Osrednjeslovenski.

V nadaljevanju bom s pomyjo izbranih socio—ekonomskih kazalnikov preverjadé, med
slovenskimi regijami dejansko obstajajo razlikeazwoju, zaradéesar lahko nastaja potreba
po regionalni politiki.

2 ANALIZA IZBRANIH SOCIO-EKONOMSKIH KAZALNIKOV PO S  LOVENSKIH
REGIJAH

Analizo razvitosti slovenskih regij bom naredila posameznih podigih, in sicer glede na

zn&ilnosti prebivalstva regije, ustvarjen regionalmuto domai proizvod, brezposelnost in

zaposlenost, izobrazbo prebivalstva, poslovanjepaerskin druzb in dohodke oziroma
place zaposlenih v regiji. Pri tem bom pri vsakem pdéprgoosebej izpostavila regije, ki

dosegajo nadpovptre oziroma podpovpéee rezultate.

2.1 PREBIVALSTVO

Ko analiziramo prebivalstvo, naj#e pozornost namenjamo Stevilu prebivalstva in
spremembi Stevila prebivalstva dasu. Sprememba Stevila prebivalstva pa je posledica
rojstev, smrti in migracijskih gibanj. Razlika métkvilom rojstev in Stevilom smrti je naravni
prirast. Pri tem si pomagamo tudi s tablicami uwvolti oziroma Zivljenjskimi tablicami, ki

so tabelatini prikaz intenzivnosti umiranja in njene razpoteeipo starosti.

Na Stevilo prebivalstva pa poleg naravnega priraglavajo tudi migracijska gibanja. Pri
migracijah oziroma selitvah gre za spremembe gjalnavali€a prebivalstva, pricemer
locimo notranje in zunanje (mednarodne). Migracije pogpsteje prikazemo z neto
migracijami (selitveni prirast), ptiemer gre za razliko med Stevilom priseljenih (imaigjo)

in Stevilom odseljenih (emigracijo) na déémem teritorialnem obndgu.

Stevilo prebivalstva je bilo najég v Osrednjeslovenski regiji, kjer je na dan 32066
Zivelo dobrih 500.000 ljudi, kar je predstavljat@trtino slovenskega prebivalstva. V
Podravski in Savinjski regiji je skupaj Zivelo ok8D odstotkov prebivalstva Slovenije.

V obdobju od leta 1991 do 2006 se je Stevilo pralsiva povéalo v vseh regijah razen
Zasavski, kjer je upadlo za 2,5 odstotka. V prianérg slovenskim povpégem je bila visja
rast Stevila prebivalstva v Obalno-kraski, Osreslopenski, Jugovzhodni Sloveniji in
Gorenjski regiji, najnizjo rast pa so belezile Poska, Goriska in KoroSka regija (&e,
20064, str. 21).
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Gibanje Stevila prebivalstva je odvisno od seliegam in naravnega prirasta. Selitveni prirast
tujcev za Slovenijo je bil v preteklosti giaoma pozitiven. V Tabeli 2 v Prilogi 1 je razvidno
da se je tudi v letu 2006 &eseb priselilo v Slovenijo kot odselilo. Najmanjcev se je
priselilo v Pomursko regijo (3,03 osebe na 1.0G¢balcev), najvé pa se jih je priselilo v
Obalno-krasko regijo (18,40 oseb na 1.000 prebexgldNajmanj odseljenih v tujino je bilo v
Pomurski regiji (2,95 oseb na 1.000 prebivalceajye pa Obalno-kraski regiji (12,62 oseb
na 1.000 prebivalcev). Najepriseljenih iz drugih slovenskih regij je bilo voManjsko-
krasko regijo (6,42 oseb na 1.000 prebivalcev)maaj pa v Gorisko regijo (2,23 oseb na
1.000 prebivalcev). V druge slovenske regije segjee odseljevalo iz Zasavske regije (8,02
oseb na 1.000 prebivalcev) in najmanj iz Podravekge (2,71 oseb na 1.000 prebivalcev).

Naravni prirast je bil od leta 1997 do leta 200Sleveniji negativen, v letu 2006 pa pr\po
tem obdobju pozitiven. Kljub temu je imelo negativearavni prirast Se vedno osem
naravni prirast je v letu 2006 dosegla Gorenjskgjaekjer je naravni prirast znasSal 2,9 oseb
na 1.000 prebivalcev.

Skupni prirast je bil na ravni celotne drzave wl@006 pozitiven. Prav tako je imela tudi
vecina slovenskih regij pozitiven skupni prirast, i@ sta bili le Pomurska in KoroSka regija.

e

selitve, ki pa imajo predvsem ekonomski vzroke{genoznosti za zaposlitev).

Z analizo tablic umrljivosti po slovenskih statisiih regijah lahko ugotovim, da obstaja
razlika med vzhodom in zahodom drzave. Prebivalegijah na vzhodu drzave so lahko v
povpreju pricakovali za 2,5 leta krajSo zivljenjsko dobo kotlpwalci, ki zivijo v regijah na
zahodu drzaveCe analiziram rojene v obdobju od leta 1999 do 2883 ugotovim, da so
imeli najkrajSo prtakovano zivljenjsko dobo prebivalci Pomurske regij8,8 let), najdaljSo
pa prebivalci Osrednjeslovenske regije (77,8 let).

Slika 1: Pricakovano trajanje Zivljenja ob rojstvu po spolu im glovenskih regijah ter v Sloveniji v obdobju od
leta 1999 do leta 2003
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Vir: Podatki iz Priloge 1; Lastni prikaz.
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Ker sta tudi v Sloveniji rodnost in smrtnost nikpt v preteklosti, se spreminja struktura
prebivalstva. Opazno je pospeSeno staranje prebveal saj se poveje delez starega

prebivalstva (nad 64 let) in zmanjSuje delez mladegebivalstva (pod 14 let). Leta 1981 je
bil delez mladih v strukturi celotnega prebivalsbch20,3 odstotka v Zasavski regiji kot regiji

s en ansen

cnes

Jugovzhodni Sloveniji, kjer je znaSal 15,3 odstofRaar, 2006a, str. 26). 1z Tabele 5 v
Prilogi 1 je razvidno, da se je v letu 2006 deléadih v strukturi celotnega prebivalstva gibal
med 11,8 odstotka (Obalno-kraska regija) in 15a#is{Gorenjska regija). Na drugi strani pa
se je poveéal delez starega prebivalstva v celotnem prebwma)sn sicer zavzema vrednosti
med 14,6 odstotka (KorosSka regija) in 17,8 odst@ariska regija).

Vse slovenske regije so imele leta 2006jivdelez starega kot mladega prebivalstva, razen
Jugovzhodna Slovenija, ki je imela enak delez ngade starega prebivalstva. Najjiedelez
delovno aktivnega prebivalstva je imela KorosSkaijeeg71,2 odstotka), najmanjSega pa
Goriska regija (68,8 odstotka). Vse to se odra#ana indeksu staranja prebivalstvii se
poveuje Zze od leta 1981. V letu 2003 je slovensko peiprpreseglo vrednost 100, kar
pomeni, da je v strukturi prebivalstvacvstarega kot mladega prebivalstva. Najvisji indeks
staranja ze vrsto let dosega Obalno-kraSka regijat§ 2006 je znaSal 145,9). Visok indeks
staranja dosegata tudi Goriska (133,0) in Zasawsgga (129,6). Najnizji indeks staranja je
imela Jugovzhodna Slovenija (99,7).

2.2 REGIONALNI BRUTO DOMACI PROIZVOD

Gospodarsko razvitost regije najkeat ocenjujemo z ustvarjenim bruto danhma
proizvodom. Bruto doma proizvod pokaze dosezeno ekonomsko aktivnost sap@znem
obdobju na doleenem obmgu. Ker pa se regije razlikujejo po velikosti ozma Stevilu
prebivalstva, se v razhih regijah ustvari razina raven BDP-ja, ki ga ne moremo
neposredno primerjati. Prav zaradi tega pogos&unavamo kazalnik BDP na prebivalca, ki
nam pokaze dejansko zivljenjsko raven v posameijirPri izra&unu regionalnega BDP pa
moramo I@iti tudi med krajem dela in krajem bivanja. Za w@walni BDP moramo namte
uposStevati le BDP za regijo, kjer oseba dela. Seveloistajajo tudi razlike v cenah med
regijami znotraj posameznih drzav, vendar pa v &igvzaradi pomanjkanja podatkov pri
izracunavanju BDP na prebivalca v pariteti kupne¢mee upoStevamo cenovnih razlik med
regijami. Medregionalna primerjava tako ne upostéggmnskih razlik med regijami znotraj
drzave, saj predpostavimo, da so ravni cen v veghah enake, torej take kakor na ravni
celotne drzave, kar zamegljuje dejansko slika:éPe2006a, str. 32 e pa Zelimo primerjati
gospodarsko razvitost med drzavami, moramo upaoStey@d razlicne nacionalne valute in
razlicne ravni cen. Mednarodne primerjave so torej mazpemerjavo BDP na prebivalca po
pariteti kupne md, ki izenauje kupno me razlicnih valut.

! Indeks staranja prebivalstva je razmerje med l&evprebivalstva starejSega od 64 let in Stevilaebjvalstva
mlajSega od 14 let.
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Ce razvitost slovenskih regij analiziram z BDP na&bivalca, ugotovim, da je leta 2006
najvetjo vrednost dosegla Osrednjeslovenska regija (BBPpnebivalca je od slovenskega
povpre&ja veji za 44,3 odstotka). Nad povgiem, ki je veljalo za Slovenijo, se je nahajala
tudi Obalno-kraska regija, in sicer za 3,5 odstoBd&u drzavnega povpég@ so se nahajale
Se GoriSka regija z 95,6 odstotka, JugovzhodnaeBi@v z 91,5 odstotka, Savinjska z 88,9
odstotka, Gorenjska s 85,1 odstotka in Podravsggare 83,8 odstotka. Najnizji BDP na
prebivalca je imela Pomurska regija, ki je dosdgl&6,6 odstotkov slovenskega poujjae
kar pomeni, da zaostaja za vodilno regijo z& ket dvakrat.

Slika 2: BDP na prebivalca po slovenskih regijabdg na slovensko povgje v letih 2004 in 2005
(Slovenija=indeks 100)
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Vir. Podatki iz Priloge 2; Lastni prikaz.

Medregionalne razlike se najpogosteje izrazijo sfikeentom variacije, ki je definiran kot
koli¢cnik med standardnim odklonom in pov@gem. Ve&ji kot je koeficient variacije, vga je
variabilnost protevane spremenljivke. Razlike v bruto dama proizvodu na prebivalca
med regijami, merjene s koeficientom variacije,sgopredvsem od leta 1998 do leta 2003
nekoliko poveéale. V letu 2004 se je trend obrnil navzdol, sajjesekoeficient variacije
zmanjsal za 0,6 odstotneCke glede na leto 2003 in je znaSal 25,7 odstotkovzmanjSanje
vendarle ni veliko, saj se je glede na leto 199&fikeent variacije pov&al za 3,7 odstotne
tocke. Ce se iz analize izvzame najimejSa, Osrednjeslovenska regija, ki je imela ngjvis
BDP na prebivalca, se koeficient variacije znizazmasa med 14,4 in 17 odstotkov {&e
2006a, str. 37). To pomeni, da Osrednjeslovenskgijarepredstavilja gospodarsko
pomembnejso regijo.

2.3 REGIONALNA BREZPOSELNOST

Na gospodarsko razvitost posamezne regije vplivd &topnja brezposelnosti. Stopnja
brezposelnosti je delez brezposelnih v aktivnembipedstvu. Poznamo dve vrsti
brezposelnosti, in sicer anketno in registriranezposelnost. Anketna brezposelnost sledi
definiciji ILO (angl. International Labour Organisation zato omogta mednarodne
primerjave.
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Definicija po ILO kot brezposelne osebe opredeljajéste, ki izpolnjujejo naslednje pogoje:
1. so brez zaposlitve §asu izvajanja ankete,
2. so pripravljeni sprejeti delo v naslednjih dvehridxd
3. so v zadnjih Stirih tednih aktivno iskali zaposlite

Registrirano brezposelnost predstavljajo osebe,s&i prijavlene na Zavodu RS za
zaposlovanje in ki ustrezajo vsem merilom brezpusstl, dol@enimi s strani Zavoda RS za
zaposlovanje. V Sloveniji pri prikazovanju brezpgaossti na ravni regij uporabljamo stopnjo
registrirane brezposelnosti, pfemer upoStevamo stalno prebivédis Stopnja registrirane
brezposelnosti je obratno sorazmerna s stopnjobdngekonomske razvitosti. Visoka
stopnja brezposelnosti ni nujno posledica sploSmpeEgaanjkanja delovnih mest, ppa tudi
neskladij na trgu dela, ko so delovna mesta siaeratjo, vendar se brezposelni kljub temu ne
morejo zaposiliti, ker nimajo ustrezne kvalifikadiierajnc, 2007, str. 21).

Stopnja registrirane brezposelnosti za Slovenigapase od leta 1998 naprej. Kljub temu, da
se na ravni celotne drzave ugotavlja padec stapgjstrirane brezposelnosti, pa se ta stopnja
ne zmanjSuje v vseh regijah. V obdobju od leta 26860eta 2006 so tri regije, kjer se je
obravnavana stopnja padevala, in sicer v Koroski za 0,7 odstotniltkov Goriski za 0,6
odstotnih ték in v Pomurski regiji za 0,1 odstotnecke. Najve&je zmanjSanje stopnje
registrirane brezposelnosti glede na leto 2000ggedla Podravska regija, in sicer za 4,7
odstotnih tok.

Slika 3: Stopnja registrirane brezposelnosti povstaskih regijah in v Sloveniji v letih 2004, 20032006 (v %)
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Nadpovpréno stopnjo registrirane brezposelnosti je imela B206 polovica statistih regij
(Pomurska, Podravska, Zasavska, Spodnjeposavskiajsia in KorosSka). NajviSjo stopnjo
registrirane brezposelnosti je imela Pomurska aegij sicer je le-ta znaSala 16,8 odstotkov, s
¢imer je ta regija presegla slovensko povgeza 69,7 odstotkov. Najnizjo stopnjo
registrirane brezposelnosti je vsa leta dosegalaskao regija (leta 2006 je znaSala 6,5
odstotkov, kar predstavlja 65,7 odstotkov drzavneoapreija). Stevilo brezposelnih oseb je
v obdobju od leta 2000 dalje upadlo v vseh regifahanjSanje Stevila brezposelnih se lahko
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pripiSe ve&ji ponudbi delovnih mest inértanju brezposelnih iz evidenc Zavoda za
zaposlovanje (prepisi v posebno evidenco, Solanggavljanje na enote Zavoda RS za
zaposlovanje in drugo).

Medregionalne razlike v brezposelnosti se merijkogficientom variacije, saj gre za
najprimernejSe merilo medregionalnih razlik. Omenjkoeficient je v Sloveniji leta 2000
znaSal 31,5 odstotka. Nato je n&eddo leta 2002, ko je dosegel vrednost 35,1 okistdro
tem letu je zé&el padati in leta 2006 dosegel najnizjo vrednostigio 2000, in sicer 30,8
odstotka (Pé&ar, 2006a, str. 50-51). Kazalniki brezposelnostibpralstva izkazujejo najége
medregionalne razlike v Sloveniji, vendar se tdikaz/ zadnjih letih zmanjSujejo.

2.4 REGIONALNA ZAPOSLENOST

S stopnjo brezposelnosti je povezana tudi stopap@genosti, ki se opredeljuje kot razmerje
med delovno aktivnim prebivalstvom in delovno spgmsm prebivalstvom (to so osebe med
15. in 64. letom starosti). Ta kazalnik se imentwjdi formalna stopnja zaposlenosti, saj
uporablja podatke o registrirani zaposlenosti, diatasar ni mednarodno primerljiva. Kljub

temu nam ta kazalnik pove, kolikSen delez deloymasobnega prebivalstva je zaposlenega.

V prvem polletju leta 2006 je imela najviSjo formalstopnjo zaposlenosti Notranjsko-kraska
regija, in sicer je znaSala 61,8 odstotkov. Sledilge Osrednjeslovenska z 61,0 odstotki,
Jugovzhodna Slovenija z 59,9 odstotki, GoriSka ,6 S@istotki, Gorenjska z 59,3 odstotki in
Obalno-kraska z 59,2 odstotki. Vse te regije im@onalno stopnjo zaposlenosti visjo od
drzavnega povptga. Najnizjo formalno stopnjo zaposlenosti je im&lamurska regija, in
sicer 53,1 odstotka, kar je znaSalo dobrih 91 dkistodrzavnega povpég.

Slika 4: Stopnja registrirane zaposlenosti po stskeh regijah in v Sloveniji v letih 2004, 20050rvem
polletju 2006 (v %)
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Vir: Podatki iz Priloge 4; Lastni prikaz.
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V Sloveniji je okoli 30 odstotkov delovnih mest \s@dnji Sloveniji, priblizno 15 odstotkov
v Podravski in 13 odstotkov v Savinjski regiji (e 2006a, str. 59). Pomanjkanje delovnih
mest v primerjavi s Stevilom aktivnega prebivalstvgposamezni regiji povzta delovno
migracijo v druge regijeCe je Stevilo delovnih mest enako Stevilu aktivnegebivalstva v
regiji, potem lahko sklepam, da delovnih selitevveiiko (izravnana bilanca). V primeru
pomanjkanja delovnih mest v regiji prihaja do zdp®s v drugih regijah. TakSna regija se
imenuje "bivalna regija'Ce pa je delovnih mest ¥ekot delovno aktivnega prebivalstva,
prihaja do imigracij in takSna regija se imenujeltd/na regija" (Vriser, 1990, str. 25).

V Sloveniji se je leta 2006 kazal presezek delovmbst nad tam stangjon delovno
aktivnim prebivalstvom samo v Osrednjeslovenskiijretlajvec¢je pomanjkanje delovnih
mest v primerjavi s tam standjon delovno aktivnim prebivalstvom je imela Zasavségija.

Slika 5: Presezek oziroma primanjkljaj delovnih thesdstotkih od dom&ga formalno aktivhega prebivalstva
po slovenskih regijah in v Sloveniji v letih 20@805 in v prvem polletju 2006
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Vir: Podatki iz Priloge 4; Lastni prikaz.

Stopnja formalne zaposlenosti kaze manjSe medraljienrazlike kot stopnja registrirane
brezposelnosti. Kljub temu so delovna mesta &god predvsem v Osrednjeslovenski regiji.

2.5 1ZOBRAZBA

Izobrazevalni sistem, njegova razvitost in prilagedst je eden kljgnih dejavnikov
potencialnega razvoja regije in pdae@ja njene konkurémosti. Glavno tezige
gospodarskega razvoja postaja kvalificirana in kasizobrazena delovna sila (Krajnc, 2007,
str. 24). Zaradi tega drzavne institucije vedn@ pezornosti namenjajo spremljanju tega
podraija. Analizira se povpkao Stevilo let Solanja, izobrazbena sestava prédtiaaglede na
dosezeno stopnjo izobrazbe, Stevilo dijakov na@ @@bivalcev, Stevilo Studentov na 1.000
prebivalcev, Stevilo diplomantov na 1.000 prebiealén bruto vpisni kolinik, pri katerem
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gre za vpisane osnhovnoSolce, dijake in Studenteimepjavi s populacijo od 6 do 26 let.
Spremljajo se tudi podatki o vzgoji in izobrazewanj vrtcih, osnovnih in glasbenih Solah,
srednjih Solah, zavodih za otroke in mladostnikep@sebnimi potrebami, visjih in
visokoSolskih programih, dijaskih in Studentskihmbwih ter Stipendistih.

Eden izmed najpomembnejSih kazalnikov je izobraabeaven prebivalstva, ki se meri s
povpre&nim Stevilom let Solanja. Omenjeni kazalnik je pavenskih regijah precej izeden.
Ob popisu prebivalstva v letu 2002 je bilo tako tegheno, da ima najviSjo izobrazbeno
strukturo Osrednjeslovenska regija, kjer se je igedstvo v povpreju Solalo 11,27 let (slabih
6 odstotkov nad slovenskim povprem). Najnizjo izobrazbeno strukturo pa je imela
Pomurska regija z 10,02 leti Solanja (dobrih 94taittev slovenskega povpije).

Primerjava povprega Stevila let Solanja moskih in zensk kaze rnieidloljSo izobrazbeno
raven moskih, ki v povptgu znaSa okoli pol leta ¥e Razlike so se med leti 1991 in 2002
zmanjSale, saj se je izobrazbena raven zensk v wsgigh poveéevala hitreje kakor
izobrazbena raven moskih. Najbolj je bilo to opazr@srednjeslovenski regiji, kjer je v letu
2002 ta razlika znaSala le Se 0,29 leta.

Nekoliko veje razlike med slovenskimi regijami so se kazalazebrazbeni strukturi
prebivalstva. Podatke o izobrazbeni strukturi poideo z Anketo o delovni sili, vendar so
nekateri podatki za manjSe regije nezanesljivi.btaabeno strukturo prebivalstva po
slovenskih regijah prikazujem v Sliki 6.

Slika 6: Prebivalstvo (15 let in ¥glede na stopnjo doseZene izobrazbe po sloveregijah in v Sloveniji v
letu 2006 (v %)
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Najveiji delez prebivalstva z najgeosnovnosolsko izobrazbo je imela v letu 2006 Pakair
regija (36,79 odstotka), najmanjSi delez pa je ar@srednjeslovenska (21,03 odstotka). Vse
slovenske regije so imele vsaj polovico prebivalsss srednjeSolsko izobrazbo (nizja al

e
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delez pa je imela Gorenjska regija (59,18 odstgtk®¥se slovenske regije imajo vsaj 10
odstotkov prebivalstva z vsaj viSjeSolsko izobrazlajmanj prebivalstva z vsaj visjeSolsko
izobrazbo je imela Zasavska regija (10 odstotkngjyet pa Osrednjeslovenska regija (23,83
odstotkov). Osrednjeslovenska regija je imela tndjvet prebivalstva z vsaj visoko
strokovno izobrazbo (17,76 odstotka).

Izobrazbena raven prebivalstva se v vseh slovernrgigiah izboljSuje, kar je opazno preko
poveevanja Stevila let Solanja, saj se ta kazalnik pope za slabo leto na 10-11 let.
Medregionalne razlike v izobrazbeni ravni niso tak@zite. Nekoliko v&a odstopanja je
opaziti v izobrazbeni strukturi, vendar regije sab&lo izobrazbeno strukturo Jasi
zmanjsujejo zaostanek, saj se Stevilo Studentoedoger (primer Notranjsko-kraske regije).

2.6 POSLOVANJE GOSPODARSKIH DRUZB

Informacije o ekonomski dejavnosti in gospodarsiwvitosti regij se lahko pridobivajo tudi z
analizo poslovnih izidov gospodarskih druzb v ragij Pri tem se pridobijo in analizirajo
bilance stanja in bilance uspeha oziroma izkazlgyoega izida, ki jih morajo gospodarske
druzbe posredovati Agenciji RS za javnopravne ewdan storitve. Pri tem so izvzete banke,
zavarovalnice, druzbe za upravljanje, druge fémanin investicijske druzbe oziroma tisti, ki
ne poslujejo po kontnem &du za druzbe, ter podjetjia v &gnem in likvidacijskem
postopku.

Najvet gospodarskih druzb je bilo v letu 2005 v Osredojenski regiji, ki so zaposlovale
35 odstotkov vseh zaposlenih v Sloveniji in usteaoikoli 44,3 odstotkov celotnih prihodkov
vseh gospodarskih druzb, ki so delovale v Slovefgrednjeslovenska regija je prav tako
dosegla najvge poveanje gospodarskih druzb glede na leto 2004, to gamje je znaSalo
kar 4,9 odstotkov. Stevilo gospodarskih druzb sdetu 2005 povéale tudi vse ostale
slovenske regije, vendar pa to ne velja za Steaafwoslenih v gospodarskih druzbah. Slednje
so nadpovprno poveale Osrednjeslovenska in Notranjsko-kraska re§ifavilo zaposlenih

v gospodarskih druzbah se je najbolj zmanjSalo sa¥ski regiji. Med v&e regije glede na
Stevilo zaposlenih v gospodarskih druzbah in viSprihodkov Stejemo Se Podravsko,
Savinjsko in Gorenjsko regijo.

Vecina regij je v letu 2005 glede na leto 2004 izlkalhs poslovanje. Gospodarnost
poslovanja, ki se iztanava kot razmerje med poslovnimi prihodki in pesioni odhodki, se

je v veini regij poveala. Nadpovpréno gospodarnost poslovanja so dosegle Jugovzhodna
Slovenija, Goriska in Osrednjeslovenska regijash&So gospodarnost poslovanja je dosegla
Pomurska regija, ki je bila tudi edina slovenskagijee z negativno razliko medistim
dobickom in¢isto izgubo v letu 2005, vendar je kljub temu zndatg netaisto izgubo glede

na predhodno leto. Vse ostale regije so imele &istodobicek.
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Donosnost regij se je vmoma poveéala zaradi vgih neto dobtkov. NajviSjo donosnost
sredstev sta dosegli Jugovzhodna Slovenija in K@ro8gija, najslabsSo pa Pomurska regija.
Najvisjo donosnost prihodkov sta imeli Jugovzho@iavenija in GoriSka regija, najnizjo
vrednost omenjenega kazalnika pa je imela Pomursigga. Prav tako je Jugovzhodna
Slovenija dosegla tudi najviSjo donosnost kapitBlamurska regija pa najnizjo.

Produktivnost dela, ki se izmeri s poffjoododane vrednosti na zaposlenega, se je v léG 20
nominalno poveéala v vseh slovenskih regijah, izjema je le Goris&gija. NadpovpriEo
produktivnost dela glede na slovensko pov@eo v letu 2005 dosegle Osrednjeslovenska
regija, Jugovzhodna Slovenija, Spodnjeposavskabalr@-kraska regija. Blizu slovenskega
povpr&ja je bila Goriska regija, ki je prav tako presedtdaavno povprge, vendar le za 0,1
odstotka. Najnizjo produktivnost dela je imela Poska regija, ki je dosegla le 65 odstotkov
povpre&ne slovenske produktivnosti dela.

Slika 7: Dodana vrednost na zaposlenega po slovemnsgijah glede na slovensko povgieev letih 2004 in
2005 (Slovenija=indeks 100)
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Vir: Podatki iz Priloge 6; Lastni prikaz.

Ekonomsko md gospodarstva regije lahko prikazem tudi z dodaeavostjo na prebivalca.
Ta se je, prav tako kot dodana vrednost na zapagégemominalno povala v vseh regijah,
razen v Goriski. Najvisjo dodano vrednost na pralgia je imela Osrednjeslovenska regija, ki
je slovensko povpege presegla za 62,3 odstotka. Vse ostale slovemsgie so imele dodano
vrednost na prebivalca manjSo od slovenskega p&eprélajmanjSo dodano vrednost na
prebivalca je imela Pomurska regija.

Stopnjo prestrukturiranja podjetij v regijah se nmeinvesticijsko aktivnostjo. Investicijsko
aktivnost se pri tem izrazi z investicijskimi izHatki predstavljajo seStevek spremembe
sredstev in amortizacije v sredstvih. V letu 2005se glede na predhodno leto investicijski
izdatki poveali v sedmih regijah. Najuge investicijske izdatke je imela Jugovzhodna
Slovenija, najnizje pa Spodnjeposavska regija.
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Gospodarske druzbe so najbolje poslovale v Osrsldnenski regiji, kjer je tudi opazna
najvetja koncentracija podjetij in s tem tudi Stevilaaalih mest. Posledica tega je tudi, da je
Osrednjeslovenska regija v letu 2005 ustvarila kdr odstotkov netccistega dohika
Slovenije (Peéar, 20064, str. 9).

2.7 DOHODNINA IN PLACE

H gospodarskim kazalnikom, ki kazejo razvitost jegie lahko Steje tudi osnovo za
dohodnino na prebivalca, ki pokaze ekonomska m@bivalstva in je seveda odvisna od
razvitosti regije. V osnovo za dohodnino na preloiasse vklj&i vse obdavljive dohodke
prebivalstva, pricemer se ne upoSteva olajSav, ki jih ¢édvzavezanci lahko uveljavijajo.
Omenjeni kazalnik se prikaze za tisto regijo, kjga prebivalec oziroma dami zavezanec
stalno prebivali®&. S tem kazalnikom lahko ugotavljam tudi kupnoc¢npebivalstva v
posamezni regiji ali aini. Ker bistveni vir osnove za dohodnino predgeaasebni dohodek
oziroma plé&a, se pogosto analizira tudi bruto g@ana zaposlenega v posameznih regijah. S
primerjavo bruto pl& na zaposlenega in osnove za dohodnino ng&nd@a zavezanca po
regijah pa lahko tudi ugotovim, v katerih regijamajo poleg platudi vet drugih dohodkov.

Z analizo osnove za dohodnino na prebivalca poesiskih regijah lahko ugotovim, da je
stanje med regijami ze nekaj let dokaj stabilnozrRerje med regijo z najvisjo in regijo z
najnizjo osnovo za dohodnino je v letu 2005 nammeasalo le 1:1,6. Se boljsi pokazatelj
medregionalnih razlik pa je koeficient variacije,j& v letu 2005 znaSal 14,8 odstotkov in je
glede na predhodna leta dokaj stabilen oziromaorgtdda (P&r, 2006a, str. 87).

Medregionalne razlike pri osnovi za dohodnino pavehskih regijah prikazujem v slefle
sliki.

Slika 8: Osnova za dohodnino na prebivalca po siek# regijah glede na slovensko povjpeer letih od 2002
do 2005 (Slovenija=indeks 100)
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Vir: Podatki iz Priloge 7; Lastni prikaz.

Razlike pri osnovi za dohodnino je magoopaziti,¢ce Slovenijo razdelim na vzhodni in
zahodni del. Zahodni del drzave je dosegel relatiweljo osnovo za dohodnino.
Nadpovpreéne vrednosti so imele Osrednjeslovenska, ObalngkkraGoriSka in Gorenjska
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regija, blizu slovenskega povigja je bila tudi Notranjsko-krasSka regija. Najvigygsnovo za
dohodnino je imela Osrednjeslovenska regija, kslgvensko povprge presegla za 21,9
odstotka. Regije s podpovgre vrednostjo osnove za dohodnino na prebivalcaiko
Pomurska, Spodnjeposavska, Podravska, KoroSka, v&lasain Savinjska regija ter
Jugovzhodna Slovenija. Najnizjo osnovo za dohodmagrebivalca izmed vseh slovenskih
regij je imela Pomurska regija, ki je v letu 2008s€dgla 74,2 odstotka slovenskega pogjare
in je svoj zaostanek v zadnjih letih Se ptala.

Relativho majhne medregionalne razlike v osnovdahodnino me ne presef@go. Pretezni
vir dohodnine so naméeosebni prejemki oziroma pla. Pl&na politika v Sloveniji je
usmerjena v preptevanje povéanja neenakosti, ko z déanjem minimalne plkge uravnava
porazdelitev pla v javhem in zasebnem sektorju. Majhne regionaamike v porazdelitvi
pla¢ so predvsem posledica krovnega sistema kolektipagodb-sploSne kolektivhe pogodbe
na drzavni ravni za javni in zasebni sektor tetesia kolektivnih pogodb na ravni dejavnosti.
Tako prihaja do razlik med regijami predvsem zarailicne gospodarske strukture po
regijah in izobrazbene strukture zaposlenih (Bito® ¢lovekovem razvoju, 2001, str. 95).

Primerjava povprih bruto pl& na zaposlenega med regijami pokaze Se nizjo
medregionalno variabilnost kot osnova za dohodnRazmerje med regijo z najnizjo in
regijo z najvisjo vrednostjo povpiee bruto plée je v letu 2006 znaSalo 1:1,4 {Be 20064,
str. 88). V Sliki 9 prikazujem medregionalne raeliri povprénih bruto mesénih platah.

Slika 9: Povpréne bruto mes#e pla‘e po slovenskih regijah glede na slovensko paypreletih od 2004 do
2006 (Slovenija=indeks 100)
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Vir: Podatki iz Priloge 7; Lastni prikaz.

Iz Slike 9 je razvidno, da je imela nadpovre bruto mesme plae le Osrednjeslovenska
regija. Blizu slovenskega povigia se je nahajala Se Obalno-krasSka regija. Najnizje
povpr&ne bruto mesme plae so imeli v Pomurski regiji, vendar je odstopanjeegativno
smer manjSe kot pri osnovi za dohodnino.
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2.8 UGOTOVITVE

Ugotavljanje medregionalnih razlik je otezeno piasin zaradi tega, ker ragii kazalci
zajemajo razlino prebivalstvo. To je Se posebej opazno pri bddma&em proizvodu na
prebivalca in povpri osnovi za dohodnino na prebivalca. RegionalnPBia prebivalca se
namre izracunava glede na kraj dela oseb, medtem ko se osr@odahodnino na prebivalca
izratunava glede na kraj prebival&goseb.

Z analizo izbranih socio—ekonomskih kazalnikov jpavenskih regijah lahko ugotovim, da
izmed vseh slovenskih regij najbolj izstopa Osredigvenska regija. Ta regija imacugma

pri vseh kategorijah analize nadpovpre rezultate, ne redko celo najboljSe. Sklepamdahk
da gre za regijo z najviSjo ekonomsko dogospodarstva oziroma prebivalstva. To se kaze
skozi Stevilne kazalnike, kot na primer presezekowdeh mest nad delovno aktivnim
prebivalstvom, bruto pt® na zaposlenega in poslam osnove za dohodnino, BDP na
Tudi stopnja brezposelnosti je v Osrednjeslovemsgiji nizka, vendar po tem kazalniku
najbolj izstopa GoriSka regija, ki ze vrsto letd®Inajnizjo stopnjo brezposelnosti. Omenjeni
kazalnik je v preteklosti kazal nagje variranje po regijah izmed vseh kazalnikov, \anse
medregionalne razlike v brezposelnosti v zadnjtth lemanjSujejo. S stopnjo brezposelnosti
je povezana tudi stopnja zaposlenosti, ki je siegmizja v Notranjsko—kraski regiji, vendar se
takoj za to regijo uvi&a Osrednjeslovenska regija.

Med bolj razvite slovenske regije lahko uvrstim@lealno—krasko, Gorenjsko, Savinjsko in
Gorisko regijo. Kljub temu, da te regije dheoma dosegajo nadpovgre rezultate pri
izbranih socio—ekonomskih kazalnikih, ta pozitivadstopanja od povpém niso velika.
Bistveni problem vseh bolje razvitih slovenskih iyefe vedno ostaja razviti center regije
oziroma razvita v§a mesta, medtem ko podezelje bistveno zaostaovare&jem, ki velja
na ravni posamezne regije.

Najmanj razvita regija v Sloveniji je Pomurje, paakticno zaostaja po vseh kriterijih analize.
Najvelji problem regije je visoka brezposelnost, ki npsiaradi pomanjkanja delovnih mest
in patasnega prestrukturiranja gospodarstva. GospodaPsirairske regije namiese vedno
temelji na delovno intenzivni industriji. Poleg &ege za regijo zndlen tudi visok delez
kmetijstva v gospodarstvu. Velik problem regije getavlja tudi odliv kadrov, kar je tesno
povezano s pomanjkanjem delovnih mest. 1z teggaztuali dejstvo, da je ekonomska &no
gospodarstva Pomurske regije bistveno pod slovenpkivpre&jem.

Razvitost slovenskih regij lahko prikazem tudi deksom razvojne ogrozenosti. Ta kazalnik
vkljucuje kazalce razvitosti (bruto dokigroizvod na prebivalca, bruto dodana vrednost na
zaposlenega, bruto osnova za dohodnino na prebhivalétevilo delovnih mest na Stevilo
aktivnega prebivalstva), kazalce ogrozenosti (isdglranja prebivalstva, stopnja regionalne
brezposelnosti, stopnja zaposlenosti) in kazalesojaih moznosti (povpimo Stevilo let
Solanja, opremljenost s komunalno infrastruktureded obmdaij Natura 2000 in poseljenost).
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Z analizo indeksa razvojne ogrozenosti se regifgdaa nadpovpréne in podpovpréne
regije, kar je tudi osnova za sprejemanje ukrepokwru regionalne politike. Z iztananim
indeksom razvojne ogrozenosti lahko neposredno gujam razvitost slovenskih regij, pri

en e

tabeli.

Tabela 2: Indeks razvojne ogroZenosti po slovensggdhah

STATISTI CNA REGIJA | Indeks razvojne ogroZzenosti
Pomurska 160
Notranjsko — kraska 127
Podravska 117
Spodnjeposavska 117
Zasavska 114
KoroSka 104
Jugovzhodna Slovenija 102
Goriska 94
Savinjska 92
Gorenjska 83
Obalno — kraska 82
Osrednjeslovenska 9

Vir: Pokrajine — gibalo razvoja, 2008.

Podpovpréen indeks tako belezijo Osrednjeslovenska, Obalaskia, Gorenjska, Savinjska
in GoriSka regija, medtem ko imajo Jugovzhodna &hja, KorosSka, Zasavska,
Spodnjeposavska, Podravska, Notranjsko—kraska muPska regija nadpovpten indeks
razvojne ogrozenosti. Omenjeno je skladno tudi stagtvami, do katerih sem prisla z
analizo izbranih socio-ekonomskih kazalnikov.

V naslednjem poglavju se bom osreddto na Savinjsko regijo. Najprej bom predstavila
splosne zna&lnosti in geografsko lego regije, nato pa bom pbdeje analizirala stanje
razvitosti regije s pomigo razlicnih kazalnikov ter ga primerjala s slovenskim p@¢mm.

3 ANALIZA STANJA SAVINJSKE REGIJE

3.1 PREDSTAVITEV REGIJE

Savinjska regija je ena od dvanajstih slovenskitisgicnih regij. Njena lega je na vzhodu
Slovenije, priéemer meji na severozahodu na Osrednjeslovenskgoremg severu na
Korosko regijo, na vzhodu na Podravsko regijo inuga na Zasavsko regijo in Jugovzhodno
Slovenijo. Prav tako meji na severozahodu na Aesteir na jugovzhodu na Hrvasko.

Savinjska regija zavzema 2.384 m?, kar predstaj& odstotkov celotne drzavne povrSine.
Tu Zivi 258.684 prebivalcev oziroma 12,9 odstotkmelotnega slovenskega prebivalstva.
Upravno je regija razdeljena na 31¢ol) pri ¢emer je osem upravnih enot, in sicer Celje,
Lasko, Mozirje, Slovenske Konjice, Sentjur pri @elsmarje pri Jeldah, Velenje in Zalec.
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Savinjsko regijo so glede na prostorske, sociamekonomske kriterije razdelili na pet
subregij (Regionalni razvojni program Savinjskeijeeg007-2013, str. 39):
1. Celjska, ki jo sestavljajo @ne Celje, Dobrna, Lasko, Store in Vojnik;
2. Savinjsko-SaleSka obsega ¢ote Lute, Ljubno, Gornji Grad, Mozirje, Nazarje,
Sokava, Smartno ob Paki, Sostanj in Velenje;
3. Spodnjesavinjska vkljuje oltine Braslo¥e, Polzela, Prebold, Tabor, Vransko in
Zalec;
4. Dravinjska, ki obsega @me Slovenske Konjice, Vitanje in 4fe;
5. Obsotelje in Kozjansko pa vkijuje okfine Bistrica ob Sotli, Dobje, Kozje,
Podtetrtek, Rogaska Slatina, Rogatec, Sentjur pri Geljsmarje pri Jel3ah.

Savinjska regija je prostorsko in krajinsko pestrazlikuje pa se tudi po razvojnih
zn&ilnostih. Regijo oznéuje visokogorje Alp, predalpsko hribovje s posam@zmplanotami

in kotlinami in subpanonska gavja z ravninami. Naravne vrednote in kulturna geda so

v nekaterih primerih izjemne, predvsem pa zelo obke in dajejo identiteto posameznim
obmaijem znotraj regije. Naravnhe znamenitosti Savinjskgije so reke, jezera, Kkorita,
soteske, slapovi, vrelci, parki, gozdovi, vinogrgdme in ne nazadnje planine in gore. Regija
je bogata s sakralno dedii$o, saj je ohranjenih mnogo samostanov, cerkv&apelic
(Regionalni razvojni program Savinjske regije 2QWA-3, str. 82).

Prometna lega Savinjske regije je zelo ugodna,ysed po zaslugi zgrajene avtoceste kot
dela V. vseevropskega prometnega koridorja. Taikiemo prometno dostopnost in ji s tem
izboljSuje privi&nost za globalno povezovanje in pospeSevanje gesgkeba razvoja.
NajpomembnejSa prometna smer v Savinjski regijit.je Stajerska avtocesta, ki je del
slovenske prometne osi, na kateri se zdruzujejepmxe dela srednje in vzhodne Evrope z
Jadranom in severno Italijo. Hkrati omenjena proraesmer predstavlja pomembno
medregionalno povezavo Savinjske regije z Osreltinjessko in Podravsko regijo ter tudi
drugimi slovenskimi regijami.

Po kazalcih razvitosti, kazalcih ogrozenosti in &aih razvojnin moznosti, ki ga izraza
indeks razvojne ogrozenosti, je Savinjska regija Mamestu med dvanajstimi regijami
(Regionalni razvojni program Savinjske regije 2QWA-3, str. 39).

3.2 SOCIO-EKONOMSKI KAZALNIKI SAVINJSKE REGIJE

V nadaljevanju bom podrobneje predstavila ekonomskencialno stanje Savinjske regije v
primerjavi s slovenskim povptem ter tako definirala podém, na katerih ima Savinjska
regija najvéje medregionalne zaostanke. S tem bom torej pribazadr@ja, na katera se

morajo nanasati ukrepi regionalne politike, daisedijski zaostanki v prihodnosti ne bodo
vec povetevali.

25



Podraja izbranih socio-ekonomskih kazalnikov za Saviojs&gijo lahko tako kot v drugem
poglavju razlenim na:

1. Prebivalstvo
V Savinjski regiji je 30.6.2006 Zivelo 258.684 pinadicev, kar je predstavljalo 12,9 odstotkov

vsega slovenskega prebivalstva. Regija Ze vse tadl@95 belezi rast prebivalstva. V letih
2005 in 2006 je bil naravni prirast pozitiven, nedt ko je bil pred tema dvema letoma
negativen. Savinjska regija je tako v letu 2006edte 4. mesto pri stopnji naravnega prirasta
izmed vseh slovenskih regij. Selitveni prirast 8gHke regije je v letu 2006 znaSal 3,75 oseb
na 1.000 prebivalcev, kar pomeni, da se je v reggoljudi priselilo kot odselilo. Povptmi
selitveni prirast slovenskih regij je v letu 200@agal okoli 3,49 oseb na 1.000 prebivalcev,
kar pomeni, da je imela Savinjska regija nadposgmeselitveni prirast.

Pricakovano trajanja Zivljenja ob rojstvu se v vselveiskih regijah povaije. Kljub temu je
Savinjska regija s 75,2 leti pakovanega trajanja Zivljenja ob rojstvu zaostajaia
slovenskim povprgem, ki je znaSalo 76,2 leti. Posledica daljSanjaljehjske dobe
prebivalstva je staranje prebivalstva, ki je & za vso Slovenijo. Povptei indeks
staranja slovenskega prebivalstva je v letu 20@8ain113,7, medtem ko je le-ta v Savinjski
regiji znaSal 102,5, torej je bilo staranje v obravani regiji manj izrazito. Kljub nizjemu
indeksu staranja je bil delez starega prebivalstvagiji (14,7 odstotka) i kot delez
mladega prebivalstva (14,3 odstotka).

2. Regionalni bruto dom&i proizvod
Bruto domai proizvod je v Savinjski regiji v letu 2005 znasaP33 milijonov EUR, kar je

predstavljalo 11,4 odstotka vsega slovenskega bddma&ega proizvoda. Za analizo
razvitosti regije pa je bolj relevanten podatek stvarjenem bruto doniam proizvodu na
prebivalca, ki je v Savinjski regiji znaSal 12.5B6/R, kar je regijo uvrstilo pod slovensko
povpreje. Savinjska regija je nami@ri kazalcu BDP na prebivalca dosegla le 88,9aikiat
slovenskega povpém, medtem ko je najrazvitejSa slovenska regijaré@geslovenska)
presegla drzavno povpie za 44,3 odstotka.

Bruto domai proizvod obravnavane regije se sicer v zadnjilin Ipoveiuje, vendar je ta rast
pocasnejSa od povptee slovenske rasti. BDP na prebivalca raste, vepade v primerjavi s
slovenskim povprgem vedno manjsi. V letu 1995 je Savinjska reggann& dosegala Se 94
odstotkov slovenskega povgja BDP na prebivalca, od leta 2005 pa le Se 8%otkist.

3. Regionalna brezposelnost
Stopnja registrirane brezposelnosti v Savinjskijrggada Ze od leta 2002. V letu 2006 je

omenjena stopnja znaSala 12,3 odstotka, kar jeedaovnad slovenskim povgiem (9,9
odstotka). Eden izmed &éh problemov Savinjske regije je strukturna bresgloost. Kljub
upadanju stopnje registrirane brezposelnosti seajel odstotek dolgotrajno brezposelnih
med vsemi brezposelnimi po letu 2004 ponovno pevati in je v letu 2006 znaSal 52,4
odstotka, medtem ko je slovensko povjpenasalo 47,5 odstotka.
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V regiji je opazno zmanjSevanje odstotka zaposlezazajve osnovnosolsko izobrazbo med
vsemi brezposelnimi, saj je delez teh brezposalrdtu 2006 znaSal 37,3 odstotka, medtem
ko je Se v letu 2000 ta delez znasSal 47,2 odstdtkdi na ravni celotne drzave je opaziti
zmanjSevanje deleza slabo izobrazenih brezposétaitmno obratno pa velja za brezposelne z
viSjo in visokoSolsko izobrazbo. Delez brezposelsiVI. in VII. stopnjo izobrazbe med
vsemi brezposelnimi raste in je v letu 2006 zn&Salodstotka, vendar je bil v primerjavi s
slovenskim povprgem (8,3 odstotka) ta odstotek v obravnavani reggeno nizji.

4. Regionalna zaposlenost
V Savinjski regiji je v letu 2006 stopnja regisaéne zaposelnosti dosegla 57,3 odstotka in se

je glede na predhodno leto pda&a. Kljub temu regija ni dosegla slovenskega peyjpr ki
je znaSalo 58,1 odstotka.

Za regijo je znd&lna nezadostnost delovnih mest glede na Stevilivradga prebivalstva.
Posledica omenjenega so delovne migracije v dragget Indeks dnevne migracije, ki nam
kaZze delovna mesta na formalno delovno aktivno ipagdivo, je tako v letu 2006 znaSal
98,3. Za primerjavo naj navedem, da je ta indeksegiji z najv& delovnimi mesti
(Osrednjeslovenska regija) znaSal 120,6, vendtx fjegija edina v Sloveniji, ki ima presezek
delovnih mest. Savinjski regiji pa je v letu 200de na Stevilo aktivhega prebivalstva s
stalnim prebivali&em v regiji primanjkovalo dobrih 13 odstotkov dehiv mest.

5. I1zobrazba
Izobrazbena struktura se v Savinjski regiji izbaks vendar je kljub temu pod slovenskim

povpre&jem. Regija je imela v letu 2006 §jedelez prebivalstva, ki dosega najverednjo
poklicno izobrazbo kot velja za slovensko poypemedtem ko je v regiji manj tistih z vsaj
srednjo strokovno izobrazbo glede na slovensko @opMp Kar 31,67 odstotkov prebivalcev
starejSih od 15 let je doseglo najvesnovnosolsko izobrazbo in kar 31,22 odstotkovjgih
doseglo najvé srednjo poklicno izobrazbo. Srednjo strokovno raabo je doseglo 22,17
odstotkov prebivalcev, srednjo sploSno izobrazbo 2p&a2 odstotka. Vsaj viSje Solsko
izobrazbo je imelo 12,22 odstotka prebivalcev gdreod 15 let, medtem ko je slovensko
povpre&je znasalo 16,59 odstotkov. SlabSa izobrazbenawsese je odrazala tudi v nizjem
Stevilu let Solanja. Prebivalec Savinjske regijejekstarejSi od 15 let, se je ob popisu v letu
2002 v povprgu Solal 10,39 let, na ravni drzave pa je ta kakatnasal 10,64 let.

Savinjska regija je imela v letu 2005 56,7 Studema 1.000 prebivalcev, kar jo je uvrstilo
nekoliko nad slovensko povyie, ki je znaSalo 56,5 Studentov na 1.000 prebaxalGudi pri
Stevilu diplomantov na 1.000 prebivalcev je bilavigka regija nekoliko nad drzavnim
povpre&jem, saj je regija dosegla 8 diplomantov na 1.0@bipalcev, na ravni drzave pa smo
imeli 7,9 diplomantov na 1.000 prebivalcev.

6. Poslovanje gospodarskih druzb
Devet odstotkov izmed vseh delsijo gospodarskih druzb v Sloveniji je v letu 2005elm

sedez v Savinjski regiji. Slednje je regijo uvistiekoliko nad slovensko povgje. Nad
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slovenskim povprgem je bilo tudi Stevilo zaposlenih v gospodars#iffazbah. V Savinjski
regiji je bilo namré v gospodarski druzbi v povpije zaposlenih 16 ljudi, medtem ko je
drzavno povprge znaSalo 11 zaposlenih na gospodarsko druzbegk lahko sklepam, da
so za Savinjsko regijo ztitne nekoliko veéje gospodarske druzbe.

Gospodarske druzbe s sedezem v Savinjski regyjilstu 2005 izboljSale poslovanje glede na
predhodno leto. Gospodarnost poslovanja, merjehaazmerje med poslovnimi prihodki in
poslovnimi odhodki, se je tako iz 1,030 v letu 2Qf@vzpela na 1,037 v letu 2005. Kljub
temu gospodarnost poslovanja druzb v obravnavaij re dosegla slovenskega povpje

ki je znaSalo 1,04. Kazalniki poslovnega izida omia seStevek netostega dohika in neto
¢iste izgube so za to regijo kazali podobne rezilkatt velja za slovensko povgje. Tudi
delez ciste izgube poslovnega leta v celotnih prihodkih jeenahajal blizu drzavnega
povpreja.

Produktivnost dela, ki jo merimo kot dodano vrednus zaposlenega, je bila v analizirani
regiji podpovpréna (88,9 odstotka slovenskega povag kljub temu da se v zadnjih letih
poveuje. Podpovprgna je bila tudi dodana vrednost na prebivalca. Twep da je
ekonomska mbgospodarstva Savinjske regije nizja kot v Slovérg 10,4 odstotkov).

7. Dohodnina in plate
Povpr&na meseéna bruto plda na zaposlenega je leta 2006 v Savinjski reggSaia 1.103

EUR in se je glede na predhodno leto pave za 4,6 odstotkov. Pov@grea meséna neto
placa na zaposlenega je v regiji znaSala 718 EUR. @bhalkika povprénih pla v regiji sta
se nahajala pod slovenskim powjesn, in sicer za 9 odstotkov pri povpngh mesénih
bruto pl&ah in 7 odstotkov pri povpeaih meseénih neto pléah.

Bruto osnova za dohodnino je leta 2005 v Savinsgiji dosegla vrednost 6.337 EUR, kar je
znaSalo 90,8 odstotkov slovenskega podjpre Glede na omenjeni kazalnik je torej
ekonomska mbprebivalstva obravnavane regije nizja kot zna3gmje Slovenije.

3.3 UGOTOVITVE

Glede na obravnavane socio—ekonomske kazalnikeolaklepam, da se Savinjska regija
vecinoma nahaja nad slovenskim powjeen, vendar pozitivha odstopanja od drzavnega
povpreja niso velika. Omenjeno je skladno tudi z &maom indeksa razvojne ogrozenosti za
obdobje 2007-2013, kjer Savinjska regija dosegmé&sto med vsemi slovenskimi regijami,
kar pomeni, da je osem slovenskih regij slabSe itiaz¢Pomurska, Notranjsko-kraska,
Podravska, Spodnjeposavska, Zasavska, KoroSkayzZhagna Slovenija in GorisSka regija),
tri pa so bolje razvite (Osrednjeslovenska, Obdraska in Gorenjska regija).

Obravnavana regija kljub relativno nizki razvojnigrozenosti belezi posamezne
podpovpréne vrednosti. Eden izmed k&nih problemov regije je visoka brezposelnost, s
¢imer je povezana tudi nizka zaposlenost. Kljub tenfa se brezposelnost v zadnjih letih
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zmanjsuje, Se vedno obstaja velik delez ljudi,&kidslgotrajno brezposelni, kar je posledica
predvsem strukturnih neskladij na trgu dela. Pokamg delovnih mest v regiji povata
delovne migracije v druge slovenske regije, predvseOsrednjeslovensko regijo, saj gre za
regijo s presezkom delovnih mest glede na delowtioreo prebivalstvo. Tudi produktivnost
dela in ekonomska ntogospodarstva regije sta podpovorie ¢eprav se situacija v zadnjih
letih izboljSuje. Vse to posletho pomeni tudi podpovpten bruto domé& proizvod na
prebivalca Savinjske regije. Kljub temu je regijaletu 2006 ustvarila 11 odstotkov
slovenskega BDP, kar jo u¢estakoj za Osrednjeslovensko in Podravsko regijo.

Naravni prirast je bil leta 2006 v Savinjski re@mak slovenskemu povgie, vendar pa so
lahko prebivalci te regije ob rojstvu v povppe pricakovali krajSe zivljenje, kot velja na
ravni celotne drzave. Nadpovpen pa je bil selitveni prirast, ki je v zadnjihiketvseskozi
pozitiven.Ceprav se indeks staranja prebivalstva iz letao peiveéuje, je ta v regiji nizji od
povpre&ja vseh slovenskih regij, kar pomeni, da regijankag&t Se ni preobremenjena s starim
prebivalstvom. Zivljenjska raven prebivalstva j&jaiod slovenskega povgie, kar kazejo
podpovpréne bruto plde na zaposlenega in osnove za dohodnino.

Izobrazbena raven prebivalstva se izboljSuje, katkd sklepam tudi iz povevanja
povpr&nega Stevila let Solanja, vendar pa je za regi@ilem visji odstotek ljudi z nizjo
izobrazbo (do najuvesrednje sploSne izobrazbe) in nizji odstotek lpdiSje oziroma visoko
izobrazbo. Vse to se odraza tudi na podpoymeen Stevilu let Solanja glede na slovensko
povpreje.

Tabela 3: Socio—ekonomski kazalniki Savinjske eagijSlovenije

PODROCJE SOCIO-EKONOMSKI | SAVINJSKA | SLOVENIJA | RANG
KAZALNIKI REGIJA (povprecje)
naravni prirast (v osebah) 0,37 0,37 4
selitveni prirast (v osebah) 3,75 3,12 4
1. PREBIVALSTVO |indeks staranja prebivalstva 102,5 113,7 3
pricakovano trajanje 75.2 76.2 4
Zivlienja ob rojstvu (v letih) ' '
2. REGIONALNI BDP|BDP na prebivalca (v EUR 12.556 14.116 5
3. REGIONALNA stopnja registrirane
12,30 9,90 10
BREZPOSELNOST | brezposelnosti (v %)
stopnja registrirane
4. REGIONALNA zaposlenosti (v %) >7.30 °8.10 !
ZAPOSLENOST preseZek(+)/primanjkljaj(-) -13,70 -9,90 4
delovnih mest (v %)
5. IZOBRAZBA Stevilo let Solanja (v letih) 10,39 10,64 4
6. PRODUKTIVNOST | bruto dodana vrednost na 25 830 29.064 7
zaposlenega (v EUR)
bruto dodana vrednost na
6.176 6.894 5
prebivalca (v EUR)
povpr&na meséna bruto
< 1.103 1.213 8
7. DOHODNINA IN plata (v EUR)
PLACE bruto osnova za dohodning 6.337 6.978 8
na prebivalca (v EUR)

Vir: Statistini letopis Republike Slovenije, 2007; J.¢Be Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikiggijah, 2006; Lastni prikaz.
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V Tabeli 3 na strani 29 je razvidna primerjava m®dvinjsko regijo in slovenskim
povpre&jem. Primerjava je narejena s pajjmindeksa ravni in ranga. Pri indeksu ravni je
slovensko povpge predstavljeno kot vrednost indeksa 100, ranggraeni dosezeno mesto
Savinjske regije med vsemi slovenskimi regijami.

Iz tabele je razvidno, da se Savinjska regijaaqaredvsem z ekonomskimi problemi, kot so
visoka brezposelnost, nizka produktivnost in pogpeini dohodki prebivalstva.
Demografsko stanje regije pa ni zaskrbliigoAnaliza s pomgo izbranih socio-ekonomskih
kazalnikov nam torej pokaze k&oe razvojne probleme regije.

V nadaljevanju predstavljam Se encimaanalize regije, ki poleg preteklih in sedanjih
informacij, vkljucuje tudi informacije o razvojnih potencialih posame regije. Na podlagi
SWOT analize lahko dodim razvojne moznosti regije, ptiemer si je potrebno postaviti
jasno vizijo in strateske cilje regije. RealizacgmateSkih ciljev pa se izvaja skozi razvojne
usmeritve ter prioritete, ki jih prav tako predsfam v sledéem poglavju.

4 RAZVOJNE MOZNOSTI SAVINJSKE REGIJE

4.1 SWOT ANALIZA SAVINJSKE REGIJE

Da se lahko oblikujejo glavne usmeritve regijeat&sgki cilji in razvojne prioritete, se mora
realno oceniti obstofe stanje regije ter pravilno opredeliti pogjeg kjer ima regija prednosti
oziroma slabosti glede na druge slovenske regijéeda se lahko v nadaljevanju izpelje tudi
priloZnosti in nevarnosti, s katerimi se bo regigexala v prihodnosti.

SWOT analiza pokaze prednosti (arfilengh, slabosti (anglWeaknesk priloznosti (angl.
Opportunity) in nevarnosti (anglThrea). Prednosti in slabosti izvirajo iz regije same,
priloZnosti in nevarnosti pa izvirajo iz okolja.u€inkovito razvojno usmeritvijo regije lahko
maksimiziramo njene prednosti in priloZnosti tenmiiziramo njene slabosti in nevarnosti.

Pri opredelitvi prednosti in slabosti je potrebnaladiti podratja (na primer produktivnost
dela, izobrazba in drugo), kjer regija dosega kahjgiroma slabSe rezultate glede na planirano
ali glede na druge konkuréme regije ter dolati tiste dejavnike, ki so bolj oziroma manj
prispevali k uspesSnosti regije. V bistvu gre zanpeeanje, ali je prispevek posameznega
podraja h konkurenosti regije velik ali ne.

Regije pa se s@ajo tudi s spremembami v okolju, zato je potreldeysaka regija oblikuje
svojo usmeritev in vizijo, s katero opredeli na &k ndin bo tem spremembam iz okolja
sledila. Vsak trend ali razvoj v okolju se lahkoregeli kot priloznost ali nevarnost za
posamezno regijo (Wilson & Gilligan, 1997, str. 58).

SWOT analizo Savinjske regije prikazujem v Tabehal strani 31, kjer so podane najbolj
bistvene prednosti, slabosti, priloznosti in newatnregije.
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Tabela 4: Analiza prednosti, slabosti, priloZnasthevarnosti Savinjske regije

PREDNOSTI SLABOSTI
1. ugodna geografska lega osrednjega dela regije in1. naradajoce razvojne razlike znotraj regije
dela regije ob 10. koridorju 2. neugodna geografska lega Kozjanskega z
2. poslovni rezultati podjetij se izboljSujejo Obsoteljem, Zgornje Savinjske ter Sale3ke doling in
3. tradicija obrtniStva in druzinskega podjetniStva | tem centralizacija ekonomskih aktivnosti v Celju in
4. usposobljen kader in znanje Velenju
5. prebivalstvo je mlajSe od slovenskega pogjare 3. visoka brezposelnost, neskladje na trgu dela
6. Stevilna podjetja so Ze uvedla standarde kakbvos (strukturna brezposelnost)
7. ustaljene izvozne poti §jh gospodarskih 4. nizji zivljenjski standard prebivalstva glede na
subjektov v regiji slovensko povprge
8. izkuSnje wezmejnem, medregionalnem in 5. paiasno prestrukturiranje gospodarstva
transnacionalnem sodelovanju 6. vetina dejavnosti ima nizko dodano vrednost
9. obstoj institucij podpornega okolja 7. premajhno sodelovanje podjetij in izobrazevalnih
10. velika pokrajinska raznovrstnost ter razvojnih institucij
11. visoka stopnja ohranjene narave ter nadp@epre 8. odliv visoko izobrazenega kadra
obseg kulturne dediie 9. slabo razvita inovacijska kultura
12. velika raznolikost turisthe ponudbe 10. tehnoloSko zaostajanje podijetij
13. razvita mreza temeljne zdravstvene oskrbe, 11. nezadostna izkotinost programov EU
osnovnih Sol, vrtcev in drugo 12. visoka stopnja neizkotidnja naravnih in
kulturnih potencialov
PRILOZNOSTI NEVARNOSTI
1. uporaba strukturnih skladov 1. centralizacija drzave (Ljubljana)
2. uvedba pokrajin 2. slaba zakonodaja na powoustanavljanja novih

3. zniZanje dagnih obremenitev za pravne in fne | podjetij (Stevilni in dolgotrajni postopki ter viko
osebe ter poenostavitev ingjee preglednost déwega | ustanovitveni kapital)

sistema 3. omejitve pri zaposlovanju (predvsem za negho
4 . zakonodaja s podija st&aja podijetij in izterjave | ¢as) in odpu&nju delavcev ter omejitve glede
dolgov v primeru si&ja delovnegaasa oziroma nadur in tioega dela

5. sodelovanje s sosednjimi turéstimi destinacijami | 4. teZavnost pridobivanja fin&mih virov (poslovne
v Sloveniji, Avstriji in na Hrvaskem banke, rizéni kapital, poslovni angeli in drugo)

6. blizina Balkana in Jugovzhodne Evrope 5. finartna nedisciplina slovenskih podijetij

7. internacionalizacija gospodarstev in globaliaci | 6. nizka rodnost in staranje prebivalstva na ravni
8. prosta trgovina znotraj EU (ni carin in podobno) | drzave

9. pritok tujih investicij oziroma tujega kapitala 7. naravne katastrofe (poplave, plazovi in drugo)
10. regionalni politiki in enakomernemu razvojuifed 8. prisotnost preobseZne birokracije pri upravno
se namenja vedno ¥@ozornosti administrativnih postopkih

11. formiranje univerzitetnih institucij v regijet 9. primanjkljaj kvalificirane delovne sile na ravni
njihova tesna vpetost v gospodarstvo celotne drzave

12. obstoj posebnih obréipohranjanja narave 10. nevarnost odtoka delovne sile iz regije zabade
13. razvoj novih turistinih produktov razvitih sosednjih regij (Osrednjeslovenska regija,

Auvstrija in druge regije)

Vir: Regionalni razvojni program Savinjske regijed-2013, 2006, str. 94-99; Doing Business 2008ei@, 2007, str. 9-36; A. Chiaiutta,
Enostavnost poslovanja v Sloveniji: Ocena kakovesiilacije z raziskavo Doing Business Svetovn&dya2008, str. 34-37.

Prednosti Savinjske regije izvirajo predvsem iznejelege, ki je prometno dostopna,
pokrajinsko raznolika ter bogata s kulturno de&dis, kar ponuja moznosti za razvoj turizma
in gospodarstva. Slabosti regije predstavljajo wsge razvojne razlike znotraj regije, kar je
posledica neugodne geografske lege obrobnih delgiyer PriloZnosti predstavlja regionalna
politika, ki se ji v EU namenja vedno &@ozornosti, vendar bo potrebno z&nkovitejSo
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izrabo sredstev strukturnih skladov v Slovenijiamgtviti pokrajine. Nevarnosti predstavljajo
centralizacija drzave in neugodna zakonodaja nacdolh podrdjih, kjer je potrebno
izpostaviti predvsem zaposlovanje (predvsem zalp&eicas) in odpu&nje ter dolgotrajni
in Stevilni postopki, ki so potrebni za ustanovidjetja.

S SWOT analizo sem sisten@d opredelila dejavnike, ki za regijo predstavljpjednosti in
slabosti oziroma priloznosti in nevarnosti. V sk&sla podpoglavju predstavljam vizijo regije,
ki odgovarja na ugotovitve iz SWOT analize in najazrihodnji razvoj Savinjske regije.

4.2 VIZIJA REGIJE

Vizija regije nam pove, kakSna naj bi bila podobgije v prihodnosti. Razvojna vizija nam v
strnjeni obliki poda kljgdne razvojne usmeritve in strateske cilje. V regioea razvojnem
programu Savinjske regije je opredeljena na sleda&in (Regionalni razvojni program
Savinjske regije 2007-2013, 2006, str. 100): Vidavinjske regije je postati razvojno in
gospodarsko (poleg Osrednjeslovenske regije), opipzivnejSa regija, ki bo z ustvarjanjem
gospodarskih in Zivljenjskih pogojev za najustvimggsi kreativni razred predstavljala mesto
in okolje, v katerem bodo zeleli ziveti in ustvarjaajproduktivnejSi gospodarski subjekti.

Savinjska regija zeli v svetu globalne ekonomijstpt glede na svojo majhnost in hkratno
izredno stratesko lego '"regija most" med razvitmahodnimi regijami in njihovimi
ekonomijami ter razvijaj@mi regijami Balkana in Jugovzhodne Evrope. S stygd odprtosti

v globalni svet bo regija postala po&emultikulturnosti in tolerantnosti, ki bo dajatanovo
za kreativno in inovativno regijo v Evropi regij, kot taka privablja inovativha podjetja in
kreativne ustvarjalne.

Del razvojne vizije Savinjske regije predstavljajedi stratesSki cilji, ki se osredatajo
predvsem na tista podifja, kjer regija zaostaja za slovenskim po¢pm. StrateSke cilje
obravnhavane regije za obdobje od leta 2007 do BA&43 predstavljam v sletem
podpoglavju.

4.3 STRATESKI CILJI REGIJE

Spremembe v gospodarstvu nakazujejo trend, d&rklglement konkuremosti ne bo v&
blagovna in storitvena menjava ali pretok kapitalampak konkurenca na podjo
privabljanjacloveSkega kapitala ter visokotehnoloskih investikijustvarjajo delovna mesta
z visoko dodano vrednostjo. Strategija Savinjskgjeeki temelji na odprtosti inovativhega
podjetniStva v povezavi z znanstvenimi, socialnimcivilnimi institucijami bo omogaala,
da bo regija razvila trajno gospodarsko rast itvBiso kvalitetnejSa delovna mesta.
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Klju¢ni strateski cilji, ki predstavljajo kvantificirandeleno stanje, Savinjske regije so
(Regionalni razvojni program Savinjske regije 2@DA-3, 2006, str. 100-101):

1. V desetih letih dos& povpreno raven razvitosti evropskih regij (EU-2)3nerjeno v
BDP na prebivalca. Za dosego tega cilja mora reggj@ariti vsaj 7 odstotno letno
gospodarsko raste zeli nadoknaditi razvojni zaostanek.

2. Savinjska regija bo v desetih letih spremenila svgpspodarsko strukturo in
prestopila na viSjo razvojno raven s péagiem produktivnosti regijskega
gospodarstva in njegove dodane vrednosti na niwpagarstva evropskih regij. V
temc¢asu bo zmanjSala brezposelnost na 7,7 odstotkov.

3. Regija bo razvila pogoje za nastajanje, rast inapraovih tehnoloskih proizvodnih in
storitvenih podijetij ter pogoje za razvoj izobradeja za bodee razvojne potrebe
gospodarstva regije. V tetasu bo nastalo preko 300 novih tehnoloskih podjetij

4. S svojim razvojnim vzorcem, odprtostjo, kulturno multikulturno identiteto ter
angaziranim delovanjem v Evropi regij bo Savinjskgija postala prepoznavna in
ugledna regija na evropskem zemljevidu regij.

5. V regiji se bo zagotovila institucionalna in adnsinativna usposobljenost, da se bodo
lahko realizirali ti strateski cilji regije.

Za dosego zastavljenih strateSkih ciljev so se kolsile tudi razvojne prioritete, ki
predstavljajo prioritetna podéfa, na katerih bo regija skuSala déiseajvesji napredek.
Razvojne prioritete Savinjske regije predstavljamadaljevanju.

4.4 RAZVOJNE PRIORITETE REGIJE

Regionalna prioriteta predstavlja podj® razvoja regije, ki se doto za posamezno
programsko obdobje kot prednostno. Vsaka razvojimaifeta vsebuje tudi Weprogramov in
ukrepov, s katerimi se skuSa realizirati. Savinjsgija bo svojo razvojno vizijo in strateske
razvojne cilje implementirala skozi 4 regionalneoptete, znotraj katerih je definirano 10
prioritetnih programov in 37 ukrepov.

4.4.1 Prva razvojna prioriteta-TehnoloSko napredegija

Bistvena problema manj razvitih regij, tudi Savkggegije, sta odliv perspektivnih kadrov in
ne nastajanje visoko tehnoloskih delovnih mest mtegija kot cilj prve razvojne prioritete
opredelila vzpostavljanje vseh pogojev za gospdaarsrazvojno in tehnolosko

prestrukturiranje gospodarstva. Hkrati je potredosei pritok neposrednih tujih investicij in

novih tehnologij v regijo.

Regija je namre Sele pred kratkim dobila prvi tehnoloski park,j&iSele v z&etnih fazah
delovanja. Prav tako je gospodarstvo slabo povegaremtri znanja. Zaradi tega bo potrebno

2 EU-15 predstavija slede drzave: Italija, Avstrija, Netija, Luksemburg, Francija, Spanija, Portugalska,
Greija, Nizozemska, Belgija, Velika Britanija, Irsk@anska, Finska in Svedska.
33



vzpostaviti celotno podjetnisko, tehnolosko in iaogsko strukturo, ki bo omogala
nastanek novih podijetij in novih delovnih mest goko dodano vrednostjo.

Razvojna prioriteta, da regija postane tehnolosqmredna, bo realizirana skozi tri programe:
1. vzpostavitev ekonomske in tehnoloSke infrastrukturey regiji

Razviti je namré potrebno temeljno, prostorsko in tehnoloSko irtfrtdguro, ki jo regijsko
gospodarstvo potrebuje za prestrukturiranje, pako fpa jo potrebujejo novi investitorji in
podjetja iz EU ter sveta. Program vKkijje 2 ukrepa, in sicer:

o ekonomske poslovne cone regije,

o tehnoloski parki, pisarne za transfer tehnologpaajetniski inkubatorji.

2. tehnoloSki razvoj s pomdjo povezovanj, poslovne odénosti in inovativnosti

Program bo vzpostavil tehnoloSko omrezje Savinpsgpje, pospesil vlaganje v znanje in
razvoj ter omogal regijskemu gospodarstvu okrepitev na pa@gfliodoseganja poslovne
odlicnosti (Regionalni razvojni program Savinjske re@{7-2013, 2006, str. 111). Program
vsebuje 5 ukrepov:

o tehnoloSki centri in inovacijska sred#s(razvojno-raziskovalna infrastruktura),
raziskovalno razvojne enote v podjetjih,

mreza za inovativnost (spodbujanje podjetij k irtowaosti),

optimiziranje v podjetjih,

razvoj informacijskih in komunikacijskih tehnolodiKT).

O O O O

3. vzpostavitev podjetniSkega podpornega okolja, wodbujanje podijetniStva in
internacionalizacija

S tem programom bo regija naredila premik na pgrokjer po vseh kazalcih zaostaja. Gre
za podrgja podpore podjetniStva v regiji, internacionalipaecnajhnih in srednjih podjetij ter
pritoka neposrednih tujih investicij. Potrebno jpeljati finartne instrumente, ki bodo
omogaali hitrejSe in dinkovitejSe financiranje hitro rastin in tehnoloskih podjetij.
Program bo regija realizirala s tremi iKijumi ukrepi:

0 mrezni regijski sistem VEM (podporno okolje po sistl »vse na enem mestu«),

0 internacionalizacija majhnih in srednjih podje#if heposredne tuje investicije regije,

o financni instrumenti regije za podjetja.

Realizacija razvojne prioritete se bo analizirakazs Stevilne kazalnike, med katerimi bi
izpostavila:
1. Stevilo opremljenih zemljiSza investitorje,
2. Stevilo vzpostavljenih tehnoloSkih parkov, podjgkih inkubatorjev, pisarn za prenos
tehnologij ter Stevilo novih podjetij, novih zapesih v tehnoloSkem parku,
Stevilo tehnoloskih centrov in inovacijskih sredis
Stevilo raziskovalnih enot v podjetju,
poveanje Stevila patentov in Stevila inovativnih pofljet
poveanje bruto dodane vrednosti na zaposlenega,
zmanjSevanje stroskov #fas ustanavljanja podjetja.
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4.4.2 Druga razvojna prioriteta-Regija inovativnegaizma

Turizem je ena izmed pomembnejSih gospodarskih gp&@avinjske regije, vendar v regiji
prevladuje predvsem zdraviliski turizem. Tuidst dejavnost regije se bo morala zaradi vse
ucinkovitejSe konkurence prilagoditi novim pogojem hlakazujejo vedno ¥ inovativnost
oziroma kreativnost turistnih storitev.

Da bi lahko turistina dejavnost na lokalno—regionalni ravni uspeSkmtsala na novem
globalnem in rastem trzi€u, se mora povezovati v mreze (na nacionalni, regio in
lokalni ravni) ter sodelovati v mrezi organizacigrugimi na tak nén, da skupno optimirajo
storitve in ponudbo v integralne turiste produkte, ki bodo konkur&m na globalnih trgih.
Mrezenje predstavlja prihodnost za péaaje produktivnosti in dodane vrednosti v turizmu
regije (Regionalni razvojni program Savinjske re@p07-2013, 2006, str. 141).

Regija bo skozi drugo prioriteto realizirala nasledstrateSke cilje (Regionalni razvojni
program Savinjske regije 2007-2013, 2006, str. 142)
1. bistveno povéanje investicij v turizem ter povanje turisttnega prometa za najman;
6 odstotkov na letnem nivoju,
2. pove&anje Stevila turistov za 8 odstotkov ter Stevildit®ey za 6 odstotkov,
oblikovanje osmih temeljnih tematskih produktoviyeg
4. vzpostaviti mrezni regijski destinacijski managemém upravljanje s strateSkim
razvojem turizma na regionalni ravni,
5. pritegniti neposredne tuje investicije v razvojijgigega turizma.

w

Sprejeta sta 2 programa, s katerima bo regija &kualizirati zastavljeno prioriteto na
podraiju turizma, in sicer:

1. Panalp

Program bo gradil na trajnostnem razvoju podeieljaest med Alpami in Panonsko nizino.
Razvojni program Panalp je projektno, produktnoinmesticijsko orodje, s katerim bo
omogaeno doseganje Kklgmih ciljev trajnostnega razvoja. Program nagnolranja naravne
in kulturne vire ter hkrati vzpostavlja nov sistérajnostnega in sonaravnega razvoja, ki ga
sestavljajo novi produkti in storitve v povezavusizmmom, podjetniStvom ter informatizacijo.
Program trajnostnega razvoja podezelja in mesuddkje naslednje ukrepe:

Dezela Celjska (prenova gradov in dvorcev),

Orans (sanacija in rekonstrukcija sakralne daae,

Pranger (revitalizacija mestnih in vaskih naselkim®bmaij),

tradicija za prihodnost,

Natura (trzenje regijskih in krajinskih parkov td&smaij Natura 2000),

dediginski inkubator (raziskovalni, izobrazevalni in &alski center za prenovo kulturne
dedigine).

O O 0O o O o
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2. razvoj turisti énih destinacij

Ker Zeli Savinjska regija zmanjSati razvojni zaastaturisttnega gospodarstva v primerjavi
z evropskimi turistinimi destinacijami, je potrebno ponovno definiratisamezne razvojne

usmeritve na podtgu turizma. Program razvoja turigtih destinacij vklj@uje pet ukrepov:

o termalna sredi®,

turisticne cone regije,

podjetnisStvo in inovativnost v turizmu,

Sportna in turistina infrastruktura,

destinacijski management (skupnocmavanje, oblikovanje in trzenje regionalnega
turizma po né&elih javno zasebnega partnerstva).

O O O O

Uresntevanje razvojne prioritete inovativnega turizmdosamerilo s sledami kazalniki:
1. Stevilo obnovljenih turisino pomembnih objektov v regiji,

Stevilo preneitvenih zmogljivosti, gostov in niitev,

Stevilo prireditev,

Stevilo turisténih in ekoloskih kmetij,

Stevilo vzpostavljenih turistnih con,

Stevilo novih delovnih mest v turigtii dejavnosti.

o h Wb

4.4.3 Tretja razvojna prioriteta-Okolju prijazna dostopna regija

Program tretje razvojne prioritete tezi k ustvagamakega prostora, da bo omégoo
poveevanje konkuretnosti Savinjske regije ter dvigovanje kakovostiljgnja prebivalstva.
Da bo Savinjska regija postala ena izmed pévigSih regij za podjetja in prebivalce, je
potrebno izboljSati kakovost infrastrukturnih smtev ter fizénega okolja. Zaradi ugodne
lege lahko Savinjska regija postane propulzivnayativna, ekonomsko uspesSna, dostopna
domaemu in tujemu podjetniStvu ter hkrati tudi ljudemakolju prijazna.

Skozi prostorsko razvojno prioriteto bodo izpolnjeasledniji strateski cilji:

1. izboljSanje prostorskega poloZzaja in vloge Savmjskgije v odnosu do drzave,
ostalih regij ter sosednjih drzav (Avstrija, Hrvaik

2. uravnotezen policentmi razvoj razvojnih srediSin zaledij,

izboljSanje prometne dostopnosti srédisgije in njihovih zalednih obndg,

4. pospeSevanje podjetniskih con in trgovskih skediB avtocestah, hitrih cestah in
drugih pomembnejSih prometnih povezavah,

5. zagotavljanje ustrezne stopnje energetske neodstisno

6. zagotavljanje zadostne kakovosti in Kole pitne vode za vse prebivalce regije,

7. zagotavljanje poplavne varnosti in &8 kakovosti voda z izgradnjo kanalizacij in
cistilnih naprav,

8. sanacija in zapiranje obstéje odlagali€ odpadkov ter dokama izgradnja
regijskega centra za ravnanje z odpadki ter sgeii@koljsko degradiranih obnii,

9. varstvo in racionalna raba naravnih virov.

w
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Savinjska regija bo zastavljene strateSke ciljesiarske razvojne prioritete uresite s
sled€ima programoma:

1. izgradnja okoljske in prometne infrastrukture

Ustrezna okoljska in prometna infrastruktura jentespovezana tako s spodbujanjem
gospodarskega razvoja in ustvarjanjem delovnih mest tudi z zagotavljanjem visoke
kvalitete Zivljenja za prebivalce. Program obsegslednje ukrepe:

0 odvajanje ircis¢enje odpadnih voda in poplavna varnost,

0 oskrba s pitno vodo,

o celovito ravnanje z odpadki,

0

cestno omrezje regije (regionalne in lokalne cegiiznice in letalie.

2. udinkovita energetska oskrba

Ker se poraba elektme energije pouelje, je potrebno dograjevati elektroenergetsko
distribucijsko omrezje, vzpodbujati energetsksdinkovitost ter préeti z izkori€anjem
naravnih virov energije. Program vikiuje sledéa ukrepa:

0 energetska sanacija in trajnostna gradnja stavb,

o alternativni in obnovljivi viri energije.

Kazalniki, s katerimi se meri uregevanje te razvojne prioritete so:
1. obnovljene oziroma zgrajene ceste in zeleznicdometrih,
2. obnovljeni oziroma izgrajeni vodovodi in kanalizeder StevilcaSistilnih naprav,
3. prihranek kotne energije ter zmanjSanje emisij ogljikovega did&s

4.4.4Cetrta razvojna prioriteta-Regija ustvarjalnosti

Gospodarski razvoj oziroma dvig konkudensti regijskega gospodarstva je dno povezan

s koncentracijo visoko izobraZenih ljudi. Kdju razvojni dejavniktloveskih virov v sodobni
druzbi pa je spodbujanje talentov, ki bodo zmozwajanja stalnih reinvesticij, razvijanja
socialnih, strateskih in tehfmih kompetenc. 1zobrazevanje in usposabljanje jaiadozni
odgovor tako na izzive tehnoloskih in strukturngresnemb, kakor tudi na problem staranja
prebivalstva, saj nam lahko le vseZivljenjskdenje omogdi potrebno dolgo delovno
aktivnost (Regionalni razvojni program Savinjskgijee2007-2013, 2006, str. 202).

Strateski cilji na podr&u ¢loveskih virov so:
1. ustvariti okolje za kreiranje kvalitetnih delovmtnest,
2. dvig kvalitete Zivljenja za vse kategorije prebstah, predvsem pa mlade in starejSe,
3. izgradnja infrastrukture za trajno vlaganjéloveski kapital.

Razvojna prioriteta, ki se usmerjadlaveske vire, bo realizirana z naslednjimi programi

1. kreativno znanje

S tem programom se bo skuSalo @os&onkurerfnost in odprtost slovenskega
univerzitetnega prostora ter oblikovanje novih nmaddnih izobrazevalnih programov, ki
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bodo po meri gospodarstva. Zaradi nenehnih sprenveakiolju je potrebno vzpodbujati tudi
vsezivljenjsko denje. Program kreativhega znanja véljje 4 ukrepe:

0 ustanovitev mednarodne univerze,

0 izobrazevanje za razvoj,

o0 vsezivljenjsko denje,

0 podporne strukture (povezovanje izobrazevalnihting} in gospodarstva).

2. oblikovanje okolja za konkurenéno gospodarstvo (Talentpolis)

Program bo vzpostavil strukturo za razvoj in ugenjk cloveSkega kapitala Savinjske regije.

Cilj programa je izdelati in pilotno vpeljati noweSitev funkcije celostnega usmerjanja in

upravljanja ljudi v regiji ob upoStevanju regiondlnin globalnih trendov na trgu

izobrazevanja ter trgu dela (Regionalni razvojrognpam Savinjske regije 2007-2013, 2006,

str. 216). Talentpolis vkljuje Stiri ukrepe:

0 center za razvoj talentov (podpiranje potreb mladilarjenih otrok),

0 center »lovci na glave« (angleadhunter Centne

o finanéni instrumenti za razvogloveskih virov (investiranje v prioritetne profilen

deficitarna znanja regije),

o miselni rezervoar (neformalna skupina strokovnjakowagotavljajo svetovanje, ideje in
nove moznosti natovanja na pod@u razvojacloveskih virov regije).

3. kakovost zivljenja

Savinjska regija zeli v prihodnosti izboljSati kakst zivljenjskega okolja, in sicer tako da bo
ta program temeljil na razvoju kulture, regionaldentitete in skladnejSemu razvoju regije.
Progam se bo izvajal s tremi ukrepi:

o kreativopolis (kreativno okolje s kakovostno, razkmin obsezno kulturno ponudbo),

0 zdrava regija,

o kvaliteta zivljenja.

Uspesnost realizacifeetrte razvojne prioritete se bo spremljala z nagled kazalniki:
1. Stevilo visokoSolskih zavodov, fakultet in univerz,

Stevilo Studentov, Stipendij, odstotek diplomangtede na vpis in podobno,

zmanjSanje stopnje brezposelnosti,

selitveni prirast s tujino, tujci s stalnim aliczsnim prebivali&m v regiji,

% A

Stevilo stanovanj, varovanih stanovanj, Stevilaskey domovih za ostarele.

a s

V slede€em podpoglavju skuSam odgovoriti na vprasanje,salipredstavljene razvojne
prioritete dejansko oblikovane tako, da se bo havo realizacijo omogal boljSi razvoj
regije glede na ostale slovenske regije.
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4.5 SKLADNOST RAZVOJNIH PRIORITET Z REGIONALNIMI PRBLEMI

Regionalni razvojni program Savinjske regije in tasgene prioritete so oblikovane z
namenom odprave regionalnih problemov Savinjskejae@i se nanaSajo predvsem na
visoko brezposelnost, nizko produktivnost ter nizétehodke prebivalstva. Regija bo
poskuSala z uresf@vanjem oziroma realizacijo teh prioritet zmanjsatbdj zaostanek za
tistimi regijami, ki so na posameznih podib bolje razvite kot Savinjska regija.

Na visoko brezposelnost, ki je kifen problem Savinjske regije, SO usmerjene vse jagvo
prioritete. Skozi prvo razvojno prioriteto, ki seredotéa na razvoj podjetniStva, se bo
povetala ponudba delovnih mest, kar bo zmanjSalo bretpost in odliv mozZzganov. Gre
namre& za soodvisnost med Stevilnimi dejavniki. Podjéipalo zainteresirana za poslovanje v
regiji v primeru, ¢e infrastruktura, podporno okolje, kadri in podobustrezajo njihovim
merilom. Prisotnost kvalitetnih podijetij na drugiasi pomeni vé&e Stevilo delovnih mest z
visoko dodano vrednostjo, kar pritegne dobre kadre tem zmanjSa odliv delovne sile.
Druga razvojna prioriteta (razvoj turizma) bo s @@nim obsegom poslovanja turistih
podjetij poveéala tudi ponudbo delovnih mest v panogi turizma. fizabodo podijetja in
prebivalstvo zainteresirani za delo in Zivljenjereqiji, je potrebno izboljSati prometno
dostopnost tudi tistih krajev, ki so oddaljeni oejin sredi€ oziroma mest. To se bo
uresnéevalo s tretjo razvojno prioriteto in delno tuddmugo, saj je v okviru razvoja turizma
potrebno izbolj3ati tudi prometno infrastruktut@etrta razvojna prioriteta bo povezovala
kadre z gospodarstvom, kar bo podjetjiem onddgditrejSi in lazji razvoj, s¢éimer se bo
poveevala tudi ponudba ustreznih delovnih mest.

Produktivnost dela in posleashio bruto plée oziroma dohodki zaposlenih v Savinjski regiji se
lahko izboljSa s porastom tehnoloskih in storithepodjetij, ki bodo zaposlovala motivirane
kadre. Produktivhost dela pa se lahko moye tudi s spodbujanjem formalnega in
neformalnega izobrazevanja, kar se bo utesmilo s¢etrto razvojno prioriteto.

Izobrazba prebivalstva Savinjske regije sicer regtavlja bistvenega regijskega problema,
vendar jo v nadaljevanju izpostavljam predvsem diaraga, ker lahko predstavija kéjen
dejavnik pri poviSevanju produktivnosti dela tersjgmicno uspesnosti regije. Z namenom
izboljSanja izobrazbene strukture prebivalstva btamovljena mednarodna univerza, katere
programi bodo skladni s potrebami gospodarstwansr se bo med drugim odpravljalo tudi
neskladje med ponudbo in povpraSevanjem na trga. dRelleg tega pa je potrebno v regiji
zadrzati talentirane kadre, saj lahko ti predstgwljpomembenclen pri poveéevanju
gospodarske rasti. Bistwietrte razvojne prioritete je torej pritegniti spbee in motivirane
ljudi, ki bodo s svojimi znanji prispevali k razuojegijskega gospodarstva.

Slede&a tabela na strani 40 pokaze, da so vse razvojogtgie usmerjene v zmanjSevanje
brezposelnosti in pov¥evanje Stevila delovnih mest. Produktivhost delabmito pla&e
poveujejo prva, druga ircetrta razvojna prioriteta. BoljSo izobrazbeno stuod se bo
skuSalo doseg s cetrto razvojno prioriteto.

39



Tabela 5: Povezava razvojnih prioritet Savinjskgijeeza obdobje od leta 2007 do 2013 in regionalnih
problemov

BREZPOSELNOST | PRODUKTIVNOST | BRUTO | IZOBRAZBA
DELA PLACE

1.Tehnolosko
napredna + + +
regija

2.Regija
inovativnega + + +
turizma

3.0kolju
prijazna in
dostopna
regija

4.Regija

h . + + + +
ustvarjalnosti

Vir: Lastni prikaz.

Iz tega je razvidno, da se Regionalni razvojni paog Savinjske regije v obdobju od leta
2007 do leta 2013 osredoto predvsem na izboljSanje gospodarske razvitogijerekar je
glede na predstavljene zaostanke smiselno. Kljotutki priéakovala, da se bo nekoliko de
pozornosti namenilo izboljSevanju izobrazbene s$tmek prebivalstva. lzobrazba narare
pomeni v€ znanja in boljSe sposobnosti, kar pa v nadaljevdako predstavlja Klgno
prednost regijskega gospodarstva. Zaradi tega biaalo bolj spodbujati podjetja, da bi¢ve
sredstev namenjala za formalno in neformalno izodranje zaposlenih. Poleg tega bi morala
drzava prenoviti posamezne programe formalnegaazebwanja, predvsem v smislu uvajanja
vecjega obsega praktnega dela in podobno.

SKLEP

Temeljni cilj Evropske unije je trajni gospodarski socialni napredek, ki drzavljanom
zagotavlja blagostanje in obet&joprihodnost. Kljub temu vsi drZzavljani drzav Evsap
unije nimajo enakih ekonomskih in socialnih pogagevzivljenje, ki so v veliki meri odvisni
od tega, ali Zivijo v napredni ali zaostali regii,mestu ali na podezelju, na obrobju ali v
enem od gospodarskih srediSvropske unije. Prav zaradi tega ima regionalnigil tako
pomembno vlogo, saj s svojimi instrumenti pospedaevoj zaostajajh regij. Kljub
izredno visokim finatinim sredstvom, ta ne zad@§o vsem potrebam, zato je sredstva
potrebno nataimo in usmerjeno razdeljevati ter omégonadzor nad porabo.

Regionalni razvoj Slovenije se skuSa usmerjati jtak® bi se zagotovila visoka kakovost
Zivljenja na celotnem obndfu drzave, vendar gre obenem za objpoki je geografsko
izredno raznoliko. Pojavljajo se tudi neenakomepuseljenost obniga ter razlike v
gospodarskem in socialnem razvoju.
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Skozi analizo izbranih socio—ekonomskih kazalnikavslovenskih regijah sem pokazala, da
je najrazvitejSa regija v drzavi Osrednjeslovensg&gija. Gre za regijo z najrazvitejSim
gospodarstvom in najém ekonomsko mgo prebivalstva. Na drugi strani je najmanj razvita
Pomurska regija, ki dejansko zaostaja za slovengkimpr&jem na vseh podigih. Bistveni
problem je nerazvito gospodarstvo, saj je regij@oth od poslovanja nekaj podjetij, medtem
ko je podjetniStvo zelo slabo razvito. Vse ostagije bistveno ne odstopajo od slovenskega
povpreja.

Savinjska regija od slovenskega povjaeizrazito ne odstopa. Bistven problem regije je
visoka stopnja brezposelnosti, ki je posledicakstmnih neskladij in pomanjkanja delovnih
mest na trgu dela. Zaradi tega tudi prihaja do\delo migracij v sosednje regije, in sicer
predvsem v Osrednjeslovensko regijo. Vzrok za togkko Stevilo kakovostnih delovnih
mest v tej regiji in dobre prometne povezave. Jaka regija na r&un tega izgublja
predvsem visoko izobrazen in motiviran kader. Pyalje regiji belezijo tudi podpovpéao
produktivnost dela glede na slovensko povrevendar se je ta v zadnjih letih pogeala. Z
nadaljnjim povéevanjem produktivnosti dela se bodo lahko pevele tudi bruto pkse
zaposlenih oziroma ekonomska ¢nprebivalstva Savinjske regije, ki prav tako zapstza
slovenskim povprgem in predstavlja enega izmed bistvenih regijgkibblemov.

Savinjska regija belezi nekoliko boljSe rezultatedemografskem podj, saj ima ugoden
naravni in selitveni prirast. Tudi indeks staraggaugodnejSi od slovenskega powjee
vendar se regija kljub temu st@os problemi, ki jih povzi&a pospesSeno staranje prebivalstva,
na primer pomanjkanje domov za ostarele in podobno.

Razvojni program Savinjske regije je zastavljen pwlagi cilja, da se regija pribliza
gospodarsko razvitejSim delom Slovenije in Evropskeje. Razvojni program zajema
gospodarsko, turigino, kadrovsko in okoljsko podije. Povéevanje gospodarske rasti se bo
spodbujalo z vzpostavitvijo celotne podjetniSkdyni@oske in inovacijske strukture, kar bo
omogaalo nastanek novih podjetij in delovnih mest z kis@lodano vrednostjo ter omejilo
odliv mozganov. Razvoj regije je mogo doseéi tudi z nadaljnjim razvijanjem turigine
ponudbe, vendar mora ta prerasti okvir zdraviligkggizma in ponuditi tudi nove turigtie
storitve. Kvaliteta Zivljenja prebivalcev in boljpeslovanje podijetij v regiji bo dosezeno tudi
Z izboljSanjem prometnih povezav in ostalih infrakturnih sistemov ter naravnega okolja. V
regiji je potrebno zadrzati talentirane kadre, zs#obo ustanovila mednarodna univerza in
ustvarilo okolje, ki bo spodbujalo pomedemja in razvijanja sposobnosti.

Zastavljeni programi na podijo regionalne politike Savinjske regij€inkovito odgovarjajo
na kljucne probleme te regije, ki se hanaSajo predvsenospoglarsko podige. Ocenjujem,
da razvojni program izkor& notranje potenciale regije. Péeganje regionalne gospodarske
rasti tako temelji na prebivalcih in podjetjih Wiz medtem ko ukrepi regionalne politike
predstavljajo zgolj pripomi@k na tej poti.
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PRILOGE



Priloga 1: Prebival

stvo

Tabela 1: Stevilo prebivalcev po statsiih regijah in v Sloveniji na dan 30.6.

STATISTICNA | 1995 | 2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
REGIJA
Pomurska 126896 124761 123776 123335 122879 122483 122199
Podravska 320061319604 310041 319474 319186 319282 319530
Korodka 74129 74077 73994 73855 73816 73905 73729
Savinjska 256060 256834 257629 257402 257105 257525 258684
Zasavska 47161 46365 46104 45885 45660 45468 45311
Spodnjeposavska 71208 69831] 70064 70262 70117] 69940 70044
Jsfgfgﬁi?:d”a 137047 137954 138414 138872 138851 139434 140119
Osrednjeslovenska 484919 489676 492951 494117 495663 498378 502100
Gorenjska 194601 196716 197487 197904 198275 198713 199626
Notranjsko-kraska 50782] 50517 50825 50855 50937] 51132 51388
Gorigka 120728 120145 120073 119754 119532 119541 119632
Obalno-kradka 103017103702 104460 105058 104983 105313 106157
SLOVENIJA _ |1987505| 1990272 1995718 1996773 1997004 2001114 2008514

Vir: Statisti‘ni letopis Republike Slovenije 2007, 2007.

Tabela 2: Selitveno gibanje prebivalstva po slokénsegijah in v Sloveniji v letu 2006 na 1.000 lpiralcev

STATISTI CNA Priseljeni Odseljeni Selitveni| Skupni

REGIJA prirast | prirast

skupaj| iz drugih| iz |skupaj vdruge| Vv
regij | tujine regije | tujino
Slovenije Slovenije

Pomurska 6,19 3,17 3,03 6,17 3,22| 2,95 0,02 -2,82
Podravska 10,35 2,78 7,57 7,87 2,71 5,16 2,48 0,84
Koroska 7,58 2,51 5,07 8,65 4,88 3,77 -1,07] -1,11
Savinjska 15,68 3,16| 12,51] 11,93 3,63 8,30 3,75 4,12
Zasavska 10,26  6,11] 4,15 11,96 8,03 3,93 -1,70] 3,29
Spodnjeposavska 18,10 4,77| 13,33 14,42 4,35| 10,07 3,68 2,37
Jugovzhodna
Slovenija 13,72 4,75 8,97| 10,69 4,61 6,08 3,03 4,43
Osrednjeslovenskal?7,68 5,67/ 12,01 12,51 4,49| 8,02 517 7,54
Gorenjska 11,0¢ 4,17/ 6,90/ 10,22 5,07 5,15 0,84 3,77
Notranjsko-kraska 17,14 6,42| 10,72 12,28 5,88 6,40 4,87 4,38
Goriska 13,32 2,23| 11,08 11,56 4,42| 7,14 1,76/ 0,36
Obalno-kraSka 24,72  6,32| 18,40 17,61 4,98| 12,62 7,11 6,27
SLOVENIJA 14,20 4,23/ 9,97| 11,08 4,23| 6,85 3,12] 3,49

Vir: Statisti‘ni letopis Republike Slovenije 2007, 2007.



Tabela 3: Naravno gibanje prebivalstva po slovenskgijah in v Sloveniji v letu 2006 na 1.000 preticev

STATISTICNA | Zivorojeni umrli naravni
REGIJA prirast na
1.000 preb.
Pomurska 7,94 10,79 -2,85
Podravska 8,40 10,03 -1,63
Koroska 9,11 9,16 -0,04
Savinjska 9,43 9,06 0,37
Zasavska 8,514 10,13 -1,59
Spodnjeposavska 9,87 10,68 -1,31
Jugovzhodna
Slovenija 10,07 8,66 1,41
Osrednjeslovenska 10,42 8,05 2,38
Gorenjska 10,6} 7,74 2,93
Notranjsko-kraska 9,20 9,69 -0,49
Goriska 8,5( 9,90 -1,40
Obalno-kraska 8,08 8,92 -0,84
SLOVENIJA 9,43 9,05 0,37

Vir: Statistini letopis Republike Slovenije 2007, 2007.

Tabela 4: Préakovano trajanje zZivljenja ob rojstvu po spolu tatssticnih regijah* v letih od 1999 do 2003
STATISTICNA | skupaj | moski | Zenske

REGIJA

Pomurska 73,8 69,2 785
Podravska 758 71,2 79,2
Koroska 75,2 71,4 79
Savinjska 75,2 714 79
Zasavska 746 70,6 78,5
Spodnjeposavska 745 70,6 78,5
Jugovzhodna 752 708 797
Slovenija

Osrednjeslovenska 77,8 74 80
Gorenjska 77,3 73,5 80,9
Notranjsko-kraska 77,1 73,4 80,8
Goriska 77,6 73,6 814
Obalno-kraska 77,1 73,4 80,8
SLOVENIJA 76,2 72,2 80

* Zaradi majhnosti statisthih regij po Stevilu prebivalstva, je Notranjskakka prikljéena k Obalno-kraski
regiji, KoroSka k Savinjski, Zasavska in Spodnjepaka sta zdruzeni. Regiji, ki sta prildgni ali zdruzeni
imata isto vrednost.

Vir: J. Pe’ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 23.



Tabela 5: Prebivalstvo slovenskih statisth regij po starostnih skupinah, povgne starosti in indeksu
staranja v letu 2006

STATISTI CNA vecje starostne skupine | sestava po starosti povpre&na, indeks
REGIJA (V%) starost | staranjg
0-14 15-64 | 65+ | 0-14 | 15-64| 65 +
Pomurska 16290 86432 19346 13,3 70,8/ 15,8 41,3 118,8
Podravska 41993 226240 51473 13,1 70,8/ 16,1 41,5 1226
Koroska 10432 52412 10775 14,2 71,2| 14,6 40,2 103,3
Savinjska 37088 183378 38019 14,3 70,9 14,7 40,2| 1025
Zasavska 5751 32022 7456| 12,7 70,8 16,5 41,8/ 129,6
Spodnjeposavska 9785 48824 11449 14,00 69,7| 16,3 40,9 117,0
Jugovzhodna 21385 97553 213200 152| 69,6 15,2 39,6/ 99,7
Slovenija
Osrednjeslovenska 72796/ 351564 79575 14,4 69,8 15,8 40,6| 109,3
Gorenjska 29925 138119 31858 15,0 69,1] 15,9 40,2 106,5
Notranjsko-kraska 7056| 35705 8722 13,7 69,4/ 16,9 41,2 123,6
Goriska 1601% 82166| 21296/ 13,4/ 68,8 17,8 41,8 133,0
Obalno-kraska 12568 75252 18342 11,8/ 70,9 17,3 42,4 145,9
SLOVENIJA 2810791409667 319631 14,0 70,1] 15,9 40,8 113,7]

Vir: Statistini letopis Republike Slovenije 2007, 2007.

Priloga 2: Regionalni bruto dom&i proizvod

Tabela 6: BDP in BDP na prebivalca v teio cenah po slovenskih regijah in v Sloveniji w2005

STATISTI CNA BDP BDP na prebivalca
REGIJA mio EUR |regionalng EUR | indeks
struktura SLO=100
Pomurska 1151 4,1 9399 66,6
Podravska 3775 13,4/ 11825 83,8
Koroska 815 2,9/ 11029 78,1
Savinjska 32338 11,4 12556 88,9|
Zasavska 453 1,6/ 9962 70,6
Spodnjeposavska 792 2,8/ 11319 80,2
Jugovzhodna 1800 6,4 12914 91,5
Slovenija
Osrednjeslovenska 10148 35,9 20364 1443
Gorenjska 2388 8,5/ 12018 85,1
Notranjsko-kraska 538 1,9] 10514 74,5
Goriska 1613 5,7/ 13496 95,6
Obalno-kraska 1539 5,4 14616 103,5
SLOVENIJA 28244 100,0, 14116 100,0

Vir: Statisti‘ni letopis Republike Slovenije 2007, 2007.



Slika 1: Struktura slovenskega BDP po slovensldgiijab v letu 2005
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Vir: Podatki iz Tabele 6; Lasten prikaz.

Priloga 3: Regionalna brezposelnost

Tabela 7: Stopnja registrirane brezposelnosti vtotksi po slovenskih regijah in v Sloveniji v letith 2000 do

2006
STATISTI CNA 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
REGIJA

Pomurska 16,/ 16,3| 17,7 17,6/ 16,8 17,1 15,7
Podravska 18,0 17,4 17,1 158 14,2| 13,5 12,7
Koroska 99 99 11,3 12,2 11,4 10,6/ 10,1
Savinjska 13,1 13,1} 13,6/ 13,1 125/ 12,7/ 116
Zasavska 140 14,3| 14,8/ 15,6/ 14,4 13,8 12
Spodnjeposavska 13,4139 14,1 146/ 12,7/ 11,5 10,5
Jugovzhodna 104 96 97 84 82 88 86
Slovenija
Osrednjeslovenska 88 8 77 75 75 7,6 7,2
Gorenjska 9,Y 8,7 8,2 8 76| 7,3 6,4
Notranjsko-kraska 104 94| 88/ 86/ 81 7,9 7
GoriSka 59 56| 6,1 63 6,7 65 6,2
Obalno-kraska 88 8,7/ 83 8/ 79 75 7,2
SLOVENIJA 11,8| 11,2 11,3] 10,9 10,3] 10,2 9,4

Vir: Statistini letopis Republike Slovenije 2006, 2006; Slovemsgije v Stevilkah-2008, 2008.



Priloga 4: Regionalna zaposlenost

Tabela 8: Stopnja registrirane zaposlenosti v otlkst@o slovenskih regijah in v Sloveniji v letih2@D0 do

2006

STATISTI CNA 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
REGIJA (I-V1)
Pomurska 54,7 55,1 53,3 51,6 53| 52,7 53,1
Podravska 51,7 52,3] 53,1] 52,4 53,3] 53,8 54,2
KoroSka 56,4 56,9 56,6/ 55,1 55,8 56,1 56,2
Savinjska 56,9 57| 57,2 56,5 57,1 57,1 57,3
Zasavska 54,8 55,2| 54,8/ 53,9 54,2 54,4 55,1
Spodnjeposavska 56,756,3] 56,2 54,3] 55,5 56,4 56,7
Jugovzhodna 60,1 605 603 596 601 60 599

Slovenija
Osrednjeslovenska 60,9 61| 60,9 60,6/ 60,4 60,8 61
Gorenjska 57,8 58,3 58,6/ 58,3 58,6 59 59,3
Notranjsko-kraska 59,6 60| 60,4 60,3 60,7 61,4 61,8
Goriska 59,2 60| 59,5 58,9 588 59,1 59,6
Obalno-kraska 57,5 58,1 58,3 58| 58,1 58,8 59,2
SLOVENIJA 57,4\ 57,71 57,7 57| 57,5 57,8 58,1

Vir: J. Pe’ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 58.

Tabela 9: Stopnja registrirane aktivnosti v odstogo slovenskih regijah in v Sloveniji v letih d@DR do 2006

STATISTI CNA 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005| 2006
REGIJA (I-VI)
Pomurska 659 658 64, 62/6 63,7 636 63,8
Podravska 63,2 63,3 64 622 62,1 62,2 62,6
Koroska 62,6] 63,2 63,8 62} 629 62,7 649
Savinjska 65,3 656 662 63 652 6354 643
Zasavska 645 644 6483 639 634 631 631
Spodnjeposavska 65,5 653 654 636 635 63,7 63,7
Jugovzhodna 675 67 | 669 651 655 658 658
Slovenija

Osrednjeslovenska 66,7 664 66 655 6pb3 658 4§59
Gorenjska 64 639 638 634 634 63,7 63,8
Notranjsko-kraSka 66,6 66,2 66/3 659 66,1 66,6 76p,
Goriska 63 63,5 63,4 62,8 63 63,7 63|7
Obalno-kraska 63,1 63,6 63,6 63 63,1 63,6 q4
SLOVENIJA 65 65 65,1 64 64,1 64,3 6414

Vir: J. Pe’ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 59.



Tabela 10: PreseZek oziroma primanjkljaj delovnigsiny odstotku po slovenskih regijah in v Sloverligtih od

2000 do 2006
STATISTI CNA 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
REGIJA (1-VI)
Pomurska -20,8 -20,2| -22,5| -22,5| -22,9| -23,6| -23,9
Podravska -19,1 -18,5| -18,5| -16,6| -16,1| -15,9 -15,9
KoroSka -16,7 -16,9| -18,6| -20,7| -20,6| -20,3| -20,4
Savinjska -12,6 -12,6| -13,7| -13,4| -12,4| -12,9| -13,7
Zasavska -26,1 -27,2| -29,6| -32,5| -32,4| -33,2| -33,5
Spodnjeposavska -20,4-22,2| -23,1| -24,9| -25,1| -24,8| -24,5
Jugovzhodna 15,8 -15,3 -15,8| -15,2| -14,9| -15,6] -16,1
Slovenija
Osrednjeslovenska 1,8 3,6 5,7 6,4 8,1 94 11,7
Gorenjska -18 -17| -16,3| -16,9] -17| -17,8/ -19,3
Notranjsko-kraska -19,2-19,4| -21,1| -22,1] -23,4| -24,1] -26,5
GoriSka -89 -88/ -95 -10| -10,4| -10,5| -10,7
Obalno-kraSka -10,3 -11| -10,4| -10| -9,7| -9,5 -9,7
SLOVENIJA -11,8| -11,2| -11,2| -10,9] -10,3] -10,2 -9,9

Vir: J. Pe’ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 61.

Priloga 5: Izobrazba

Tabela 11: Prebivalstvo (v tigh starejSe od 15 let, po doseZenih stopnjah izdieas letu 2006

STATISTI CNA Skupaj| Brez izobrazbe, NiZja ali | Srednja | Srednja Visja Visoka

REGIJA nepopolna srednja | strokovna| sploSna strokovna, strokovna,
osnovnoSolskal poklicna | izobrazba| izobrazba| visjeSolska, | univerzitetna,
ali izobrazbal specialisttna | specializacija,

osnovnoSolska povisjeSolska| magisterij,

izobrazba izobrazba doktorat
Pomurska 106 39 27 25 (3) (4) 8
Podravska 27\ 79 71 71 16 16 24
KoroSka 63 18 19 15 (3) (3) 5
Savinjska 221 70 69 49 6 11 16
Zasavska 40 12 11 10 (2) (2) (2)
Spodnjeposavska 60 19 13 18 (3) (3) (4)
Jugovzhodna 118 38| 34 25 5 6 11

Slovenija

Osrednjeslovenska 428 90 85 109 41 26 76
Gorenjska 169 43 44 45 11 9 17
Notranjsko-kraska 44 13 10 9 (3) (3) 6
Goriska 103 31 24 25 6 5 12
Obalno-kraSka 938 25 21 24 6 6 11
SLOVENIJA 1724 477 430 426 104 94 192

() — manj natatna ocena

Vir: Statisti’ni letopis Republike Slovenije 2007, 2007.




Tabela 12: Izobrazbena sestava prebivalstva poesiskih regijah in v Sloveniji v letu 2006 ter pasjoo
Stevilo let Solanja v letu 2002

STATISTI CNA Brez izobrazbe| Nizja ali Srednja | Srednja Visja Visoka Stevilo
REGIJA nepopolna srednja | strokovnal sploSna strokovna, strokovna, let
osnovnoSolskal poklicna | izobrazbal izobrazba| viSjeSolska, | univerzitetna,| Solanja
ali izobrazba specialisttna | specializacija,| (2002)
osnovnoSolskal poviSjeSolska| magisterij,
izobrazba izobrazba doktorat

Pomurska 36,79 25,47 23,59 2,83 3,77 7,55/ 10,02
Podravska 28,52 25,63 25,63 5,78 5,78 8,66/ 10,6
Koroska 28,57 30,16/ 23,81 4,76 4,76 7,94 10,33
Savinjska 31,6V 31,22 22,17\ 2,72 4,98 7,24| 10,39
Zasavska 30 27,5 25 5 5 5| 10,34
Spodnjeposavska 31,67 21,67 30 5 5 6,67| 10,19
Jugovzhodna 322 2881 2119 424 5,00 9,32| 10,14
Slovenija
Osrednjeslovenska 21,03 20,09 25,47 9,6 6,07 17,76| 11,27
Gorenjska 25,44 26,04, 26,63 6,51 5,33 10,06; 10,7
Notranjsko-kraska 29,55 22,73 20,45 6,82 6,82 13,64| 10,29
Goriska 30,1 23,3 24,27 5,83 4,85 11,65 10,42
Obalno-kraSka 26,88 22,58 25,81 6,45 6,45 11,83 10,7
SLOVENIJA 27,68 24,94 24,71 6,03 5,45 11,14 10,64

Vir: Statistichi letopis Republike Slovenije 2007, 2007; JcdeRegije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikiggijah, 2006a.

Priloga 6: Poslovanje gospodarskih druzb

Tabela 13: Stevilo podijetij (C-K) po slovenskihijalgin v Sloveniji v letu 2004 in 2005

STATISTI CNA 2004 | 2005
REGIJA

Pomurska 3883 3838
Podravska 13115 13241
KoroSka 2823 2772
Savinjska 10414 10481
Zasavska 1411 1425
Spodnjeposavska 2913 2918
Jugovzhodna 5266 5233
Slovenija

Osrednjeslovenska 30337 31330
Gorenjska 8698 8899
Notranjsko-kraska 2165 2195
Goriska 6399 6470
Obalno-kraska 6313 6597
SLOVENIJA 93697 95399

Vir: Statisti‘ni letopis Republike Slovenije 2007, 2007.



Tabela 14: Gospodarnost poslovanja podjetij po sfeskih regijah in v Sloveniji v letih 2004 in 2005

STATISTICNA 2004 2005
REGIJA

Pomurska 1,017 1,009
Podravska 1,029 1,032
KoroSka 1,026 1,046
Savinjska 1,08 1,037
Zasavska 1,027 1,032
Spodnjeposavska 1,041 1,055
Jugovzhodna 1,054 1,063
Slovenija

Osrednjeslovenska 1,044 1,041
Gorenjska 1,04 1,037
Notranjsko-kraska 1,029 1,034
GoriSka 1,064 1,048
Obalno-kraska 1,03 1,035
SLOVENIJA 1,04 1,04

2005 (Slovenija=100)

Vir: J. Pe’ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 74.

Tabela 15: Dodana vrednost na zaposlenega sloviemsgij v primerjavi s povpi@em Slovenije v letih 2004 in

STATISTI CNA 2004 2005
REGIJA

Pomurska 63,4 65
Podravska 83,6 83,2
KoroSka 79,9 87,3
Savinjska 86,6 88,9
Zasavska 845 88,7
Spodnjeposavska 98,8 106,4
Jugovz.hodna 1007 108.7
Slovenija

Osrednjeslovenska 119,7 115,9
Gorenjska 95,6 94,8
Notranjsko-kraska 80,/7 83,2
Goriska 105,83 100,1
Obalno-kraska 1061 106,3
SLOVENIJA 100 100

Vir: J. Pe’ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 75.



2005 (Slovenija=100)

Tabela 16: Dodana vrednost na prebivalca slovensgdij v primerjavi s povprggem Slovenije v letih 2004 in

STATISTI CNA 2004 2005
REGIJA

Pomurska 416 41,2
Podravska 72,7 72
KoroSka 66,7 72,4
Savinjska 88,4 89,6
Zasavska 68,4 68,7
Spodnjeposavska 57,8 60,2
Jugovz.hodna 94.7 995
Slovenija

Osrednjeslovenska 161,5 162,3
Gorenjska 92,1 87,8
Notranjsko-kraska 59,5 63
Goriska 102,% 95,3
Obalno-kraska 934 90,1
SLOVENIJA 100 100

Vir J. Pe‘ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 82.

Tabela 17: Investicijski izdatki po slovenskih jalgiin v Sloveniji v letih 2004 in 2005

STATISTI CNA

investicijski izdatki

REGIJA 2004 2005
Pomurska 12,6 12,4
Podravska 13,6 15
Koroska 12,9 13,7
Savinjska 12,1 12,8
Zasavska 111 16,8
Spodnjeposavska 5,9 8,3
Jugovz.hodna 165 215
Slovenija
Osrednjeslovenska 16,4 15
Gorenjska 9,2 11,5
Notranjsko-kraska 15,6 10,6
Goriska 18 12,1
Obalno-kraska 13,38 9,9
SLOVENIJA 14,4 14

Vir: J. Pecar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikiggijah, 2006a, str. 77.



Priloga 7: Dohodnina in plate

Tabela 18: Osnova za dohodnino na prebivalca peesiskih regijah v primerjavi s slovenskim povjgm v
letih od 2002 do 2005 (Slovenija=100)

STATISTI CNA 2002 2003 | 2004 | 2005
REGIJA

Pomurska 80,83 74,6 74,4 74,2
Podravska 855 86,9 86,4 86,7
Koroska 85,5 86,9 86 89,1
Savinjska 86,8 91,2/ 90,7 90,8
Zasavska 916 919 89,2 91,3
Spodnjeposavska 85,6 859 854 85,7
Jugovzhodna 95 96| 958 95,6
Slovenija

Osrednjeslovenska 122,3 119,1] 121,7] 121.9
Gorenjska 101,8 103,2 101,7| 1024
Notranjsko-kraska 100/6 101,1 99,7 98,1
GoriSka 108,8 109,3 108,2] 1044
Obalno-kraska 1114 111,3 109,1| 107,]
SLOVENIJA 100 100 100 100

Vir: J. Pear, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikiggijah, 2006a, str. 144 — 147.

Tabela 19: Bruto pléa na zaposlenega po slovenskih regijah v primegasibvenskim povpéfem v letih od
2004 do 2006 (Slovenija=100)

STATISTI CNA 2004 2005 | 2006
REGIJA

Pomurska 84,3 83,7 832
Podravska 934 92,9 93,2
KoroSka 87,7 88 87,6
Savinjska 91,6 91,1 90,9|
Zasavska 938 94,2 934
Spodnjeposavska 90,8 90,1 90,3
Jugovzhodna 93,7 95| 95,2
Slovenija

Osrednjeslovenska 113,5 113,3 112,9
Gorenjska 96 96,7| 96,9|
Notranjsko-kraska 90 87,8/ 87,7
GoriSka 98,5 98,2 98,9|
Obalno-kraska 100,2 99,5/ 99,8
SLOVENIJA 100 100 100

Vir J. Pe‘ar, Regije 2006—izbrani socio-ekonomski kazalnikrggijah, 2006a, str. 148 — 151; Slovenske regigevilkah-2008, 2008.
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Priloga 8: Teritorialna razdelitev Slovenije

Slika 2: Teritorialna razdelitev Slovenije za pdieeregionalne politike

NUTS 2 REGIJE - razli¢ica 2-b

Legenda

1 Pomurska statisti¢na regija

2 Podravska statisti¢na regija

3 Koroska statisti¢na regija

4 Savinjska statisti€na regija

5 Zasavska statisticna regija

6 Spodnjeposavska statisti¢na regija
7 Jugovzhodna Slovenija

8 Osrednjeslovenska statistiéna regija
9 Gorenjska statisticna regija

10 Notranjsko-kraska statisti¢na regija
11 GoriSka statisti¢na regija

12 Obalno-kraska statisti¢na regija

Statisticne regije Republike Slovenije
—— Razlitica 2-b za NUTS 2 regije

Slovenije

Vir: Statistiéni urad Rep Slovenije in uprava Rep

Vir: Osnutek Drzavnega razvojnega programa Repelilovenije 2007-2013, 2006, str. 79

Priloga 9: Savinjska regija
Slika 3: Savinjska regija in pripadafe okfine

LEP.ECE
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VRANSHG ! ROGATEC
ﬁ SMARIE PRIJELgI\H&
[o8d PODCETRTEK
A

] | KozZIE
|
BISTR
o

Vir: Regionalni razvojni program Savinjske regijed7-2013, 2006, str. 25
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