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UvoD

Potrosnja je temeljni dejavnik poslovnih ciklov, neke vrste preizkusni test zdravja nekega
gospodarstva. Nanjo lahko gledamo kot na zbirno mero druzbenoekonomskih razmer, kot
so moznosti za zaposlitev, nihanje cen, dostopnost posojil in finan¢na varnost, ki vplivajo
na vedenje potro$nika. Zanimanje ekonomistov zanjo je vzbudila velika gospodarska kriza
v tridesetih letih 20. stoletja. Pojma potrosna funkcija in tekoci razpolozljivi dohodek, ki
vpliva na raven potro$nje, je na podlagi samoopazovanja in osebnih izkusenj prvi opredelil
John Maynard Keynes leta 1936 v delu Splosna teorija zaposlenosti, obrestnih mer in
denarja. V razvoju teorije potrosnje, Ki je sledil, poleg tekoce ravni dohodka predstavljajo
tudi vpliv dolgoro¢nega vidika in druge dejavnike.

Bruto domaci proizvod, ki velja za najpomembnejsi kazalnik gospodarske razvitosti
drzave, lahko opredelimo kot vsoto izdatkov za kon¢no potros$njo, bruto investicij ter salda
menjave s tujino. Potrosnja sektorja gospodinjstev predstavlja najve¢jo komponento v
izdatkovni strukturi bruto domacega proizvoda, njeno proucevanje je tako kljucen del
proucevanja gospodarske rasti in poslovnih ciklov. Z odlo¢itvami med potrosnjo in
varéevanjem vplivajo tako na gospodarstvo, kot na finan¢ne institucije.

Pri proucevanju potrosnje lahko slednjo delimo glede na njeno strukturo. Potrosne dobrine
glede na njihovo trajnost razvr§¢amo v tri kategorije. Trajne potro$ne dobrine nudijo tok
storitev ali koristi daljsi ¢as, obi¢ajno imajo zivljenjsko dobo dalj$o od treh let in relativno
visoko vrednost. Poltrajne in netrajne dobrine imajo relativno nizjo vrednost in krajSo
zivljenjsko dobo. Odlocitev o nakupu trajne dobrine lahko primerjamo z odlocitvijo
podjetja o investiciji. StroSek nakupa dodatne trajne dobrine lahko tehtamo s koristmi toka
storitev, ki jih ta dobrina nudi. PotroSnja trajnih dobrin je obicajno bolj obcutljiva na
spremembe gospodarskih razmer, spremembe v dohodku, pogojih financiranja, cenovnih
pri¢akovanjih ali vi§ji makroekonomski negotovosti. Ob poslabsanju gospodarskih razmer
ali pri¢akovanju poslabsanja gospodinjstva lazje odlozijo nakupe trajnih dobrin, kot
nakupe hrane in ostalih zivljenjskih potrebs¢in. Potrosnja trajnih dobrin predstavlja manjsi
delez celotne potroSnje gospodinjstev, povprecje proucevanega obdobja znaSa 9,4 %,
zaradi svoje narave pa je pomemben kazalnik zaznavanja gospodarskih razmer.

V diplomskem delu analiziram potrosnjo trajnih dobrin v Sloveniji v obdobju 2005-2014.
Obdobje je tako na globalni, kot nacionalni ravni najbolj zaznamovala gospodarska in
finan¢na kriza. V prvem delu opredelim potrosnjo in njene determinante, v drugem
opredelim proucevano obdobje skozi kljuéne makroeckonomske kazalnike. Sledi
predstavitev sistema nacionalnih ra¢unov, Ki velja za jedro makroekonomske statistike, saj
nudi konsistenten in celovit pregled institucionalnih sektorjev in omogoc¢a primerjavo med
drzavami. V osrednjem delu analiziram potro$njo trajnih dobrin skozi statisticne podatke
nacionalnih racunov ter kratkoro¢ne kazalnike potrosnje kot so prihodek v trgovini na
drobno, registracije novih osebnih avtomobilov in mnenje potro$nikov.
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1 POTROSNJA

1.1 Opredelitev potrosnje

Potrosnja je cilj gospodarske aktivnosti, je v ozadju motivacije delovnih naporov ljudi. Ti s
potro$njo zadovoljujejo svoje potrebe. Zaradi potrosnje poteka proizvodnja. Je ena bolj
stabilnih makroekonomskih kategorij in je koli¢insko gledano najpomembnejsa kategorija
agregatnega povprasevanja (Senjur, 2001, str. 87).

Potrosnja gospodinjstev vkljucuje izdatke za kon¢ne dobrine in storitve, ki jih kupujejo, da
pri njihovi uporabi dosezejo dolo¢eno zadovoljstvo ali zadovoljijo svoje potrebe. Vloga
potro$nje gospodinjstev je v vsakem gospodarstvu zelo pomembna, saj je gledano z
makrovidika (53 % v letu 2014) najvecja samostojna komponenta izdatkovne strukture
bruto domacega proizvoda (Samuelson & Nordhaus, 2002, str. 411).

Studij potro$no-varéevalnega odloGanja je eden najpomembneijsih elementov sodobne
makroekonomije, saj razumevanje varCevalnega obnaSanja omogoca razumevanje
gospodarske rasti, razumevanje kratkoro¢ne dinamike potroS$nje pa omogoc¢a razumevanje
kratkoro¢ne dinamike agregatne proizvodnje, torej tudi cikli¢nosti agregatne proizvodnje
(Polanec & Verbic, 2009, str. 26).

Kratkoro¢na nihanja v potroSnji so precej nepredvidljiva, ¢e pa Casovni horizont
podaljSamo, postanejo spremembe v potroSnji visje korelirane s standardnim naborom
ekonomskih spremenljivk kot so dohodek, dostopnost in cena posojil ter cene premozenja.
Na dolgi rok sta najbolj pomembni determinanti dohodek in demografski dejavniki.
Odlocitve o potros$nji so odlo¢itve v Casu, o razporeditvi potro$nje in porabe dohodka.
Teorija medcasovno presojanje pri potroSnih odlocitvah locuje na presojanje s pomocjo
pri¢akovanj glede prihodnosti in presojanje z med€asovno proracunsko omejitvijo (Senjur,
2001, str. 94).

1.2 Pregled osnovnih teorij potrosnje

1.2.1 Hipoteza o absolutnem dohodku

Pojem potrosna funkcija je opredelil John Maynard Keynes leta 1936 v delu Splosna
teorija zaposlenosti, obrestnih mer in denarja. Izhajal je iz samoopazovanja in osebnih
izkusSenj ter opredelil temeljni psiholoSki zakon. Po njem se ljudje, praviloma in v
povprecju, nagibajo k poveCanju potroSnje ko se jim poveca dohodek, vendar je to
povecanje manjSe od povecanja njihovega dohodka (Keynes, 2006, str. 102).

Na potrosnjo po Keynesu vplivajo dejavniki treh kategorij: ravni dohodka, objektivnih
navzoCih okoliS¢in in nabora institucionalnih in subjektivnih psiholoskih dejavnikov
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(Fitzpatrick, 1993, str. 41). Poleg dohodka na potrosnjo vplivajo premozenje, davki
(fiskalna politika) in obrestne mere. Ostali dejavniki, za katere je menil, da morda vplivajo
na njeno raven so: previdnostno varevanje za znane prihodnje potrebe (npr. upokojitev) in
varcevanje za finan¢ne izboljSave v bodo¢em zivljenjskem standardu (Heim, 2009, str. 3).

Nagnjenost k potrosnji je opredelil kot razmerje med ravnijo dohodka in potrosnjo pri tej
ravni dohodka. Mejna nagnjenost predstavlja del dodatne enote razpolozljivega dohodka,
ki ga posameznik nameni potro$nji, povprecna nagnjenost pa delez potrosnje v
razpolozljivem dohodku. Trdil je, da je mejna nagnjenost k potrosnji, ¢, med 0 in 1, ter da
povprecna nagnjenost k potrosnji pada z rastjo dohodka (Polanec & Verbic, 2009, str. 29).

V formalni obliki funkcijo zapiSemo kot enostavno linearno funkecijo:
Ct =a+ CYDt (1)

v kateri C predstavlja potro$njo, a avtonomno potros$njo, neodvisno od dohodka, Y
dohodek, ¢ pa mejno nagnjenost k potro$nji. Avtonomna ali eksogena potro$nja je
neodvisna od dohodka. Kadar je dohodek enak ni¢, to potrosnjo financiramo z
zadolzevanjem ali porabo prihrankov.

Preizkusi z uporabo prese¢nih podatkov so kazali na potrditev mejne nagnjenosti k
potros$nji (Heim, 2009, str. 4). Na podlagi analize Casovne serije podatkov za ZDA je
Simon Kuznets odkril, da je delez potrosnje v dohodku stabilen iz dekade v dekado.
Povpre¢na nagnjenost k potro$nji ni padala z dohodkom, ampak je bilo to razmerje
stabilno. Tako je prislo do locitve kratkoro¢ne od dolgoro¢ne potros$ne funkcije. Na dolgi
rok je mejna nagnjenost k potrosnji enaka povprecni (Polanec & Verbic, 2009, str. 30).

1.2.2 Teorija potrosnje Zivljenjskega cikla

Leta 1954 sta Franco Modigliani in Richard Brumberg predlagala teorijo potro$nje
zivljenjskega cikla. Predpostavljala sta, da posameznik optimizira potro$njo z namenom
enakomerne razporeditve toka potrosnje skozi celotno zivljenjsko obdobje. Potro$nja ni
odvisna zgolj od tekocega dohodka, temvec od celotnega dohodka, ki ga zasluzi skozi
celotno zivljenjsko obdobje. V osnovni razliici te teorije se potrosnik ne sooca z
negotovostjo glede prihodnjega dohodka in natan¢no predvidi prihodnje zasluzke. Ob
pri¢akovanju niZjega razpolozljivega dohodka se prilagodi in zmanj$a potrosnjo ter poveca
varCevanje. Ta predpostavka je v ekonomski teoriji poimenovana popolno napovedovanje
(Polanec & Verbic, 2009, str. 30).

Izhajala sta iz empiri¢nega dejstva, da dohodek sistemati¢no niha skozi celotno zivljenjsko
obdobje posameznika. Locila sta tri zivljenjska obdobja: mladost, zrela leta in starost. Tok
dohodka je relativno nizek v obdobju Solanja in pozneje v obdobju upokojitve, v obdobju
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zaposlenosti pa naj bi bil relativno visok. Osnova za nacrtovanje potrosnje so medcasovne
proracunske omejitve, ki se nanaSajo na ve¢ prihodnjih let skupaj. V obdobju, ko
posameznik potrosi ve¢, kot znasa njegov razpolozljivi dohodek, se mora zadolziti ali pa
potrositi prej ustvarjene prihranke. V obdobju, ko ima presezek dohodka nad potrosnjo,
odplacuje pred tem najeta posojila in varcuje.

.....

dveh delov: dohodka od dela in dohodka od premozenja. Potrosno funkcijo formalno
zapiSemo:

C =cYD + a0y )

Y predstavlja razpoloZljivi dohodek, ¢ mejno nagnjenost k potroSnji iz razpolozZljivega
dohodka, Or predstavlja realno premozenje in @ mejno nagnjenost k potrosnji iz
premozenja. Tak$na oblika funkcije omogoca vkljucitev vpliva premozenjskega ucinka v
analizo.

Teorija je nekonsistentna z obnasanjem starejSega prebivalstva, ki tro§i manj premozenja
od predvidenega. Za pojasnitev motiva za varcevanje starejSega prebivalstva se ekonomisti
sklicujejo na previdnostni motiv za varéevanje (Polanec & Verbi¢, 2009, str. 31).

1.2.3 Teorija potrosnje trajnega dohodka

Leta 1957 je Milton Friedman v delu Teorija potrosne funkcije (angl. A Theory of the
Consumption Function) predstavil teorijo potrosnje trajnega dohodka. Teorija locuje
celotni dohodek na trajni dohodek in prehodni dohodek. Trajni dohodek je neke vrste
povprecni dohodek, prehodni dohodek pa pomeni odstopanje od povprecja. Frideman je
predpostavil, da ljudje uravnavajo svoja potroSna obnaSanja na podlagi trajnega dohodka in
ne na podlagi tekoce ravni dohodka. Prehodni dohodek, po predpostavki, nima
pomembnejSega vpliva na porabo in se privarcuje (Senjur, 2001, str. 94). Potro$no funkcijo
formalno zapiSemo:

C =cY? (3)
YP predstavlja trajni dohodek, ¢ je mejna nagnjenost k potro§nji iz trajnega dohodka.
Tri predpostavke teorije (Fitzpatrick, 1993, str. 46):
e med trajnim in prehodnim dohodkom ni korelacije,

e med trajno in prehodno potro$njo ni korelacije,
e med prehodnim dohodkom in prehodno potros$njo ni korelacije.



Teorija potroSnje trajnega dohodka uvaja v teorijo potrosnje koncept adaptivnih
pricakovanj. Ljudje prilagajajo svoje ocene trajnega dohodka vsako leto na podlagi
prejSnjih  ocen dohodka in dejanskih sprememb dohodka. Poenostavljeno lahko
predpostavimo, da je trajni dohodek tehtano povprecje tekocega in predhodnega dohodka
(Senjur, 2001, str. 95). Mejna nagnjenost k potroSnji iz teko¢ega dohodka je manjsa kot
dolgoro¢na povprecna nagnjenost k potrosnji. Razlog je v tem, ker posameznik za povecan
dohodek ne ve, ali in v kolik§ni meri je trajno povecCanje, na katerem lahko gradi svoje
potro$niSke nacrte (Senjur, 2001, str. 96).

Friedmanov pristop je naletel na kritiko s strani teorije racionalnih pri¢akovanj, ki jo je
predstavil Robert Hall. Koncept uposteva vse na trgu razpoloZzljive informacije in ne samo
preteklih vrednosti spremenljivke, ki jo agenti napovedujejo. SodobnejSa verzija
Friedmanove teorije je postavljena v okvir racionalnih pri¢akovanj in sovpada z
Modiglianijevim modelom (Polanec & Verbi¢, 2009, str. 33).

1.3 Determinante povprasevanja po dobrinah in storitvah

Na potros$njo na mikroekonomski ravni vplivajo cena, kvaliteta storitve in prodajni kanali.
Poleg teh lahko na makroekonomski ravni izpostavimo Se razpolozljivi in pri¢akovani
dohodek, spremembe v njegovi obdavcitvi, dostopnost in cene posojil, donosnost sredstev
in demografske dejavnike.

Vedenje o tem, kaj je gonilo povprasevanja po dobrinah in storitvah je pomembno tako za
podjetja, ki poizkuSajo predvideti prihodnje povprasevanje, kot za ekonomiste, ki jim
svetujejo ali ugotavljajo, kako spreminjanje vladnih politik vpliva na povprasevanje. Heim
(Heim, 2009, str. 3) je podlagi podatkov ZDA za obdobje med leti 19602000 izvedel
Studijo klju¢nih dejavnikov, ki determinirajo povpraSevanje. Na celotno povprasevanje po
potro$nih dobrinah vplivajo, v vrstnem redu po pomembnosti: razpolozljivi dohodek,
kreditne omejitve, premozenje potro$nika, obrestne mere in menjalni tecaj.

Na podlagi podatkov za isto ¢asovno obdobje je preucil tudi povprasevanje po vrstah
dobrin in storitev. Z modeli je pojasnil 94 % variance v povprasevanju po trajnih dobrinah.
Ugotovil je, da na povprasevanje po trajnih dobrinah vplivajo razpolozljivi dohodek,
premoZzenje, menjalni tecaj, razpoloZljivost potros$niSkih posojil, obrestne mere na
potros$niSka posojila, povprasevanje po novih stanovanjskih gradnjah, ki posredno vpliva
na povprasevanje po gospodinjskih aparatih, in rast prebivalstva (Heim, 2009, str. 2).

1.3.1 Spremembe dohodka in likvidnostne omejitve

Odziv potroSnje na spremembe v dohodku je pomembna tema raziskav, zlasti je
pomembno razumevanje kako potrosniki reagirajo na davéne reforme ali reforme socialne
podpore, kar je klju¢no za oblikovanje uc¢inkovitih stabilizacijskih politik. Pregled povezav

5



med spremembami potrosnje in dohodka izpostavlja vec razli¢nih u¢inkov. Tako lo¢ujemo
pricakovane in nepri¢akovane spremembe dohodka, pozitivne in negativne spremembe
dohodka ter trajne in prehodne Soke, Ki jih delimo na pozitivne in negativne (Jappelli &
Pistaferri, 2010, str. 502).

Cerletti in Pijoan-Mas (2012) sta preucila prenos dohodkovnih Sokov gospodinjstev v
potros$njo. Uporabila sta standardni model zivljenjskega cikla z dvema dobrinama razlicne
trajnosti in ga uporabila za oznacitev odzivov potroSnje na dohodkovne Soke kot funkcijo
likvidnostnih omejitev, trajnosti Sokov in trajnosti dobrin. Model sta kalibrirala tako, da je
posnemal gospodarstvo ZDA, da sta izmerila kvantitativni pomen trajnih dobrin (Cerletti
& Pijoan-Mas, 2012, str. 36). Ugotovila sta, da v odsotnosti zavezujo¢ih omejitev
izposojanja potrosnja obeh vrst dobrin, trajnih in netrajnih, na dohodkovne Soke reagira
enako. Kadar so omejitve izposojanja zavezujoCe obstaja ucinek usklajevanja, ki preusmeri
potro$njo proti eni od dobrin glede na trajnost Soka. Kadar je Sok trajen, potroSnja netrajnih
dobrin reagira moc¢neje kot potrosnja trajnih dobrin, nasprotno velja ko je Sok prehoden
(Cerletti & Pijoan-Mas, 2012, str. 37). Ugotavljata tudi, da lahko na usklajevanje potro$nje
kot odziv na dohodkovne Soke potencialno vpliva likvidnost prihrankov.

1.3.2 Ucinek premoZenja

Makroekonomska dogajanja ne vplivajo samo na dohodek, temve¢ tudi na premoZenje.
Sprememba obrestne mere vpliva na dohodek, hkrati pa tudi na vrednost premoZenja.
Sprememba cen lahko vpliva na realno premoZenje s katerim razpolagamo. Hipoteza
Zivljenjskega cikla tako daje kanal, po katerem borza vpliva na potroS$niSko obnaSanje
(Senjur, 2001, str. 99).

Clanki, ki raziskujejo uéinek premozenja na osebno potroinjo se na splosno delijo v dve
kategoriji — na clanke, ki modelirajo udinek premozenja na temelju agregiranih
makroekonomskih podatkov in ¢lanke na osnovi mikroekonomskih podatkov. Poleg
omenjenih skupin razlikujemo tri podskupine ¢lankov: ¢lanke, ki modelirajo le ucinek
finannega premoZenja na osebno potrosnjo, c¢lanke, ki modelirajo le ucinek
stanovanjskega premoZenja na osebno potrosnjo in ¢lanke, ki proucujejo ucinke obeh na
osebno potrosnjo (Ceh Casni, 2014, str. 393).

Slacalek je preuceval ulinek stanovanjskega in finan¢nega premoZenja na osebno
potro$njo v 16 industrijskih drzavah. Na podlagi ocen na celem vzorcu ugotavlja, da med
drzavami obstajajo razli¢ne statisticno znacilne razlike. PotroSniki v anglosaksonskih in
trzno usmerjenih gospodarstvih, v drzavah z bolj razvitim hipotekarnim trgom ter izven
evroobmocja, mocneje reagirajo na premozenjske Soke, medtem ko so potrosni izdatki v
ve€ini kontinentalne Evrope nanje precej manj odzivni. PremoZenjski ucinek je postal
znatno moc¢nejsi po letu 1988, medtem ko je ucinek finanCnega premoZenja ostal skoraj
nespremenjen. Ugotovitve morda odsevajo razvoj financne infrastrukture. Trgi
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hipotekarnih posojil so postali bolj konkurencni, pojavili so se novi finan¢ni produkti.
Izposojanje z zastavo stanovanjskega premozZenja je postalo lazje in bolj pogosto,
posledicno se je okrepila povezava med stanovanjskim premoZenjem in potroSnjo
(Slacalek, 2009, str. 5).

Ceh Casni je na vzorcu Sestih evropskih posttranzicijskih gospodarstev ocenila vpliv
sprememb premozenjskega ucinka na osebno potros$njo na dolgi in kratki rok. Na podlagi
rezultatov zakljuCuje, da osebna potrosnja, stanovanjsko premozenje in dohodek ustvarjajo
dolgoro¢no ravnotezno razmerje v proucevanih gospodarstvih. Glede na ocene njenega
osnovnega modela obstajajo dokazi statisticno pomembnega dolgoro¢nega in manj
izrazitega kratkoroCnega ucinka stanovanjskega premozenja. Ne glede na specifikacije
modela, je o¢itna pomembnost stanovanjskega premozenja kot enega od vodil kratkoro¢nih
in dolgoroénih sprememb osebne potrosnje (Ceh Casni, 2014, str. 402).

1.3.3 Odziv potros$nje na recesijo

Potro$nja gospodinjstev je najvecja komponenta BDP in komponenta, ki je najbolj
neposredno povezana z dobrobitjo posameznikov in gospodinjstev. Primerjave obsegov
zmanj$anja potrosnje med recesijami ponujajo dober kazalnik njihovega vpliva in
distribucije med gospodinjstvi razli€nih tipov. Med lastnostmi, ki so skupne recesijam
izpostavljajo nagnjenost gospodinjstev k ostremu zmanjSanju potrosnje trajnih dobrin in
nekaterih storitev. Na padce potrosnje vplivajo prilagoditve monetarne in fiskalne politike
ter odpornost trga dela (Crossley, Low & O'Dea, 2012, str. 3).

Crossley, Low in O'Dea (2012) na podlagi podatkov nacionalnih racunov in
mikropodatkov za ZdruZeno kraljestvo ugotavljajo, da so padci potroSnje v zadnji recesiji
globlji kot v recesijah osemdesetih in devetdesetih letih 20. stoletja, s katerima jo
primerjajo. Ugotavljajo, da so se v zadnji recesiji nakupi trajnih dobrin skr¢ili s podobno
razseznostjo kot nakupi netrajnih dobrin in storitev, medtem ko se je potroSnja trajnih
dobrin v prejSnjih obravnavanih recesijah skrcila znatno bolj. Kot potencialen razlog
tokratne trdozivosti izpostavljajo ukrepe fiskalne politike, za¢asno zniZzanje sploSne stopnje
davka na dodano vrednost in uvedbo sheme razgradnje vozil. Med analiziranimi u¢inki na
razline tipe gospodinjstev izpostavljajo vecje reze potroSnih izdatkov med lastniki
stanovanj s hipotekami, kot med najemniki (Crossley, Low & O'Dea, 2012, str. 25).

1.4 Kazalniki zaupanja

Kazalniki zaupanja dajejo potencialno koristne informacije o dejanski gospodarski
aktivnosti in so objavljeni pred objavo dejanskih podatkov, tako da predstavljajo
pomembno orodje za analizo makroekonomskih gibanj in lahko sluzijo kot vodilni
kazalniki (Zakelj & Jemec, 2011, str. 3).



Napovedna mo¢ potrosniSkega zaupanja pri napovedi bodocih potro$nih izdatkov in
posredno gospodarske rasti je pomembno in kontroverzno akademsko vprasanje. Moderna
teorija potrosnje pravi, da kakrSnakoli vloga potroSnega zaupanja za razlago bodoce
potro$nje ni konsistentna z racionalnimi ekonomskimi pri¢akovanji. Tako se razlage
napovedne moci potroSnega zaupanja iSCe izven teoretiCnega okvira racionalnih
pricakovanj. TeoretiCna utemeljitev vloge zaupanja v razlaganju potrosnih izdatkov se
nanasa na obstoj »Zivalskih duhov«, s katerimi je Keynes oznacil instinkt, navade in
Custva, ki domnevno vplivajo na vedenje ljudi. Prejete informacije bi lahko spremenile
zaznavanje prihodnosti in vplivale na trenutne potroSne odlocitve. Optimisticna
pricakovanja glede dohodka spodbujajo ljudi k zviSanju njihovih diskrecijskih izdatkov, ki
niso odvisni le od gospodarskih determinant kot sta dohodek ali cene, temve¢ tudi od
obnasanja ali pri¢akovanj (Evropska centralna banka, 2013, str. 46).

Rezultati empiri¢nih $tudij so si nasprotujoci, saj je tezko popolnoma izolirati u¢inek
zaupanja na potrosnjo, potrjujejo pa tesno povezanost zaupanja z ostalimi ekonomskimi
spremenljivkami. Nekateri avtorji poudarjajo pomen kazalnikov zaupanja v napovedovanju
obdobij moé¢nih nihanj v gospodarstvu kot so recesije in okrevanja ali med obdobji velikih
gospodarskih ter politicnih pretresov. Taksna obdobja so obic¢ajno povezana z visoko
nestabilnostjo potro$niskega zaupanja (Evropska centralna banka, 2013, str. 47). Val
pesimizma po mo¢nem negativnem Soku zaupanja, povezanem z zviSanjem negotovosti
vpliva na gospodarsko aktivnost in jo §ibi. Odzivanje na poviSano negotovost o bodo¢em
dohodku lahko zviSa previdnostno varCevanje gospodinjstev in zniZza njihove potroSne
izdatke. Cilj akumulacije previdnostnega premozenja je za$Cita potroSnje gospodinjstev
pred bodo¢imi negativnimi Soki. ZviSana ozaveS¢enost pred tveganjem in negotovostjo Se
posebej vplivata na odlocitve o nakupih trajnih dobrin. Povisana negotovost vpliva tudi na
efektivnost gospodarske politike in jo na kratek rok naredi manj ucinkovito (Evropska
centralna banka, 2013, str. 54).

Na podlagi podatkov o zaupanju potrosnikov v evroobmoc¢ju so v Evropski centralni banki
identificirali spremenljivke, ki so nagnjene h gibanju skupaj s kazalniki zaupanja.
Ugotovili so visoko pozitivno korelacijo med kazalnikom zaupanja potro$nikov in stopnjo
nezaposlenosti. K spremembam kazalnika so v obdobju finan¢éne krize pomembno
prispevala tudi pricakovanja o splosnih razmerah (Evropska centralna banka, 2013, str.
51). Kot pomemben vidik finan¢ne krize izpostavljajo poviSano usklajenost v poslovnih
ciklih med drzavami, ki se je odrazila tudi v ravneh kazalnikov zaupanja. Razviden ni le
odnos med kazalnikom zaupanja v ZDA in v evroobmocju, temve¢ tudi nekaj ¢asovnega
vodstva kazalnika ZDA, kar poudarja njihovo vlogo v svetovnem gospodarstvu in pomen
prenosa Sokov iz ZDA v preostanek sveta (Evropska centralna banka, 2013, str. 52). Z
regresijo so ugotovili pozitiven odnos med spremembami v potroSnji in spremembami
zaupanja potro$nikov, vendar ujemanje ni bilo posebej visoko. Na podlagi VAR modela, ki
S0 ga uporabili za napovedovanje sprememb v potro$nji so ugotovili, da imajo Soki
zaupanja relativno majhno vlogo v primerjavi z ostalimi gospodarskimi spremenljivkami.
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Pomembnejso vlogo imajo med obdobji gospodarskih ali geopoliti¢nih pretresov. Razvili
so hipotezo, da so znatne spremembe v kazalnikih zaupanja koristne za predvidevanje
gospodarskega razvoja med obdobji gospodarskih ali geopoliti¢nih napetosti, ko kazalniki
kazejo velika nihanja (Evropska centralna banka, 2013, str. 54).

Batchelor in Dua (1998) sta dokazala, da je kazalnik zaupanja potroSnikov ZDA (angl.
Consumer Confidence Index) v njunem modelu uporaben pri napovedovanju recesije leta
1991, toda njuni rezultati ne morejo biti posplo$eni na ostala leta. Matsusaka in Sbordone
(1995) sta ugotovila, da kazalnik mnenja potro$nikov Univerze v Michiganu (angl. Index
of Consumer Sentiment) pomembno izbolj$a njun napovedni model za bruto nacionalni
proizvod po upoStevanju ostalih dejavnikov kot so denarna rast, obrestne mere in
javnofinan¢na poraba. Owyang, Piger in Wall (2004) so ugotovili, da poslovni cikli na
zveznem nivoju niso nujno usklajeni s cikli na nivoju zveznih drzav, zato so Garret,
Hernandez-Murillo in Owyang (2005) preucili razmerje med mnenjem potro$nikov in
maloprodajo na zveznem nivoju. Njihovi empiri¢ni rezultati kazejo, da so mere mnenja
potro$nikov relativno slabi napovedovalci rasti maloprodaje na zvezni ravni. Analiza je
razkrila pomemben odnos med mnenjem in potro$njo v Stevilnih zveznih drzavah, Ce se
raziskava osredoto€i na nihanje v frekvenci poslovnega cikla. Ugotovitve razkrivajo, da bi
mnenje potro$nikov lahko pomagalo pri ocenjevanju splosnega stanja gospodarstev
zveznih drZav, ni pa pomemben dejavnik v napovedovanju zvezne gospodarske rasti
(Garret, Hernandez-Murillo & Owyang, 2005, str. 133).

Zakelj in Jemec (2011) sta analizirala povezanost kazalnikov zaupanja in
makroekonomskih gibanj v Sloveniji. Med ¢asovnimi vrstami sta najprej opravila izbor s
pomoc¢jo slikovne analize in nato preverila povezanost med casovnimi vrstami s
korelacijskimi koeficienti in Grangerjevim testom vzrocnosti. Ugotovila sta, da gibanja
kazalnikov zaupanja podjetij v Sloveniji s precej$njo zanesljivostjo nakazujejo gibanje
kazalnikov dejanske aktivnosti, kazalniki zaupanja potroSnikov pa so izkazali manj
zanesljive rezultate (Zakelj & Jemec, 2011, str. 3). Ugotavljata, da je gibanje kazalnikov
zaupanja potroSnikov najbolj skladno s spremembami konéne potroSnje trajnih proizvodov.
Korelacija primerjave kazalnika zaupanja in kazalnika o primernosti trenutka za vecje
nakupe z medletnimi stopnjami rasti kon¢ne potro$nje trajnih proizvodov je znasala okrog
0,7. Korelacijski koeficienti kazalnikov finan¢nega stanja v gospodinjstvih v prihodnjih in
preteklih 12 mesecih so bili precej nizki, kar kaZe na njihovo manjSo uporabnost pri analizi
potro$nje gospodinjstev. Grangerjev test vzrocnosti je pokazal znacilno povezanost
pricakovanega finan¢nega stanja v prihodnjem letu s Cetrtletnimi spremembami potroSnje
trajnih proizvodov, vendar je bil korelacijski koeficient niZji od 0,4 (Zakelj & Jemec, 2011,
str. 15).



2 ZNACILNOSTI PROUCEVANEGA OBDOBJA

Obdobje med letoma 2005 in 2014 je zaznamovala globalna finan¢na in gospodarska kriza.
Za gospodarsko aktivnost je znacilno, da sledi poslovnim ciklom. Poslovni cikel je gibanje
(rast ali padec) bruto domacega proizvoda okrog njegovega dolgoro¢nega trenda. Poznamo
vet teorij poslovnih ciklov in $okov, ki jih povzrogajo. Soki so lahko eksogeni, tehnologki,
monetarni ali fiskalni (Evans, 2004, str. 598). Pri nihanju gospodarske aktivnosti ne gre
samo za nihanje bruto domacega proizvoda, temve¢ za nihanje Stevilnih makroekonomskih
kategorij: zalog, investicij, porabe, zaposlenosti in podobno. Z nihanjem teh
makroekonomskih kategorij je v€asih mogoce razlagati nihanja bruto domacega proizvoda
(Senjur, 2001, str. 85). Obic¢ajne znacilnosti recesij Samuelson in Nordhaus (2002, str. 434)
opisujeta kot:

e mocan upad potros$niskih nakupov in nepricakovano povecanje zalog trajnih dobrin, na
kar se podjetja odzovejo z zmanjSanjem proizvodnje, cemur sledi padec realnega BDP
ter nalozb podjetij;

e zmanjSanje povprasevanja po delu, posledicno visja brezposelnost;

e zmanjSanju outputa in povprasevanja po surovinah sledi padec cen, upoCasni se
inflacija;

e padec poslovnih dobic¢kov, zniZajo se vrednosti delnic, zmanjSa se povpraSevanje po
kreditih, posledi¢no upadejo tudi obrestne mere.

2.1 Financ¢na in gospodarska kriza

Zlom investicijske banke Lehman Brothers leta 2008 je po svetovnih finan¢nih trgih
pognal val strahu. Mo¢no je vplival na obseg medbancnega posojanja in viSino premije za
tveganje, ki je mo¢no zrastla. Kljub ukrepom za vzpostavljanje likvidnosti finan¢nih trgov,
je prislo do umikov vecjih projektov, zmanjSanja obsega podjetniSskega izposojanja in
padajoCega povprasevanja po investicijskem blagu in trajnih dobrinah, kar je vodilo do
zlomov obsega trgovanja (McKibbin & Stoeckel, 2009, str. 1).

Na razvoj financne krize so vplivali Stevilni klju¢ni dogodki desetletja pred tem. Vplivala
so globalna neravnovesja in vloge monetarne politike ter razli¢ni akterji kot so bonitetne
agencije ter investicijske in hipotekarne banke. (McKibbin & Stoeckel, 2009, str. 4).

V letih 1997-98 je prislo do Azijske financne krize. Po njej so Azijska gospodarstva
tekoce presezke investirala v tujini, da bi obdrZala ugodne menjalne tecaje. Kapital je iz
Azije med drugim odtekal v delnice visokotehnoloskih podjetij v ZDA in napihoval
njihovo vrednost. Velikemu pritoku tujega kapitala preko neposrednih in portfeljskih
nalozb je leta 2000 sledil pok dotcom balona. Zaradi bojazni pred recesijo in mozno
deflacijo so Zvezne rezerve v ve¢ korakih sprostile monetarno politiko in znizale klju¢ne
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obrestne mere. Ti ukrepi so spodbudili gradnjo in trg nepremicnin, ki je postal gonilna sila
gospodarske rasti. Lahko dostopnim hipotekarnim posojilom in rasto¢emu trgu
nepremicnin je sledila rast cen nepremicnin ter obdobje visoke rasti kreditov in posojil s
finan¢nim vzvodom. Premija na tveganje je dosegla najnizje ravni in posli z vzvodom so
postali obicajni, saj so investitorji iskali donos v okolju ohlapnega regulativhega nadzora
(McKibbin & Stoeckel, 2009, str. 5). Pri tem so imele pomembno viogo tudi bonitetne
agencije, katerth ocene so precenjevale dejansko kakovost izvedenih finan¢nih
instrumentov, ki so jih sestavljali hipotekarni krediti, in njihovih zavarovanj. Na trgu
nepremicninskih posojil v ZDA so poleg posojil s fiksno in variabilno obrestno mero
prisotna tudi hibridna posojila, ki naj bi komitentom nudila vecjo fleksibilnost pri
pridobivanju in odplac¢evanju. Prav ta fleksibilnost, ki je omogocala posameznikom brez
ustrezne kreditne sposobnosti pridobivanje posojil, se je izkazala za problemati¢no, zlasti v
kombinaciji z refinanciranjem ob vi§jem nepremicninskem premozenju kot posledici rasti
cen nepremicnin. V letih 2005 in 2006 so cene nepremicnin dosegle vrh, prislo je do
padanja cen. To je vodilo posojilojemalce k predCasnim odstopom od pogodb in
posledi¢no dodatni ponudbi nepremicnin na trgu. Bilance bank so bremenila tvegana
hipotekarna posojila, posredno je priSlo do padanja cen izvedenih finan¢nih instrumentov
in posledi¢no do nezaupanja na kapitalskih trgih (Kurtovi¢, 2011, str. 34-44).

V hipotekarni trg ZDA so vlagale tudi Stevilne evropske banke in preko njih se je finan¢na
kriza prenesla v Evropo. Vec¢ drZav je posredovalo in pomagalo bankam pred zlomom, s
¢imer je bancna kriza posredno postala kriza drzavnega dolga. V nekaterih drZzavah
evroobmodja (Portugalski, Irski, Gréiji, Spaniji in Cipru) je prislo do nezmoznosti
refinanciranja javnega dolga in teZav pri samostojnem reSevanju prezadolZenih bank.
Podrobni razlogi dolzniske krize so se med drzavami razlikovali, od prekomerne odvisnosti
od dolZniskega financiranja do Stevilnih ekonomskih neravnoteZij, nanjo pa je vplivala tudi
struktura evroobmocja kot valutne unije brez fiskalne unije (Evropska komisija, 2014).

Evropska unija se je odzvala z oblikovanjem skladov kot sta Evropski instrument za
finan¢no stabilnost (EFSF) in Evropski mehanizem za finan¢no stabilizacijo (EFSM), s
katerima je poskrbela za finan€no podporo ¢lanicam pod pogojem zaveze k programu
gospodarskih reform. Ustanovljeni so bili evropski nadzorni organi, ki naj bi usklajevali
drzavne regulativne organe, ki nadzorujejo banke, kapitalske trge in bonitetne agencije ter
zavarovalnice. Evropska centralna banka se je odzvala z zniZevanjem klju¢nih obrestnih
mer in odkupovanjem obveznic drzav v tezavah (Evropska komisija, 2014).

V Sloveniji je bila v obdobju pred krizo visoka stopnja rasti bruto domacega proizvoda, Ki
je sistemati¢no presegala stopnjo rasti v Evropski uniji. Po podatkih Eurostata je rast BDP
v Sloveniji v letih 2005-2007 znasala med 4 % in 6,9 %, v povpre¢ju drzav EU pa med 2
% in 3 %. Posledica hitre rasti je bilo pregrevanje gospodarstva, ki se je kazalo v visoki
inflaciji. Slednja je bila eden od dejavnikov hitre rasti plac, ki je poleg povisanja pla¢ v
javnem sektorju tik pred zacetkom krize moc¢no poslabsala stroskovno konkurencnost
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gospodarstva (Banka Slovenije, 2015, str. 6). Nevzdrzna rast in poslabSana konkurenénost
se je izrazila v velikem primanjkljaju tekocega racuna placilne bilance in rasti bruto
zunanjega dolga. Na pregrevanje gospodarstva je vplivalo pospeSeno kreditiranje
zasebnega sektorja, ki ga je spodbudila dostopnost mednarodnih financ¢nih virov in nizke
medbanc¢ne obrestne mere. Konkurenca med bankami se je odrazala tudi v nizanju
efektivnih obrestnih mer in nizanju kreditnih standardov pri posojilih, kar je posledi¢no
povzrocilo velik obseg slabih posojil. Rast obsega posojil je vodila v napihovanje balona
cen realnih in finan¢nih imetij. Kreditna ekspanzija je klju¢na za razvoj krize v Sloveniji,
saj je bila ta izrazena predvsem kot bancna kriza (Banka Slovenije, 2015, str. 10). Domace
banke so v letih pred krizo mo¢no povecale izpostavljenost do tujih bank, posledi¢no se je
povecevala tudi neto zadolZenost celotnega gospodarstva do tujine in s tem ranljivost ob
finan¢nih Sokih. Nezaupanje na trgu je vodilo v ustavitev medban¢nega financiranja, to pa
je povecalo likvidnostno tveganje slovenskega ban¢nega sistema. Ukrepala je drZava in
izdala neomejeno jamstvo za vse vloge in izdala garancije za refinanciranje bank na
mednarodnih trgih. V prvem valu krize je zmanjSanje uvoznega povprasevanja ZDA
vplivalo na zmanjSanje gospodarske aktivnosti v Evropski uniji. To je vplivalo na izvozno
povpraSevanje in posledi¢no na gospodarsko aktivnost v Sloveniji (Banka Slovenije, 2015,
str. 18).

2.2 Makroekonomski kazalniki

V nadaljevanju so predstavljeni glavni makroekonomski kazalniki Slovenije in povprecja
Evropske unije. Podatki slednje obsegajo skupino 28 drzav ¢lanic, ki so v letu 2014 tvorile
unijo. V prouc¢evanem obdobju so se drzavam ¢lanicam pridruzile Bolgarija in Romunija
leta 2007 in HrvaSka leta 2013. Bruto domaci proizvod Slovenije je v letu 2014
predstavljal 0,3 % BDP Evropske unije (Eurostat, 2015).

2.2.1 Gospodarska rast

Gospodarska rast, ki prikazuje stopnjo spremembe bruto domacega proizvoda, velja za
temeljno merilo ekonomske aktivnosti gospodarstva. V nadaljevanju je na podlagi
podatkov Eurostat, Statisticnega urada (v nadaljevanju SURS) in Urada za
makroekonomske analize in razvoj (v nadaljevanju UMAR) predstavljeno gibanje
gospodarske rasti v prouc¢evanem obdobju.

S Slike 1 je razvidno, da je imela Slovenija med letoma 2005 in 2008 pozitivho
gospodarsko rast. Rast je v tem obdobju vseskozi presegala povprecje gospodarske rasti
Evropske unije (v nadaljevanju EU). Gospodarska rast je v letu 2005 po podatkin UMAR
temeljila zlasti na tujem povprasevanju, na upocasnjeno rast domace potrosnje sta ob sicer
vi§ji rasti zasebne potroS$nje, vplivali predvsem obcutno nizja rast bruto investicij in
nekoliko nizja drzavna potrosnja. Leta 2006 je gospodarska dinamika v Sloveniji mo¢no
pospesila, glavna dejavnika sta bila tuje povprasevanje in okrepljena investicijska
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aktivnost. Na slednjo je vplivala gradnja cest in visja rast investicij v opremo in stroje, Ki jo
je spodbudila tudi ukinitev splo$ne investicijske olajsave s 1. januarjem 2007 (UMAR,
2007, str. 74). V letu 2007 je bila realna rast BDP najvisja po osamosvojitvi, znasala je 6,9
%. Glavna dejavnika sta bila izvoz in investicije (UMAR, 2008, str. 68). Gospodarska rast
v Sloveniji se je v letih po vstopu v EU vseskozi zadrzevala nad dolgoletnim povprecjem,

v teh konjukturno ugodnih letih se je gospodarska rast povecala bolj kot v poprecju ostalih
drzav ¢lanic EU (UMAR, 2008, str. 69).

V letu 2008 je ob moc¢nem poslabSanju mednarodne konjukture zaradi poglabljanja
mednarodne financ¢ne krize priSlo do upocasnitve gospodarske dinamike. Realna letna
gospodarska rast je sicer znaSala 3,3 %, a vpogled v Cetrtletne podatke kaze, da je bil v
tretjem Cetrtletju leta zabeleZen realni upad, prvi¢ po drugem cetrtletju leta 1993. Na
umiritev rasti sta najbolj vplivala izvoz in investicijska aktivnost, poleg njiju je bila nizja
tudi rast zasebne potrosnje (UMAR, 2009, str. 58). Merilo za vstop gospodarstva v recesijo
pravi, da je slednje v recesiji, kadar je Cetrtletna stopnja rasti BDP v primerjavi s prej$njim
Cetrtletjem negativna dve Cetrtletji zapored. Po tem merilu velja za zacetek recesije v
Sloveniji Cetrto Cetrtletje 2008, v EU pa Cetrtletje pred tem (StraziSar et al., 2015, str. 17).
Leto 2009 je zaznamoval poglobljen upad BDP, na letni ravni je padec znasal 7,8 %. K
upadanju gospodarske aktivnosti so najve¢ prispevali padec izvoznega povprasevanja,
investicij v osnovna sredstva in zmanjSanje obsega zalog. Rastli sta le zasebna in drzavna
potro$nja. Kriza je sovpadala z zakljuevanjem cikla avtocestne gradnje, kar je dodatno
poglobilo padec investicij. Padec gospodarske aktivnosti v Sloveniji je presegel povpreéje
drzav EU. Vpliv krize v posameznih drzavah je bil pogojen z razlikami v izpostavljenosti
ban¢nega sektorja slabim finan¢nim nalozbam, Vv izvozni odprtosti gospodarstva, v
velikosti proizvodnega in storitvenega sektorja in makroekonomskih nesorazmerjih pred
krizo. V povprec¢ju se je BDP v drzavah EU skréil za 4,4 % (UMAR, 2010, str. 64).

V letu 2010 se je BDP povecal za 1,2 %. Na okrevanje je vplival zlasti okrepljen izvoz,
pomemben je bil prispevek spremembe zalog, rast je ohranila tudi zasebna potrosnja
(UMAR, 2011, str. 72). Gospodarska rast v EU je bila vi$ja, znasala je 2,1 %. V letu 2011
se je gospodarska aktivnost ponovno umirila. Po popravljenih podatkih je znasala 0,6 %.
Poglobilo se je znizanje domace potrosnje, tako gospodinjstev kot drzave, umirila se je tudi
rast izvoza. Gospodarska rast v drzavah EU je znasala 1,8 %. Zaostanek pri okrevanju
slovenskega gospodarstva je bil povezan z dejavniki iz domacega okolja, kot so razmere v
gradbeni$tvu in povezanih dejavnostih, dostopnost do virov financiranja, javnofinanc¢ne
razmere in trg dela (UMAR, 201243, str. 90).

Po dveh pozitivnih letih je leta 2012 ponovno prislo do upada gospodarske dinamike, BDP
se je znizal za 2,7%. Med komponentami izdatkovne strukture je skromno rast ohranil le
izvoz. Na ravni EU se je BDP znizal za 0,5 %. Negativna dinamika se je nadaljevala tudi v
letu 2013, BDP se je znizal za 1,1 %. Poleg izvoza so bile pozitivna komponenta tudi
investicije v osnovna sredstva, med negativnimi pa izstopa vi§ji padec zasebne potrosnje.
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Na ravni EU se je BDP povecal za 0,2 %. Na rast sta vplivala pozitiven prispevka salda
menjave in drzavne potrosnje. Leta 2014 je prislo do preobrata, BDP se je povecal za 3%,
kar je najvisja rast po zacetku krize. Kljucna dejavnika okrevanja sta bila izvoz in
investicije, ki so bile spodbujene s c¢rpanjem sredstev EU pred iztekom financne
perspektive. Gospodarska dinamika se je okrepila tudi na ravni EU, BDP se je zvisal za 1,4
%. K zviSanju sta prispevala rasti domace potrosnje in bruto investicij (UMAR, 2015, str.
91).

Povprecna letna stopnja rasti je v obdobju 2005-2014 v Sloveniji znaSala 1,3 %, v EU pa
1,0 %.
Slika 1: Letna stopnja rasti BDP v Sloveniji in Evropski uniji
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, Real GDP growth rate, 2016.

S Slike 1 je razvidno, da je imela kriza tako v Sloveniji kot na ravni EU obliko ¢rke W. Pri
tej obliki, imenovani tudi kriza dvojnega dna, gospodarstvo po recesiji krajSe obdobje
okreva z naglo rastjo, sledi mu ponovni padec v recesijo in kon¢no obdobje okrevanja.

Za oceno zivljenjskega standarda uporabljamo BDP na prebivalca, ki uposteva standard
kupne moc¢i (SKM). Podatek je tako prilagojen velikosti gospodarstva po Stevilu
prebivalcev ter predvsem razlikam v ravneh cen med drzavami. Leta 2014 je povprecni
BDP na prebivalca Slovenije ob upoStevanju standarda kupne moc¢i znasal 22.600 evrov,
kar je 2,2 % manj od najvi§je vrednosti, dosezene leta 2008 (23.100 evrov ob upoStevanju
SKM). Sorazmerni polozaj posameznih drzav se obiajno primerja s povprecjem vseh
drzav znotraj EU. Na Sliki 2 vidimo, da se je zivljenjski standard v Sloveniji v letih pred
krizo priblizeval povpre¢ju EU, dosegel leta 2008 89 %, v letih zatem pa je sledil zdrs na
81 % v letu 2013.
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Slika 2: Bruto domaci proizvod na prebivalca Slovenije in Evropske unije
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, Main GDP aggregates per capita, 2016.
2.2.2 Inflacija

Na potroSne navade pomembno vplivajo spremembe cen blaga in storitev v dolo¢enem
obdobju. V obmoc¢ju Evropske unije se za primerjavo rasti cen uporablja harmonizirani
indeks cen Zivljenjskih potrebi¢in (v nadaljevanju HICZP). Inflacija v proucevanem
obdobju je predstavljena na podlagi podatkov Eurostat, SURS in UMAR. Letna stopnja
inflacije v Sloveniji in EU je prikazana na Sliki 3.

Slika 3: Letna stopnja inflacije, merjena s HICZP, v Sloveniji in Evropski uniji
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Ekonomske politike, povezane s pripravami in sam vstop Slovenije v Evropsko unijo so
privedle do postopnega umirjanja inflacije v letih 2003-2005. Ob koncu leta 2005 je
Slovenija izpolnila maastrichtski kriterij glede inflacije, ta je znaSala 2,5 %. K upocasnitvi
rasti cen je pripomoglo izvajanje restriktivnega nacrta uravnavanja reguliranih cen,
blazenje nihanj cen nafte, izvajanje dohodkovne politike v skladu s socialnim sporazumom
ter enkratni dejavniki, kot je sprememba trgovinskih rezimov (UMAR, 2006, str. 88).
Taks$na dinamika cen je bila tudi v letu 2006, povpre¢na inflacija je znasala 2,5 %. V obeh
letih je bila v povprecju EU nekoliko niZja, znasala je 2,3 %. Leta 2007 se je dinamika cen
zvisala, inflacija je znaSala 3,8 %. Po podatkih UMAR (2008, str. 70) sta bila klju¢na
razloga za vi§jo inflacijo pospeSena rast cen hrane in tekoc¢ih goriv, kar je bilo v pretezni
meri posledica globalnih cenovnih gibanj. Visoka raven inflacije se je s 5,5 % nadaljevala
tudi v letu 2008. PospeSek nad 3-odstotno raven je bil po oceni UMAR (2009, str. 60)
predvsem posledica rasti cen osnovnih surovin na svetovnih trgih. Na povecanje razlike
med inflacijo v Sloveniji in drzavah EU so poleg zunanjih dejavnikov vplivali tudi notranji
strukturni dejavniki. V letu 2009 se je dinamika cen umirila, povprecna inflacija je znasala
0,9 %. Na nizko raven inflacije je vplivalo kréenje gospodarstva in skromnejse
povpraSevanje (UMAR, 2010, str. 66). Leta 2010 je bila inflacija na ravni povpreéja EU,
znasala je 2,1 %. Rast cen so spodbudile vi§je cene energentov in davéni vplivi (UMAR,
2010, str. 74). V letu 2011 je ob Sibkejsi gospodarski aktivnosti v Sloveniji ostala na enaki
ravni, v povpre¢ju EU je bila vi§ja, znasala je 3,1 % (UMAR, 2011, str. 92). K zvi$anju na
2,8 % v letu 2012 sta vplivala zlasti ukinitev subvencij za Solsko prehrano in ukrepi na
davénem podrocju (UMAR, 2013, str. 92). Leta 2013 se je inflacija upocasnila kljub vplivu
dviga stopenj davka na dodano vrednost. V letu 2014 je bila inflacija najniZja po
osamosvojitvi, znasala je 0,4 %. Na dinamiko cen so pomembno vplivale cenejse surovine
na svetovnih trgih. Poleg cen hrane in energentov je k nizki inflaciji prispevalo tudi
nadaljnje znizanje cen trajnih dobrin (UMAR, 2015, str. 92).

2.2.3 Trgdela

Stopnja anketne brezposelnosti, prikazana na Sliki 4, je bila v Sloveniji v prou¢evanem
obdobju ves ¢as nizja od povpre¢ja Evropske unije.

Po zviSanju v letu 2005 na 6,5 %, se je v letih 2006-2008 znizala. Letna stopnja anketne
brezposelnosti je v letu 2008 znasala 4,4 %. V tretjem cetrtletju leta 2008 je dosegla
najnizjo raven (4,1 %) odkar se jo meri. Po podatkin UMAR (2009, str. 132) je poleg
konjukturnih razlogov na znizanje vplivalo predvsem manjSe Stevilo iskalcev prve
zaposlitve.

V letu 2009 se je zaradi gospodarske krize stopnja brezposelnosti povisSala tako v Sloveniji
(na 5,9 %) kot v povprecju EU (na 9,0 %), kjer je brezposelnost narascala hitreje (UMAR,
2010, str. 134). Zaradi zaostrenih gospodarskih razmer se je v letih 2010-2013 mo¢no
povisala, v letu 2013 je znaSala ze 10,1 %. Na ravni EU je brezposelnost narascala
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pocasneje, zato se je slovenska stopnja brezposelnosti priblizala evropskemu povprecju, od
katerega je bila pred krizo nizja za 2,6 odstotne tocke (UMAR, 2014, str. 160). Ob
okrevanju gospodarske aktivnosti in povecanem zaposlovanju se je nekoliko znizala tudi
stopnja brezposelnosti. V Sloveniji je leta 2014 znasala 9,7 %, v EU pa 10,2 %.

Slika 4: Stopnja anketne brezposelnosti v Sloveniji in Evropski uniji
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Vir: Eurostat, Population and social conditions, Labour market, Unemployment rate, 2016.

Ob padcu gospodarske aktivnosti se poviSa ciklicna brezposelnost, zniza se ob njenem
okrevanju. Strukturna brezposelnost kaze raven, ki se izoblikuje v gospodarstvu v daljsem
obdobju brez razlicnih Sokov. Na njeno raven vplivajo institucionalni in strukturni
dejavniki, gospodarska aktivnost nanjo ne vpliva bistveno. Ocene naravne stopnje
brezposelnosti ne kazejo bistvenega povisanja med krizo, prav tako se med njo niso
povecala neskladja v ujemanju ponudbe in povpraSevanja po delovni sili, merjena z
Beveridgeevo krivuljo. Moc¢no ciklicno komponento poviSanja brezposelnosti potrjujejo
tudi drugi kazalniki trga dela, ki kazejo, da so slabSe mozZnosti za zaposlitev predvsem
posledica vsesplos$no nizkega povpraSevanja po delovni sili (UMAR, 2015, str. 52).

3 ZNACILNOSTI POTROSNJE SKOZI SISTEM NACIONALNIH
RACUNOV

Nacionalni racuni so racunovodski okvir, ki sistematiéno in podrobno opisuje celotno
gospodarstvo, njegove ekonomske akterje in odnose z drugimi gospodarstvi. Sistem
nacionalnih ra¢unov temelji na mednarodno sprejetih standardih, definicijah, klasifikacijah
in raCunovodskih pravilih. Temeljni standard nacionalnih rac¢unov v EU je Evropski sistem
nacionalnih in regionalnih racunov iz leta 2010 (v nadaljevanju ESR 2010). Struktura ESR
2010 je skladna s smernicami nacionalnega racunovodstva, ki so opredeljene v Sistemu
nacionalnih ra¢unov 2008 (v nadaljevanju SNR 2008) (Strazisar et al., 2015, str. 9). ESR
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2010 je osredotoCen na razmere in potrebe po podatkih v Evropski uniji, predstavlja njen
osrednji referen¢ni okvir za socialne in ekonomske statistike (ESR 2010, odst. 1.05).

Gospodarstvo drzave je sistem, v katerem institucije in ljudje sodelujejo prek izmenjav in
transferjev blaga, storitev in placilnih sredstev (npr. denarja) za proizvodnjo in potro$njo
blaga in storitev. V gospodarstvu so enote, ki sodelujejo, gospodarski subjekti, ki lahko
imajo v lasti sredstva, prevzemajo obveznosti ter sodelujejo v ekonomskih dejavnostih in
transakcijah z drugimi subjekti. Imenujejo se institucionalne enote (ESR 2010, odst. 2.01).

Institucionalne enote zdruzujemo v skupine, imenujemo jih institucionalni sektorji, od
katerih se nekateri delijo na podsektorje. Vsak od sektorjev in podsektorjev zdruzuje
institucionalne enote s podobnim ekonomskim vedenjem (Skrlec, 2009, str. 2).

Transakcije so zdruzene v zaporedje racunov, Ki prikazuje vse vidike ekonomskega
obnasanja, od proizvodnje do razdelitve dohodka, preko potro$nje in investicij do
posojanja in izposojanja, ki financira ekonomsko aktivnost sektorja. Vsak posamezen
racun sektorja pripelje do izravnalne postavke izracunane kot razlika med vsemi viri in
porabami (Skrlec, 2009, str. 2).

Makroekonomski agregati so pomembni kot zbirni kazalci za namene makroekonomske
analize in primerjave v ¢asu in prostoru. Izracunavajo se tudi po posameznih
institucionalnih sektorjih, v katere so zdruzeni gospodarski subjekti. Podjetja so zdruzena v
sektorju nefinancne druzbe, banke in zavarovalnice v sektorju financne druzbe, drzavne
institucije sestavljajo sektor drZzava, posamezniki in skupine posameznikov sektor
gospodinjstva, peti sektor pa so nepridobitne institucije, ki opravljajo storitve za
gospodinjstva (NPISG). Ta sektor je precej majhen in njegov vpliv na skupno vrednost je
zanemarljiv, zato se ga pogosto obravnava skupaj s sektorjem gospodinjstva (StraziSar et
al., 2015, str. 11).

3.1 Gospodinjstva in NPISG v sistemu nacionalnih racunov

Sektorski racuni zagotavljajo sistematicen opis posameznih stopenj ekonomskega procesa
za posamezen institucionalni sektor ter zajemajo bilance stanja sredstev, obveznosti in neto
vrednosti ob zacetku in koncu obracunskega obdobja (ESR, 2010, odst. 1.07).

Institucionalni sektorji ESR 2010 v katerih se pripravljajo glavni agregati nacionalnih
racunov so: gospodinjstva, drzava, druzbe (finan¢ne in nefinancne), nepridobitne
institucije, ki opravljajo storitve za gospodinjstva (NPISG) in tujina (ESR 2010, odst.
1.34).

ESR 2010 (odst. 2.118) opredeljuje gospodinjstva (sektor S.14) kot posameznike ali
skupine posameznikov, kot potroSnike in kot podjetnike, ki proizvajajo trzno blago ter
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nefinan¢ne in financne storitve (trZzni proizvajalci), ¢e blaga in storitev ne proizvajajo
loceni subjekti, ki se obravnavajo kot neprave druzbe. Vkljuceni so tudi posamezniki ali
skupine posameznikov proizvajalcev blaga in nefinan¢nih storitev za izklju¢no lastno
kon¢no porabo.

Gospodinjstva kot potrosniki so lahko opredeljena kot majhne skupine oseb, ki so skupaj
nastanjene, zdruzujejo svoje dohodke in premozenje ter skupaj trosijo nekatere vrste blaga
in storitev, v glavnem stanovanjske storitve in hrano.

Glavni viri gospodinjstev po ESR (odst. 2.118) so:

e sredstva za zaposlene;

e dohodek od lastnine;

e transferji iz drugih sektorjev;

e prejemki od odtujitve trznih proizvodov in

e pripisani prejemki iz proizvodnje proizvodov za lastno kon¢no potrosnjo.
V sektor gospodinjstva so vkljuceni (ESR 2010, odst. 2.119):

e posamezniki ali skupine posameznikov, katerih glavna funkcija je potrosnja;

e osebe, ki imajo stalno bivali§Ce v institucijah z malo ali brez neodvisnosti pri ukrepanju
ali sprejemanju odlo¢itev v gospodarskih zadevah. Ti ljudje se obravnavajo kot ena
institucionalna enota: eno gospodinjstvo;

e posamezniki ali skupine posameznikov, katerih glavna funkcija je potroSnja in ki
proizvajajo blago in nefinancne storitve izklju¢no za lastno kon¢no porabo; v sistem sta
vkljueni le dve kategoriji storitev, proizvedenih za lastno konéno potroSnjo:
stanovanjske storitve za lastne potrebe in gospodinjske storitve, ki jih proizvedejo
placani zaposleni;

e individualni lastniki in partnerska podjetja brez pravnega statusa, razen tistih, ki se
obravnavajo kot neprave druzbe, ki so trzni proizvajalci, ter

e nepridobitne institucije, ki opravljajo storitve za gospodinjstva, brez neodvisnega
pravnega statusa in tiste z neodvisnim pravnim statusom, ki pa so manj pomembne.

Gospodinjstva se po podsektorjih razporejajo glede na kategorijo najvecjega dohodka
(dohodek delodajalca, sredstva za zaposlene itd.) gospodinjstva kot celote. Ce
gospodinjstvo prejema vec kot en dohodek iste kategorije, se pri razvrstitvi gospodinjstva
uposteva celoten dohodek vsake kategorije (ESR 2010, 2.121). Podsektorji so (ESR 2010,
2.120):

e delodajalci in samozaposleni brez zaposlenih;
e zaposleni;
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o prejemniki dohodka od lastnine;
e prejemniki pokojnin;
e prejemniki drugih transferjev.

coev v

ozemlja, kjer imajo srediS¢e glavnega ekonomskega interesa. Reziden¢ne so ne glede na
obdobja v tujini, ki trajajo manj kot eno leto. V vlogi lastnikov zemljis¢ ali zgradb so
rezidenCne enote ali namiSljene rezidencne enote drzave, v kateri so ta zemljis¢a ali
zgradbe (ESR 2010, odst. 2.10, 2.11). Vsi ¢lani gospodinjstva morajo biti rezidenti istega
gospodarstva. Ce je neka oseba rezident drugega gospodarstva kot drugi ¢&lani
gospodinjstva, se ta oseba ne obravnava kot ¢lan tega gospodinjstva, ¢eprav imajo morda
skupne dohodke in izdatke ali imajo sredstva v skupni lasti (ESR 2010, odst. 18.11).
Gospodinjstva se v zvezi z izvajanjem svoje glavne funkcije obravnavajo kot neodvisna pri
sprejemanju odlocitev in so institucionalne enote, tudi ¢e ne vodijo celote racunov (ESR
2010, odst. 2.13).

Racuni sektorja gospodinjstev pokrivajo dve zelo razli¢ni funkciji: proizvodnjo proizvodov
in storitev na eni strani in razdelitev dohodka na potro$njo in varéevanje na drugi strani
(Skrlec, 2009, str. 3).

Skupaj s sektorjem gospodinjstev se obifajno obravnava tudi sektor nepridobitnih
institucij, ki opravljajo storitve za gospodinjstva (NPISG, sektor S.15). Gre za razmeroma
majhen sektor, ki ima zanemarljiv vpliv na skupno vrednost potros$nje. Sestavljajo ga
nepridobitne institucije, ki so lo¢ene pravne osebe in opravljajo storitve za gospodinjstva
ter so zasebni netrZni proizvajalci. Njithovi glavni viri so prostovoljni prispevki
gospodinjstev kot potro$nikov v denarju ali naravi, placila drzave in dohodki od lastnine
(ESR, 2010, odst. 2.129).

V sektor so vkljuceni (ESR, 2010, odst. 2.130):

e sindikati, strokovna in znanstvena zdruZenja, zdruzenja potro$nikov, politicne stranke,
cerkvene in verske skupnosti ter druZabni, kulturni, rekreacijski in Sportni klubi ter

e dobrodelne ustanove, socialne ustanove in organizacije za nudenje pomoci, ki jih s
prostovoljnimi transferji v denarju ali naravi financirajo druge institucionalne enote.

3.2 Razpolozljivi dohodek

Razpolozljivi dohodek je temeljni kazalnik materialne blaginje gospodinjstev. Tako
potrosnja kot varCevanje sta kriti¢éno povezana z njegovo dinamiko.

V sistemu nacionalnih racunov je izravnalna postavka racuna sekundarne razdelitve

dohodka (ESR 2010, odst. 8.15).
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Racun sekundarne razdelitve dohodka prikazuje, kako se saldo primarnega dohodka
institucionalnega sektorja s prerazdelitvijo razdeli med

e tekocCe davke na dohodek, premozenje itd.,
e socialne prispevke in prejemke (razen socialnih transferjev v naravi) ter
e druge tekoce transferje (ESR 2010, odst. 8.30).

Razpolozljivi dohodek, kot je merjen v sistemu nacionalnih rac¢unov lahko primerjamo s
splosnim razumevanjem dohodka v ekonomiji. S teoreti¢nega vidika je dohodek opredeljen
kot najvecja vrednost, ki jo lahko gospodinjstvo, ali druga enota, potro$i, ne da bi pri tem
zmanjSala svoje realno neto premozenje. Vendar se lahko realna neto vrednost enote
spremeni kot rezultat prejema ali placila kapitalskih transferjev in kot posledica realnih
dobic¢kov in izgub iz lastnine. Spremeni se lahko tudi zaradi dogodkov kot so naravne
nesrece, ki spremenijo obseg sredstev. Kapitalski transferji, realni dobicki ali izgube iz
lastnine in Stevilne druge spremembe obsega sredstev zaradi ucinka dogodkov kot so
naravne nesrece so izrecno izkljucene iz razpolozljivega dohodka, kot je merjen v SNR.
Razpolozljivi dohodek lahko razlagamo v ozjem smislu kot najvecjo vrednost, ki jo lahko
gospodinjstvo ali druga enota lahko porabi za potrosnjo dobrin ali storitev v obra¢unskem
obdobju, ne da bi zato moralo zmanjSevati gotovino, prodati finan¢no ali nefinan¢no
premoZenje ali povecati obveznosti. Ta koncept je enak ekonomskemu teoreticnemu
konceptu le kadar neto premoZenje v zacetku obdobja ni popravljeno za kapitalske
transferje, ostale spremembe v obsegu sredstev ter realne dobicke ali izgube iz lastnine
(SNA 2008, odst. 8.25).

Transakcije enot zajemajo razli¢ni racuni, na njihovem zaporedju je zgrajen sistem ESR
2010. Zaporedje racunov za institucionalne enote in sektorje sestavljajo tekoc¢i racuni,
racuni akumulacije in bilance stanja (ESR 2010, odst. 1.113). Teko¢i ra¢uni obravnavajo
proizvodnjo, ustvarjanje, razdelitev in prerazdelitev dohodka ter porabo tega dohodka v
obliki konéne potroS$nje. Racuni akumulacije pokrivajo spremembe sredstev in obveznosti
ter spremembe neto vrednosti. Bilance stanja izkazujejo stanja sredstev in obveznosti ter
neto vrednost (ESR 2010, odst. 1.114).

Za sektor gospodinjstev je pomemben racun porabe razpolozljivega dohodka, saj zajema
konéne izdatke gospodinjstev, njegova izravnalna postavka pa je njihovo varevanje. V
racunu prerazdelitve dohodka v naravi so prikazane individualne storitve, ki jih, v obliki
socialnih transferjev v naravi, gospodinjstva prejmejo od drzave ali NPISG. V racunu
porabe prilagojenega razpoloZljivega dohodka so dodane konéni potro$nji gospodinjstev,
tako dobimo mero, ki jo imenujemo dejanska kon¢na potro$nja (ESR 2010, odst. 8.15).
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3.3 Izdatki za kon¢no potros$njo

Izdatki za kon¢no potro$njo so izdatki rezidencnih institucionalnih enot za blago ali
storitve, ki se uporabljajo za neposredno zadovoljevanje individualnih potreb ¢lanov
skupnosti (ESR 2010, odst. 3.94).

Izdatke za kon¢no potrosnjo gospodinjstev sestavljajo izdatki za blago in storitve, kupljene
na trgu, vkljucujejo pa tudi potrosnjo proizvodnje gospodinjstva za lastno kon¢no uporabo.
Izdatki vkljucujejo (ESR 2010, odst. 3.95):

e stanovanjske storitve za lastne potrebe;
e dohodek v naravi, kot so:
— blago in storitve, ki jih zaposleni prejmejo kot dohodek v naravi;
— blago in storitve, Ki jih proizvedejo nekorporativna podjetja v lasti gospodinjstev in
jih €lani gospodinjstev zadrzijo za potrosnjo;

e postavke, ki se ne obravnavajo kot vmesna potrosnja, kot so:

— materiali za majhna popravila in notranje urejanje stanovanj, ki jih izvajajo
najemniki in lastniki;
— materiali za popravila in vzdrZevanje trajnega potroSnega blaga, vkljuc¢no z vozili;

e postavke, ki se ne obravnavajo kot investicije, zlasti trajno potroSno blago, ki svojo
funkcijo opravljajo ve¢ obracunskih obdobij; vkljucen je tudi prenos lastniStva
nekaterih vrst trajnega blaga s podjetja na gospodinjstvo;

e neposredno zaraunane financne storitve in del posredno merjenih storitev finan¢nega
posrednisStva, ki jih za kon¢no potroSnjo porabijo gospodinjstva;

e zavarovalne storitve v znesku implicitno zaraCunane storitve;

e storitve pokojninskih skladov v znesku implicitno zaracunane storitve;

e placila gospodinjstev za dovoljenja, ki se obravnavajo kot nakupi storitev;

¢ nakupe proizvodnje po cenah, ki niso ekonomsko pomembne.

Izdatki gospodinjstev za kon¢no potro$njo ne vkljucujejo (ESR 2010, odst. 3.96):

e socialnih transferjev v naravi, kot so izdatki, ki jih imajo najprej gospodinjstva, pozneje
pa se povrnejo prek sheme socialne varnosti, npr. nekateri zdravstveni izdatki;
e postavk, ki se obravnavajo kot vmesna potroSnja ali bruto investicije, kot so:

— izdatki gospodinjstev, ki so lastniki nekorporativnih podjetij, za poslovne namene,
npr. za trajno blago, kot so vozila, pohistvo ali elektri¢ni aparati (bruto investicije v
osnovna sredstva), in za netrajno blago, kot je gorivo (obravnava se kot vmesna
potrosnja);

— izdatki gospodinjstev, ki bivajo v lastnih stanovanjih, za urejanje, vzdrZzevanje in
popravila stanovanj, ki jih najemniki obi¢ajno ne izvajajo (obravnavajo se kot
vmesna potro$nja pri proizvodnji stanovanjskih storitev);
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— nakupi stanovanj (obravnavajo se kot bruto investicije v osnovna sredstva);
— izdatki za vrednostne predmete (obravnavajo se kot bruto investicije);

e postavk, ki se obravnavajo kot pridobitve neproizvedenih sredstev, zlasti nakupi
zemljis¢;

e vseh tistih placil gospodinjstev, ki se obravnavajo kot davki;

e Clanarin, prispevkov in dajatev, ki jih gospodinjstva placujejo NPISG, kot so sindikati,
poklicna zdruZenja, zdruZzenja potro$nikov, cerkve ter druzbeni, kulturni, rekreacijski in
Sportni klubi;

e prostovoljnih transferjev gospodinjstev v denarju ali naravi dobrodelnim ustanovam in
humanitarnim organizacijam.

Izdatki za blago se prikazejo v trenutku spremembe lastniStva; izdatki za storitve pa se
prikazejo, ko je storitev opravljena. lzdatki za blago, pridobljeno na podlagi nakupa s
pridrzanim lastniStvom ali podobne kreditne pogodbe, tudi v okviru finan¢nega najema, se
prikazejo v ¢asu dobave blaga, tudi ¢e se v tistem trenutku lastniStvo ne spremeni (ESR
2010, odst. 3.110-3.111). Potrosnja lastne proizvodnje, zadrzana za lastno kon¢no
potrosnjo, se prikaze, ko je proizvedena (ESR 2010, odst. 3.112).

Izdatki gospodinjstev za kon¢no potrosnjo so prikazani v kupcevih cenah. To je cena, ki jo
kupec dejansko placa za proizvode v trenutku nakupa (ESR 2010, odst. 3.113).

Izdatki NPISG za kon¢no potroSnjo vkljucujejo dve kategoriji (ESR 2010, odst. 3.97):

e vrednost blaga in storitev, ki jih proizvedejo NPISG, razen investicij iz lastne
proizvodnje ter izdatkov gospodinjstev in drugih enot;

e izdatke NPISG za blago ali storitve, ki jih proizvedejo trzni proizvajalci in se brez
kakrSnega koli preoblikovanja dobavljajo gospodinjstvom za njihovo potrosnjo kot
socialni transferji v naravi.

3.4 Trajno potroSno blago

Trajno potrosno blago je v ESR 2010 opredeljeno med pojasnjevalnimi postavkami bilance
stanja. Prikazuje se kot poraba v ra¢unu porabe dohodka sektorja gospodinjstev, torej kot
blago, ki se potrosi v obdobju, ki ga zajema racun, in ne postopno (ESR 2010, odst. 7.94).

Opredeljeno je kot blago, ki ga gospodinjstva v obdobjih, ki so daljSa od enega leta,
veckrat uporabljajo za konéno potrosnjo (ESR 2010, odst. 7.95).

Med trajno potrosno blago se uvrs¢ajo stroji in oprema kot so vozila, pohistvo, kuhinjska
oprema, racunalniki, komunikacijska oprema itd., ki jih pridobijo gospodinjstva za kon¢no
potrosnjo (ESR 2010, AN.113).
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Izdatki za trajno blago, ki ni drago in se uporablja za splosne dejavnosti, kot so Zage,
lopate, nozi, sekire, kladiva, izvijaci, navadni in francoski kljuci za vijake ter drugo rocno
orodje; majhne naprave, kot so zepni kalkulatorji se prikazujejo kot vmesna potro$nja
(ESR 2010, odst. 3.89).

Trajno blago kot so vozila, se lahko klasificira kot osnovna sredstva ali trajno potrosno
blago, odvisno od lastnika in namena uporabe. Ce se lastni§tvo takega blaga prenese s
podjetja na gospodinjstvo, da ga uporablja za kon¢no potrosnjo, so za podjetje prikazane
negativne bruto investicije v osnovna sredstva, za gospodinjstvo pa pozitivni izdatek za
potrosnjo. Kadar se lastniStvo prenese z gospodinjstva na podjetje, je za gospodinjstvo
prikazan negativni izdatek za kon¢no potroSnjo, za podjetje pa pozitivne bruto investicije v
osnovna sredstva (ESR 2010, odst. 3.181).

Nakup s pridrzanim lastniStvom je vrsta finan¢nega najema. Trajno blago se pri takSnem
nakupu proda kupcu v zameno za dogovorjena poznejSa placila. Kupec takoj postane
lastnik blaga, Ceprav to pravno ostane v lasti najemodajalca kot kritje/jamstvo, dokler
najemodajalec ne poravna vseh dogovorjenih plac¢il (ESR 2010, odst. 15.20). Pri taksnem
nakupu se trajno blago prikaze kot blago, ki ga kupec pridobi na dan, ko prevzame
sredstvo v posest po trzni ceni, ki bi se realizirala pri enakovredni transakciji. Kupec
prejme pripisano posojilo enake vrednosti. Placila kupca kreditorju se zajamejo kot
poplacilo glavnice in placilo obresti z uporabo enake metode, kot se uporablja za finan¢ni
najem (ESR 2010, odst. 15.22).

V letnih racunih se uporablja raz¢lenitev po trajnosti: trajno, poltrajno in netrajno blago ter
storitve, v Cetrtletnih racunih pa razc¢lenitev na trajno blago in drugo.

4 ANALIZA POTROSNJE

V nadaljevanju obravnavam osrednjo temo, potrosnjo trajnih dobrin. Obravnavo za¢nem z
razpolozljivim dohodkom, kot najpomembnej$im dejavnikom potro$nje, sledi zasebna
potrosnja, kot najvecja komponenta izdatkovne strukture BDP. Tako pridem do osrednje
tocke obravnave, trajnih dobrin v strukturi potro$nje gospodinjstev. Gibanje
razpolozljivega dohodka in potrosnje v Sloveniji primerjam z gibanjem na ravni Evropske
unije. Sledi analiza kazalnikov mnenja potrosnikov, prihodka v trgovini na drobno, prvih
registracij novih osebnih avtomobilov in posojil, pri katerih preverim usklajenost
njihovega gibanja z gibanjem potrosnje trajnih dobrin.

V primerjavi z drugimi sektorji so gospodinjstva razmeroma stabilen sektor, kar se je

potrdilo tudi v casu zadnje gospodarske krize, ko so bile spremembe njihovih
makroekonomskih kazalnikov manjse kot v drugih sektorjih (Strazisar et al., 2015, str. 54).
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Tokovi in stanja v sistemu ekonomskih ra¢unov so izrazeni v denarnih enotah. TeZava pri
uporabi le-te kot merske enote je v tem, da ni stabilna. VV ekonomski analizi merimo
spremembe obsega med razlicnimi obdobji, pri ¢emer je potrebno upoStevati tudi
spremembe, Ki izhajajo iz sprememb cen (ESR 2010, odst. 10.01). Cilj in postopek
merjenja realne kupne moci ocen dohodka se razlikujeta od cilja in postopka pri
deflacioniranju blaga in storitev ter izravnalnih postavk. Za tokove blaga in storitev se
lahko vzpostavi integriran sistem indeksov cen in obsega, ki zagotavlja dosleden okvir za
merjenje gospodarske rasti. Pri vrednotenju tokov dohodka v realnem izrazu se uporabljajo
indeksi cen, ki niso strogo povezani s tokom dohodka (ESR 2010, odst. 10.07).

Za primerjavo med drzavami EU se uporablja harmonizirani indeks cen Zzivljenjskih
potrebi¢in (HICZP). Njegov osnovni namen je merjenje inflacije in primerjanje
inflacijskih stopenj med drZzavami z indeksom cen, ki kaze razlike v spremembah cen ali v
strukturah potro$nje med drzavami. Meri spremembe drobnoprodajnih cen izdelkov in
storitev, ki jih kupujejo potro$niki na ozemlju posamezne drzave (Misi¢ et al., 2012, str.
52).

4.1 Razpolozljivi dohodek in potroSnja

Na ekonomsko rast neposredno vpliva konéna potrosnja gospodinjstev, slednja pa je
odvisna od razpolozljivega dohodka in delitve le-tega med potrosnjo in varéevanje (Skrlec,
2009, str. 3). Razpolozljivi dohodek je v sistemu nacionalnih racunov izravnalna postavka
ra¢una sekundarne razdelitve dohodka in je znesek, ki je na voljo za konéno potrosnjo ali
var¢evanje. Rac¢un sekundarne razdelitve dohodka gospodinjstev je prilozen v Prilogi 2.

Slika 5 prikazuje primerjavo gibanja BDP in bruto razpolozljivega dohodka gospodinjstev
v Sloveniji v obdobju 2005-2014. Za potrebe primerjave je bil bruto razpoloZzljivi dohodek
deflacioniran s HICZP. Iz slike je razvidno, da se je ob izrazitem padcu BDP v prvem delu
krize nekoliko zmanjsal tudi razpolozljivi dohodek (v tekocih cenah je ohranil minimalno
rast). Po podatkih UMAR (UMAR, 2011, str. 10) je bilo znizanje razpolozljivega dohodka
v letu 2009 prvo realno znizanje po letu 1996, odkar ga merijo. Znizeval se je tudi v
nadaljnjih letih, najbolj izrazito v letu 2012, ko se je realno znizal za 4,9 %. V letu 2014 je
okrevanju BDP sledilo tudi zviSanje razpolozljivega dohodka za 1,1 %. Leta 2014 je bil
razpolozljivi dohodek za 8,8 % nizji od ravni dohodka v predkriznem letu 2008.
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Slika 5: Letna stopnja rasti bruto razpolozljivega dohodka gospodinjstev in BDP
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, European sector accounts, Non-financial transactions, 2016.

Na gibanje razpolozljivega dohodka glede na delez med komponentami najbolj vplivajo
sredstva za zaposlene. 1z Slike 6 je vidno, da so se ta znizevala med leti 2009 in 2013.
Najvi$ja znizanja sredstev za zaposlene sta bila v drugem delu krize, v letih 2012 in 2013.
V teh letih se je znizeval tudi bruto poslovni presezek in raznovrstni dohodek, ki zajema
podjetniske in druge dohodke. Najbolj se je znizal v letih 2010 in 2012. Nizja sredstva za
zaposlene in raznovrstni dohodek vplivajo tudi na davke na dohodek in premozenje.

Slika 6: Primerjava gibanja bruto razpolozljivega dohodka gospodinjstev ter njegovih
glavnih komponent

letna sprememba obsega, %

&
(e

-10,0
mmmm sredstva za zaposlene mmmm socialni prejemki (razen transf. v naravi)
o bruto poslovni preseiek mmmm tekodi davki na dohodek in premoZenje

=—®— bruto razpolo?ljivi dohodek

Vir: Eurostat, Economy and Finance, European sector accounts, Non-financial transactions, 2016.
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Iz Slike 6 je med leti 2009 in 2011 viden ucinek povecanja socialnih prejemkov. V drugem
valu krize pozitivnega ucinka avtomatskih stabilizatorjev na raven bruto razpoloZljivega
dohodka ni bilo. Tako so se v letih 2012 in 2013 znizale vse komponente razpoloZzljivega
dohodka. Na znizanje socialnih prejemkov so vplivali ukrepi za konsolidacijo javnih financ
in reforma sistema socialnih prejemkov v letu 2012. V letu 2014 so se povecale vse
komponente razpolozljivega dohodka z izjemo socialnih transferjev.

Raven potro$nje je odvisna od deleza razpoloZljivega dohodka, ki ga gospodinjstva
namenijo za potro$njo. Nagnjenost k potroS$nji izraunamo kot razmerje med izdatki za
potrosnjo in bruto razpolozljivim dohodkom, pri izraGunu nagnjenosti k varCevanju pa
upostevamo tudi popravek za spremembo pokojninskih pravic.

Na Sliki 7 primerjam razvoj nagnjenosti k potro$nji v Sloveniji in Evropski uniji. Na ravni
slednje Eurostat prikazuje razpolozljivi dohodek in njegove komponente skupaj za
gospodinjstva in NPISG, zato sem zaradi primerljivosti podatke obeh sektorjev uporabil
tudi za Slovenijo. Slika kaze, da potro$nja v prouc¢evanem obdobju v Sloveniji in na ravni
EU ni presegala razpoloZljivega dohodka. Raven nagnjenosti k potro$nji je bila v Sloveniji
vsa leta nizja od ravni EU. NajmanjSa razlika med njima je bila leta 2012, ko je bila
zabeleZena najvisja nagnjenost k potroSnji v Sloveniji. Zanimiva je tudi razlika v odzivu na
krizo v letu 2009, ko se je nagnjenost k potrosnji na ravni EU znizala, v Sloveniji pa je bila
nekoliko vi§ja. Medtem ko je nagnjenost k potros$nji na ravni EU med leti 2011-2013
stagnirala in se nekoliko zviSala v letu 2014, se je v Sloveniji v letih 2013 in 2014 obc¢utno
znizala.
Slika 7: Nagnjenost k potrosnji v Sloveniji in Evropski uniji
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Sir$o sliko dohodka gospodinjstev nam daje bruto prilagojeni razpolozljivi dohodek. Poleg
razpolozljivega dohodka vkljucuje Se transferje v naravi (zdravstvo, izobrazevanje,

subvencije stanovanj, Sportne in rekreacijske naprave), ki jih drzava daje pod ceno ali
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brezplacno, na strani potroSnje pa dejansko kon¢no potrosnjo z ekvivalenti proizvodov in
storitev, ki jih drzava zagotavlja gospodinjstvom v naravi (Murn, 2010, str. 9).

Slika 8: Bruto prilagojeni razpolozljivi dohodek na prebivalca Slovenije in Evropske unije
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, European sector accounts, Non-financial transactions, 2016.

V letu 2014 je bruto prilagojeni razpoloZljivi dohodek na prebivalca Slovenije ob
upostevanju SKM, dosegel 78 % povprecnega dohodka na ravni EU, kar je najmanj v
prouCevanem obdobju. Pred krizo je rast prilagojenega razpolozljivega dohodka v
Sloveniji presegala rast na ravni EU in se je dohodek priblizeval povpreénemu dohodku na
ravni EU. Leta 2008 je dosegal 83,5 % evropskega povpre¢ja. Po padcu za 3,3 odstotne
tocke v letu 2009, je v letih 2010 in 2011 sledilo manjse okrevanje, v letih za tem pa je bil
zaostanek za evropskim povpre¢jem vsako leto vi§ji. Po mnenju UMAR je ve¢ji zaostanek
za povpre¢jem EU posledica vecjega padca gospodarske aktivnosti in poslabSanja razmer
na trgu dela. (UMAR, 2015, str. 144).

4.2 Zasebna potroS$nja

V nadaljevanju obravnavam zasebno potros$njo, gibanje njenih komponent v prouc¢evanem
obdobju in primerjam njeno gibanje z gibanjem na ravni Evropske unije.

BDP po izdatkovni metodi je vsota izdatkov za blago in storitve, ki so namenjeni kon¢ni
potrosnji in bruto investicijam v okviru enot nacionalnega gospodarstva, povecana za izvoz
blaga in storitev ter zmanjSana za uvoz blaga in storitev. Kon¢na potroSnja je vsota
izdatkov gospodinjstev, NPISG in drzave za blago in storitve, bruto investicije pa so vsota
bruto investicij v osnovna sredstva, sprememb zalog ter neto pridobitev (pridobitve manj
odtujitve) vrednostnih predmetov (SURS, 2007, str. 165). Izdatki gospodinjstev za kon¢no
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potrosnjo so ocenjeni z ve¢ podatkovnimi viri, med njimi sta najpomembnejsa anketa o
porabi v gospodinjstvih in statisti¢no raziskovanje trgovine na drobno.

Izdatki za kon¢no potrosnjo gospodinjstev predstavljajo najvecjo komponento v izdatkovni
strukturi BDP, prikazani na Sliki 9. Vanje so zajeti vsi izdatki gospodinjstev na domacem
trgu in neposredni nakupi v tujini. Leta 2014 je potroSnja gospodinjstev predstavljala 52,4
% BDP Slovenije in 55,1 % BDP EU. Med ostalimi komponentami je najvi$ja razlika v
saldu menjave s tujino, kjer je bil presezek izvoza Slovenije kar 5 odstotnih tock visji od
povprec¢ja EU. PotroSnja drzave je z 20,9 % BDP nekoliko vi§ja v EU, bruto investicije z
19,8 % BDP pa v Sloveniji.

Delez potrosnje gospodinjstev je v Sloveniji v prou¢evanem obdobju v povpreéju znasal
53,1 % BDP, najvisji je bil v letu 2012 s 55,9 % BDP, najnizji pa leta 2007, ko je
predstavljal 50,3 % BDP. V EU je bil v povprecju visji, znasal je 55,4 % BDP, najvisji je
bil v letu 2005 s 55,8 % BDP, najnizji pa leta 2007 s 54,8 % BDP.

Slika 9: Komponente izdatkovne strukture BDP, Slovenija in Evropska unija, 2014
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, GDP and main components, 2016.

Potrosnjo gospodinjstev skupaj s potrosnjo NPISG oznacujemo kot zasebno potrosnjo. Gre
za komponento, ki ima zaradi svoje velikosti pomemben vpliv na gibanje BDP. Glede na
delez prispevka h gospodarski rasti (glej Sliko 10) izstopa leto 2007, ko je k rasti BDP
prispevala 3,3 odstotne tocke. Poleg tega leta, pozitivno izstopa tudi v letu 2009, ko je bil
potro$nja pa je bila pozitivna. Negativno izstopa leta 2013, ko je njen negativni prispevek
presegel padec BDP.
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Slika 10: Letna stopnja rasti BDP in prispevek komponent k njegovemu gibanju
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, GDP and main components, 2016.

Zasebna potros$nja se je v prouc¢evanem obdobju v Sloveniji povecala za 6 % (nominalno
za 26,9 %). Rast je ohranjala skozi prvo polovico obdobja, tudi v kriznem letu 20009.
Najvisja letna rast, 6,4 %, je bila zabelezena leta 2007. Prvi¢ se je zasebna potroS$nja
nekoliko znizala v letu 2011. Ob podrobnejsem pogledu je viden padec potrosnje NPISG,
potro$nja gospodinjstev je ohranila minimalno rast. Leto zatem je sledil padec za 2,5 %, na
kar je poleg razmer na trgu dela vplivala konsolidacija javnih financ, ki je znizala place
javnih usluzbencev in socialne transferje (UMAR, 2013, str. 16). Leta 2013 je bil upad
dela in ukrepov za konsolidacijo javnih financ (UMAR, 2014, str. 94). V letu 2014 je bila
po treh letih ponovno zabelezena rast, po mnenju UMAR so nanjo vplivala predvsem
ugodnejsa gibanja na trgu dela (UMAR, 2015, str. 15).

Na ravni EU se je zasebna potros$nja v prou¢evanem obdobju povecala za 5 % (nominalno
za 20 %). Najvisja letna rast, 5 %, je bila v letu 2007, do upada je prislo le v letu 2009, ko
je le-ta znasal 4,3 %.

Slika 11 prikazuje razvoj ravni zasebne potro$nje V prou¢evanem obdobju. Raven je bila

leta 2014 v Sloveniji 5,9 % pod najvisjo ravnijo iz leta 2010, na ravni EU pa 0,1 % pod
najvisjo ravnijo iz leta 2008.
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Slika 11: Zasebna potrosnja v Sloveniji in Evropski uniji
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, GDP and main components, 2016.
4.3 Trajne dobrine v strukturi potrosnje

Po obravnavi razpolozljivega dohodka kot najpomembnejSega dejavnika potros$nje in
zasebne potrosnje kot najvecje komponente izdatkovne strukture BDP, obravnavam
potro$njo z vidika njene strukture. Analiziram stopnje rasti posameznih komponent
potro$nje, primerjam stopnje rasti potroSnje trajnih dobrin z gibanjem BDP in
razpolozljivega dohodka ter analiziram prispevke posameznih komponent potrosnje k njeni
rasti. Na koncu sledi $e primerjava potros$nje trajnih dobrin v Sloveniji s potro$njo na ravni
Evropske unije.

Potro$njo lahko analiziramo z vidika namena in z vidika vrst dobrin glede na njihovo
trajnost. Za razvrstitev individualne potro$nje po namenu se uporablja klasifikacija
COICOP, ki ima 14 glavnih kategorij. Skupaj predstavljajo dejansko konéno potrosnjo
gospodinjstev (ESR, 2010, odst. 22.12, 22.13). Druga vrsta razclenitve se nanaSa na
trajnost dobrin, tako ESR izdatke za koncno potro$njo gospodinjstev deli na izdatke za
trajno, poltrajno in netrajno blago ter storitve. Trajno blago so proizvodi z daljSo
zivljenjsko dobo in precej veliko vrednostjo, poltrajno ima predvideno zivljenjsko dobo
okoli enega leta in ne prav veliko vrednost, netrajno pa ima zelo kratek rok trajanja,
obicajno krajsi od enega leta (Strazisar et al., 2015, str. 3). Za podatke o strukturi izdatkov
za potrosnjo gospodinjstev se uporablja domaci koncept. Izdatki gospodinjstev za kon¢no
potro$njo po proizvodih ne vkljucujejo neposrednih nakupov rezidentov v tujini,
vkljucujejo pa nakupe nerezidentov na domac¢em ozemlju (ESR, 2010, str. 716).

Struktura potro$nje po trajnosti proizvodov je izraCunana iz podatkov o izdatkih
gospodinjstev za kon¢no potro$njo na domacem trgu. Glavni vir so podatki letnega
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raziskovanja o trgovini in ankete o porabi gospodinjstev (Rozanec, 2012, str. 9). Najvecji
delez izdatkov za kon¢no potros$njo gospodinjstev predstavljajo storitve, sledijo jim izdatki
za netrajno, poltrajno in trajno blago. lzdatki za blago po trajnosti in storitve v kon¢ni
potrosnji gospodinjstev v Sloveniji v obdobju 2005-2014 so prikazani na Sliki 12.

Delez izdatkov za storitve je bil v obravnavanem obdobju najbolj stabilen, razlika med
netrajnih in trajnih dobrinah. DeleZ izdatkov za netrajne dobrine se je med letoma 2005 in
2014 povecal za 4,1 odstotne tocke. V letih 2012 in 2013 je delez izdatkov za netrajne
dobrine presegel delez izdatkov za storitve. DeleZ izdatkov za trajne dobrine se je zviseval
do vkljuéno leta 2008, ko je predstavljal 11,1 % izdatkov za kon¢no potroSnjo
gospodinjstev. V letu 2009 je bil deleZ nizji za 1,3 odstotne toc¢ke. Padanje se je
nadaljevalo vse do leta 2013, ko je delez trajnih dobrin predstavljal 7,3 % potro$nje
gospodinjstev. Po letu 2011 je deleZ izdatkov za trajne dobrine niZji od deleZa za poltrajne
dobrine.

Slika 12: Delez izdatkov gospodinjstev za koncno potrosnjo po vrsti blaga
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, Final consumption aggregates by durability, 2015.

Primerjava letnih stopenj rasti potroS$nje blaga in storitev na Sliki 13 potrjuje, da je
potrosnja trajnih dobrin veliko bolj spremenljiva od potroSnje ostalih vrst dobrin in
storitev. Siroka nihanja oznadujejo vsako ve&jo spremembo gospodarskih razmer in kazejo
na njihovo tesnejSo povezanost s poslovnim ciklom. V prvem valu krize je ostala najbolj
stabilna potroSnja netrajnega blaga, ki se je zaCela zmanjSevati Sele v drugem valu, od leta
2011 dalje. To potrjuje navedbe, da v primeru dlje trajajoCega Soka reagira tudi potro$nja
netrajnega blaga.
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Slika 13: Letne stopnje rasti potrosnje blaga in storitev

20,0
15,0
10,0

5,0

i

0,0

il

letna sprememba obsega, %

-10,0

-15,0

/ A\
_ AN 7
A U
T v T T 2 ’ o
2005 2006 2007 2008 ; 4
V DL
—@— trajno blago == poltrajno blago netrajno blago  ==s===storitve
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Na Sliki 14 je primerjava gibanja celotne potrosnje, potrosnje trajnih dobrin, BDP in
razpolozljivega dohodka gospodinjstev. Potro$nja trajnih dobrin je v obdobju 2005-2008
belezila visoke stopnje letne rasti, te so bile vseskozi vi§je od sicerSnje rasti potro$nje
gospodinjstev in njenih ostalih komponent. Najvisja rast (15,9 %) je bila zabelezena v letu

2007.

Slika 14: Letna stopnja rasti BDP, razpolozljivega dohodka, potrosnje gospodinjstev in

potrosnje trajnih dobrin
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, Final consumption aggregates by durability, 2016.

V letu 2009 je celotna potrosnja gospodinjstev ostala pozitivna, potrosnja trajnih dobrin pa
je z znizanjem za 8,1 % presegla padec BDP. Poleg potrosnje trajnih dobrin se je znizala
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tudi potrosnja storitev, kar potrjuje tezo, da se zmanjsajo izdatki, ki se jim gospodinjstva v
poslabSani gospodarski situaciji lazje odpovedo. Leta 2010 je ob rasti potroSnje in BDP
mocno rastla tudi potrosnja trajnih dobrin. Padec potrosnje slednjih je sledil ze v
naslednjem letu in se Se zaostril v letu 2012, ko je bil ob prvem padcu zasebne potrosnje
trenda v letu 2013, se je v letu 2014, ob okrevanju gospodarstva, mo¢no povecala tudi
potro$nja trajnih dobrin. S 6,8 % je bila letna rast najvisja po letu 2008.

Potrosnja trajnih dobrin je pomembno vplivala na gibanje celotne potrosnje gospodinjstev.
Glede na delez prispevka k rasti izdatkov za potroSnjo (glej Sliko 15) izstopa leto 2007, ko
je K rasti potro$nje prispevala 1,7 odstotne tocke, negativno pa izstopa leto 2012, ko je k
padcu potrosnje prispevala 1 odstotno tocko.

Slika 15: Letna stopnja rasti potrosnje gospodinjstev in prispevek posameznih vrst blaga in
storitev k njegovemu gibanju
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Izdatki za potrosnjo trajnih dobrin so se v Sloveniji med letoma 2005 in 2014 realno
povecali za 13,6 %. Po visoki rasti med leti 2005-2008 in popravku v prvem obdobju
krize, so v drugem obdobju krize mo¢no upadli, v letu 2013 so bili pod ravnijo leta 2006.
Na ravni EU (27 drzav) so se izdatki za potros$njo trajnih dobrin realno povecali za 14,3 %.
Najvisja letna rast (6,4 %) je bila v letu 2006, najvecji padec (1,8 %) pa v letu 2012. Slika
16 prikazuje razvoj ravni izdatkov za potrosnjo trajnih dobrin v proucevanem obdobju.
Raven izdatkov za trajne dobrine je bila leta 2014 v Sloveniji 16,4 % pod najvisjo ravnijo
iz leta 2008, na ravni EU pa je najvisjo raven iz leta 2008 presegala za 1,8 %.
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Slika 16: Potrosnja trajnih dobrin v Sloveniji in Evropski uniji
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Vir: Eurostat, Economy and Finance, National Accounts, Final consumption aggregates by durability, 2016.

Funkcionalna klasifikacija izdatkov za potro$njo po namenu (COICOP) v 12 kategorijah
zajema vse izdatke gospodinjstev za individualno potrosnjo, dodatni dve pa zajemata
izdatke NPISG in drzave za individualno potrosnjo, tj. njihove socialne transferje v naravi.
Vseh 14 kategorij skupaj predstavlja dejansko kon¢no potrosnjo gospodinjstev (ESR, 2010,
odst. 22.13).

Ocene izdatkov gospodinjstev za kon¢no potro$njo so pripravljene po Kklasifikaciji
COICOP na Stirimestni ravni. Za razli€ne skupine proizvodov se uporabljajo razli¢ni
podatkovni viri. VV vseh primerih se na trimestni ravni pripravi ve¢ kot ena ocena na osnovi
razliénih podatkovnih virov, izmed katerih se izbere »najboljSo oceno«. Ocene so
pripravljene na sistemati¢en nacin s koraki in prilagoditvami od osnovnih podatkovnih
virov do kon¢nih ocen nacionalnih racunov (SURS, 2007, str. 41).

Izdatki gospodinjstev za trajno potro$no blago so zajeti v naslednjih skupinah (ESR, 2010,
str. 548):

e 05.1 Pohi$tvo in stanovanjska oprema, preproge in druge talne obloge
— 05.1.1 Pohistvo in oprema
— 05.1.2 Preproge in druge talne obloge
e 05.3 Gospodinjski aparati
— 05.3.1 Veliki elektri¢ni in neelektri¢ni gospodinjski aparati
e (5.5 Orodje in oprema za hiSo in vrt
— 05.5.1 Veliko orodje in oprema za hiSo in vrt
e (6.1 Medicinski proizvodi, pripomocki in oprema
— 06.1.3 Terapevtski zdravstveni pripomocki in oprema
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e (7.1 Nakup prevoznih sredstev
— 07.1.1 Motorna vozila
— 07.1.2 Motorna kolesa
— 07.1.3 Kolesa
— 07.1.4 Vprezna vozila
e (8.2 Telefonske in telefaks naprave
— 08.2.0 Telefonske in telefaks naprave
e 09.1 Avdiovizualna in fotografska oprema ter oprema za obdelavo podatkov
— 09.1.1 Oprema za sprejemanje, snemanje ter reprodukcijo zvoka in slike
— 09.1.2 Fotografska in kinematografska oprema ter optic¢ni instrumenti
— 09.1.3 Oprema za obdelavo podatkov
e 09.2 Drugo vecje trajno blago za rekreacijo in kulturo
— 09.2.1 Vegje trajno blago za rekreacijo na prostem
— 09.2.2 Glasbila in vecje trajno blago za rekreacijo v zaprtih prostorih
e 12.3 Predmeti za osebno rabo
— 12.3.1 Nakit in ure

4.4 Mnenje potroSnikov

Vloga zaupanja in kazalnikov le-tega je ze dalj ¢asa del makroekonomske analize, saj
dajejo informacije o tem kako potros$niki zaznavajo dejansko gospodarsko aktivnost.
Kazalniki zaupanja potroSnikov so obifajno objavljeni pred dejanskimi podatki o
gospodarski aktivnosti in lahko pri analizi makroekonomskih gibanj sluzijo kot vodilni
kazalniki.

SURS mesecno izvaja Anketo o mnenju potroSnikov (AMP) z namenom pridobivanja
informacij o mnenju potro$nikov o trenutnem, preteklem in prihodnjem stanju v njihovih
gospodinjstvih in drzavi. Anketa se izvaja s poenotenim vprasalnikom, na podlagi
poenotene metodologije in z enako periodiko kot v drugih drZzavah EU, zato so rezultati
neposredno primerljivi (SURS, 20164, str. 1).

Mnenje potrosnikov je osebna in subjektivnha ocena njihovega okolja (trenutnega in
bodocega), v katerem agenti sprejemajo gospodarske odlocitve. Kazalniki mnenja so lahko
podvrzeni napakam merjenja, saj so vpraSanja anket lahko preve¢ dvoumna za anketiranca
in preve¢ kvalitativna, da bi lahko bila uporabljena za kvantitativno presojo (Evropska
centralna banka, 2013, str. 48).

Anketo sestavlja 15 vpraSanj, ki se nanasajo na sedanje stanje, stanje v preteklosti (v
zadnjih 12 mesecih) in prihodnosti (v prihodnjih 12 mesecih). Mese¢na vprasanja so o
sedanjem, preteklem in prihodnjem finan¢nem stanju gospodinjstva, o preteklem in
prihodnjem gospodarskem stanju v drzavi, o preteklem in prihodnjem gibanju cen, o
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prihodnji ravni brezposelnosti, o primernosti trenutka za vecje nakupe in vec¢jih nakupih v
prihodnosti ter o primernosti trenutka za var¢evanje in 0 varCevanju v prihodnosti. Poleg
njih so v anketi Se 3 Cetrtletna vpraSanja, o nakupu avtomobila, nakupu ali gradnji
stanovanja ter o izbolj$avah v stanovanju v prihodnjih 12 mesecih (SURS, 2015b, str. 4).

Kazalnik zaupanja potrosnikov s povpre¢jem ravnotezij odgovorov na vprasanja povzame
odzive na Stiri vprasanja o pogledih na splosno gospodarsko stanje v drzavi, razvoju
nezaposlenosti, njihovi finan¢ni situaciji in njihovih namenih glede varcevanja.

Primerjava kazalnika zaupanja potro$nikov v obravnavanem obdobju z letnimi stopnjami
rasti izdatkov gospodinjstev za kon¢no potrosnjo ter izdatkov gospodinjstev za trajno blago

je prikazana na Sliki 17.

Slika 17: Kazalnik zaupanja potrosnikov in potrosnja gospodinjstev
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Vir: SURS, Podatkovni portal, Demografsko in socialno podrocje, Mnenje potrosnikov, 2016.

Iz slike je razvidno, da je gibanje kazalnika zaupanja potroSnikov bolj skladno s
spremembami potroSnje trajnega blaga. Ravnotezje kazalnika je bilo najvi§je v letu 2007, v
trajnega blaga. Med letoma 2008 in 2009 ter med letoma 2011 in 2012 se je ravnoteZje
kazalnika najbolj znizalo (za 10 odstotnih tock), v obeh primerih je prislo tudi do visokih
padcev v potros$nji trajnega blaga.

Na potro$njo trajnega blaga se nanasata vpraSanji, ki nista uporabljeni za sestavo kazalnika
zaupanja potroSnikov. Gre za vprasanji o primernosti trenutka za vecje nakupe in o tem
koliko denarja bodo porabili v prihodnjih 12 mesecih v primerjavi s preteklimi 12 meseci
za vecje nakupe. Primerjava obeh kazalnikov z letno stopnjo rasti izdatkov gospodinjstev
za trajno blago je prikazana na Sliki 18. Vidimo lahko, da se je negotovost, ki jo izkazuje
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primernost trenutka za ve¢je nakupe, znatno povecala v letu 2008 in je zatem ohranila
negativen trend vse do leta 2012, ko je dosegla najnizjo raven.

Slika 18: Kazalnika Ankete o mnenju potrosnikov in izdatki gospodinjstev za trajno blago
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Vir: SURS, Podatkovni portal, Demografsko in socialno podrocje, Mnenje potrosnikov, 2016.

4.5 Prihodek v trgovini na drobno

Cetrtletni in letni podatki iz nacionalnih ra¢unov so na voljo z zamikom po koncu obdobja,
zato si pri analiziranju potro$nje in njenih posameznih komponent lahko pomagamo z
nekaterimi kratkorocnimi kazalniki. Poleg Ze predstavljenega kazalnika mnenja
potro$nikov, v nadaljevanju predstavljam Se nekatere, ki se najpogosteje uporabljajo v
analizi potroSnje trajnih dobrin.

SURS z namenom zgodnjega ugotavljanja sprememb v gospodarskem razvoju mesecno
meri in spremlja prihodek od prodaje blaga v trgovini na drobno, trgovini z motornimi
vozili in popravilih motornih vozil.

Enote opazovanja so podjetja, ki so po svoji glavni dejavnosti uvrS€ena v ustrezni podrocji
po Standardni klasifikaciji dejavnosti poslovnih subjektov (SKD 2008). Poleg teh so v
vzorec opazovanih enot dodana tudi podjetja, ki ustvarijo znaten delez svojega prihodka z
eno izmed nastetih dejavnosti kot sekundarno dejavnostjo. Podatki se nanasajo na celo
podjetje, tudi na stransko dejavnost, ki se ne nanaSa na trgovino, pri dodanih podjetjih pa
se upostevajo le podatki, ki se nanasajo na opazovano dejavnost. Enote so izbrane na
podlagi letnega prihodka in Stevila zaposlenih (SURS, 2016b, str. 2).

Prihodek od prodaje vklju€uje skupne fakturirane zneske, ki jih opazovana enota zaracuna
v obdobju opazovanja, kar je enako trzni prodaji blaga in storitev, dobavljenih tretjim
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osebam. Vkljucuje tudi vse stroSke in druge obremenitve, zaraCunane kupcu (prevoz,
embalaza, itd.), ne vkljucuje pa zneskov kot so davek na dodano vrednost in druge dajatve
ter prodaje osnovnih sredstev. 1z prihodka od prodaje so izkljuceni tudi finan¢ni in izredni
prihodki ter prihodki, v ra¢unovodskih izkazih uvr§éeni med druge prihodke iz poslovanja.
Prodaja na posojilo se Steje v mesec fakturiranja. Zacasni podatki, izraCunani le na osnovi

podatkov, zbranih z vprasalniki so na voljo 30 dni po koncu referen¢nega obdobja (SURS,
2016b, str. 4).

Kot kazalnik potrosnje gospodinjstev se za trajne dobrine uporabljajo podatki o prihodku v
trgovini s pohiStvom, gradbenim materialom (SKD 47.52 + 47.59) in prihodku v trgovini z
gospodinjskimi napravami, avdio in video zapisi v specializiranih prodajalnah (SKD 47.43
+ 47.54 + 47.63). Dinamika prihodkov v trgovini na drobno in izdatkov gospodinjstev za
trajno blago, prikazana na Sliki 19, je v grobem podobna, razlikujejo se stopnje rasti.

Slika 19: Letna stopnja rasti prihodkov v trgovini s pohistvom, gradbenim materialom,
gospodinjskimi napravami, avdio in video zapisi v specializiranih prodajalnah ter izdatkov
gospodinjstev za trajno blago
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Vir: SURS, Podatkovni portal, Ekonomsko podrocje, Trgovina in druge storitvene dejavnosti, Prihodek v
trgovini na drobno in prodaji motornih vozil, 2016.

Po nizki rasti v letu 2005 je bila v letih 2006 in 2007 rast prihodka v trgovini na drobno
vi§ja od rasti izdatkov za trajno blago. V letu 2006 je bila rast vi§ja zaradi visoke rasti
prihodkov v trgovini s pohiStvom in gradbenim materialom, leto pozneje pa zaradi visoke
rasti prihodkov v trgovini z gospodinjskimi napravami. Visok padec v letu 2009 je bil
predvsem posledica padca prihodka v trgovini s pohistvom in gradbenim materialom, kjer
so padci prihodka v letih do vklju¢no leta 2013 ves Cas presegali padce prihodka v trgovini
z gospodinjskimi napravami. Slednji je medtem zabelezil pozitivno rast v letu 2010, v letu
2014 pa je njegova rast mo¢no presegla rast prihodka v trgovini z gradbenim materialom.
Visji padec izdatkov za trajno blago v letu 2012 lahko delno pojasnimo z naslednjim
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obravnavanim kratkoro¢nim kazalnikom, ki kaze na visok padec prvih registracij novih
osebnih avtomobilov v tem letu.

Prihodki v trgovini s pohi$tvom in gradbenim materialom v specializiranih prodajalnah so
po petih letih ponovno zvisali. Med letoma 2008 in 2014 so se zmanjsali za 43,8 %.
Prihodki v trgovini z gospodinjskimi napravami, avdio in video zapisi v specializiranih
prodajalnah so bili najvisji v letu 2010. Rast in raven v tem letu lahko deloma pojasnimo s
prehodom na digitalno oddajanje televizijskega signala v tem letu in z njim povezano
menjavo sprejemnikov. V nadaljevanju so se po treh letih padanja, ponovno zvisali v letu

2014. Med letoma 2010 in 2014 so se zmanjsali za 20,2 %.

Slika 20: Prihodki v trgovini s pohistvom, gradbenim materialom in trgovini z
gospodinjskimi napravami, avdio in video zapisi v specializiranih prodajalnah ter izdatki
gospodinjstev za trajno blago
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Vir: SURS, Podatkovni portal, Ekonomsko podrocje, Trgovina in druge storitvene dejavnosti, Prihodek v
trgovini na drobno in prodaji motornih vozil, 2016.

4.6 Prve registracije novih osebnih avtomobilov

Med kratkoro¢nimi kazalniki potroSniskega povprasevanja po trajnih dobrinah velja
izpostaviti tudi podatke o registriranih cestnih vozilih.

Mesecno so na voljo podatki o prvih registracijah vozil glede na vrsto vozila, letno pa
podatki o stanju vozil konec leta glede na vrsto vozila, pravno obliko uporabnika, ob¢ino in
regijo, starost, vrsto goriva, delovno prostornino motorja in glede na nosilnost. Vir
podatkov je centralna evidenca registriranih motornih in priklopnih vozil, ki jo vodijo
upravne enote, podjetja, pooblas¢ena za opravljanje tehni¢nih pregledov in ministrstvo,

pristojno za promet. V metodoloskih pojasnilih je osebni avtomobil definiran kot motorno
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vozilo z vsaj Stirimi kolesi, namenjeno za prevoz oseb, ki ima poleg voznikovega sedeza Se
najveC osem sedezev. Za nova vozila se pri podatkih od marca 2006 Stejejo vozila, katerih
datum prve registracije vozila je enak datumu prve registracije vozila v Sloveniji.
Uporabnik vozila je pravna ali fizicna oseba, ki je v maticnem registru vozil in listin
vpisana kot uporabnik vozila (SURS, 2015a, str. 2).

V primerjavi sem uporabil podatke o Stevilu prvih registracij novih osebnih avtomobilov,
ki so v uporabi fizi¢nih oseb. Ta so v letu 2014 predstavljala 44 % vseh prvih registracij
novih osebnih avtomobilov, kar je 28 odstotnih to¢k manj kot v letu 2005. Slika 21
prikazuje primerjavo letnih stopenj rasti prvih registracij in izdatkov gospodinjstev za
trajno blago. Dinamika gibanja je podobna, stopnje rasti pa se v prou¢evanem obdobju
moéno razlikujejo. Stevilo registracij je rastlo le v letih 2007 in 2008, ko so fiziéne osebe
registrirale najve¢ novih osebnih avtomobilov po rekordnem letu 1999. V letu 2009 je bil
naslednjih letih. Leta 2014 so fizicne osebe registrirale 51,3 % manj novih osebnih
avtomobilov kot leta 2008.

Slika 21: Letna stopnja rasti registracij novih osebnih avtomobilov v lasti fizicnih oseb in
izdatkov gospodinjstev za trajno blago
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Vir: SURS, Podatkovni portal, Ekonomsko podrocje, Transport, Registrirana cestna vozila, 2016.
4.7 Posojila

Za vzdrzevanje potrosnje skozi ¢as gospodinjstva uporabljajo instrument dolga, ki zajema
razlicne oblike izposojanja (Ferk, 2007, str. 75). V statistiki evroobmocja Evropska
centralna banka deli posojila na potroSniska, stanovanjska in druga posojila. Potros$niSka
posojila se po oceni UMAR (2012, str. 105) najemajo pretezno za trajne dobrine, tako da je
pri analizi potrosnje trajnih dobrin potrebno analizirati tudi njihovo gibanje.
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Iz delezev v strukturi posojil, prikazanih na Sliki 22, je razvidno, da so pred letom 2008
prevladovala potroSniSka posojila. V tem letu so stanovanjska posojila prvi¢ predstavljala
najvecji delez med posojili, v letih zatem pa se je njihov delez Se poveceval. V letu 2014 so
stanovanjska posojila predstavljala 60,3 %, potro$niska 24,6 %, druga posojila pa 15,1 %.

Slika 22: Struktura posojil gospodinjstvom
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Vir: Evropska centralna banka, Statistika evroobmocdja, Bilanca stanja bank, Posojila, 2016.

Iz Slike 23, ki prikazuje letne stopnje rasti posojil, je razvidno, da se je povprasevanje po
potrosniskih posojilih upocasnilo v letu 2009. Obseg teh posojil se je prvi¢ zmanjsal v letu
2010, trend zmanjSevanja se je nadaljeval tudi v vseh nadaljnjih letih. Rast stanovanjskih
posojil se je upocasnila v letu 2012, a je tudi v nadaljnjih obdobjih ostala pozitivna.

Slika 23: Letne stopnje rasti posojil
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Vir: Evropska centralna banka, Statistika evroobmocja, Bilanca stanja bank, Posojila, 2016.
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Gibanje potrosniskih posojil v obdobju krize lahko deloma pojasnimo z zniZano
diskrecijsko potro$njo, deloma pa s procesom razdolzevanja gospodinjstev. Na gibanje
posojil gospodinjstvom moc¢no vplivajo negotove razmere v gospodarstvu, Vvisoka
brezposelnost, spremenjen nacin zaposlovanja in zaostreni kreditni standardi bank (Banka
Slovenije, 2014, str. 10).

SKLEP

Potro$nja velja za pomemben dejavnik poslovnih ciklov. V obdobjih kriz, kakrsno je
zaznamovalo proucevano obdobje, padajoca potrosnja kot reakcija na kréenje gospodarstva
obenem zmanjSuje moznosti za njegovo okrevanje. Potro$nja trajnih dobrin velja za bolj
cikliéno od dobrin drugih vrst in storitev, zato sem z uporabo podatkov nacionalnih
racunov in drugih virov analiziral njeno gibanje.

V diplomskem delu sem najprej opredelil potrosnjo in povzel osnovne teorije potrosnje.
Skozi pregled Studij sem predstavil determinante povpraSevanja po dobrinah in storitvah,
determinante povpraSevanja po trajnih dobrinah in odzive potrosnje na njihove
spremembe. Povzel sem kljucne ugotovitve Studij kazalnikov zaupanja in njihove vloge v
analizi potroSnje.

V drugem delu sem predstavil znacilnosti proucevanega obdobja. Najprej sem povzel
razvoj krize v ZDA in prenos v Evropsko unijo ter predstavil vidik krize v Sloveniji.
Analiza v nadaljevanju kaze, da gospodarska kriza v obravnavanem obdobju ni bila gnana
s potro$njo, saj je njen padec sledil poslabsanju gospodarskih razmer. V drugem valu, v
letih 2012 in 2013, ko je bil padec potro$nje v polnem zamahu, pa je imel pomembno
vlogo v podaljSevanju kriznih razmer in zmanjsanju BDP. Sledi pregled obdobja skozi
klju¢ne makroekonomske kazalnike Slovenije in primerjava s povpre¢jem Evropske unije.

V tretjem delu sem predstavil znacilnosti potrosnje v sistemu nacionalnih racunov.
Izpostavil sem vsebino ESR iz leta 2010, ki opredeljuje obravnavani sektor gospodinjstev.
Poleg tega sem povzel tudi postavke, ki opredeljujejo v nadaljevanju dela obravnavani
razpolozljivi dohodek, izdatke za kon¢no potrosnjo in trajno potrosno blago.

V osrednjem delu sem najprej analiziral gibanje bruto razpoloZzljivega dohodka in njegovih
komponent. Zanj je bila v letih pred nastopom krize znacilna rast, v letu 2009 se je prvic
odkar ga merijo znizal, negativen trend pa se je nadaljeval vse do leta 2014. Znizevanje
razpoloZljivega dohodka je vplivalo na zmanjSanje izdatkov za kon¢no potroSnjo. V
razmerah negotovosti potros$niki zniZzujejo diskrecijsko potroSnjo in se odlocajo za
previdnostno varcevanje. V prvih letih krize je viden u¢inek avtomatskih stabilizatorjev, Ki
je prenehal po reformi sistema socialnih prejemkov in sprejetju ukrepov za konsolidacijo
javnih financ, kar kaze na vlogo prilagoditev monetarne in fiskalne politike. Ukrepi so
mocno vplivali na gibanje razpolozljivega dohodka v drugem valu krize, odrazajo pa se

43



tudi v vi§jem zaostanku za ravnijo razpolozljivega dohodka na prebivalca v SKM v
Evropski uniji. Analiza gibanja BDP v prou¢evanem obdobju razkriva, da je imela kriza
obliko dvojnega dna. Struktura razkriva, da je na prvotni padec vplivalo predvsem znizanje
bruto investicij, v drugem valu pa sta se pridruzili Se drzavna in zasebna potro$nja.
Prispevek slednje je bil zlasti viden pri ohranjanju negativne rasti BDP v letu 2013.
Analiza strukture potroSnje gospodinjstev razkriva polozaj trajnih dobrin znotraj nje in
potrjuje teoreticna izhodisCa, ki pravijo, da potroSniki najprej odlozijo potrosnjo dobrin,
katerih zivljenjska doba in potro$nja traja dlje. To potrjuje tudi primerjava gibanja BDP,
bruto razpolozljivega dohodka, celotne potrosnje in potroSnje trajnega blaga, kjer je jasno
razvidna takojs$nja reakcija v prvem valu krize leta 2009. Izhodisce, da je potrosnja trajnih
dobrin v kriznih razmerah nestanovitna, se je potrdilo tudi v prou¢evanem obdobju, saj je v
letu 2009 padec BDP spremljal tudi visok padec potroSnje trajnih dobrin, medtem ko je
celotna potro$nja ohranila pozitivno rast. Vloga trajnih dobrin je bila klju¢na pri obsegu
znizanja celotne potrosnje v letu 2012, pa tudi pri njenem okrevanju leta 2014. Iz
primerjave potrosnje trajnih dobrin s potro$njo na ravni EU je razvidno, da je bil obseg
nihanja v potros$nji v Sloveniji veliko vi§ji. PotroSnja trajnega blaga je pred letom 2009
skokovito rastla, tej rasti pa je, z vmesnim popravkom v letu 2010, sledilo obdobje visokih
padcev. V nadaljevanju sem analiziral gibanje nekaj kazalnikov, ki so obi¢ajno objavljeni
pred podatki nacionalnih racunov. Prvi med njimi je mnenje potro$nikov, za katerega velja,
da je uporaben vir informacij ne le o gospodarski aktivnosti, temve¢ tudi o potrosnji.
Rezultati empiriénih Studij, v katerih so preverjali njegovo napovedno moc¢, so si
nasprotujoCi, velja pa, da je slednja vi§ja v obdobjih kriz. Analiza krovnega kazalnika
zaupanja pokaZze, da je nestabilnost potroSniSkega zaupanja povezana z gibanjem potroSnje
trajnega blaga. V letih, v katerih se je ravnoteZje kazalnika najbolj znizalo, so bili tudi
sestavni del krovnega kazalnika in se nanaSata na primernost trenutka za vec¢je nakupe ter
na namere o vecjih nakupih v prihodnjih 12 mesecih kazeta na pove€ano negotovost Ze v
letu 2008, kateremu je sledil $e nadaljnji padec v letu 2009. Tudi za njiju velja, da se leta
ostalimi analiziranimi kazalniki, se kazalnik prihodka v maloprodaji z nekaterimi
izjemami, izkaze kot zanesljiva napoved tako smeri gibanja, kot sprememb obsega
potrosnje trajnih dobrin. Izjemo v letu 2012 pojasnjuje analiza registracij novih osebnih
avtomobilov v lasti fizi€nih oseb. Ta kazalnik je edini med obravnavanimi, ki je ohranil
negativen trend v vseh proucevanih letih od leta 2008 dalje. Negativen trend od leta 2010
izkazuje tudi gibanje potroSniSkih posojil, kar lahko deloma pojasnimo z odlaganjem
nakupov, deloma pa z razdolZzevanjem gospodinjstev.

Pregled analize prikazuje medsebojno povezanost gibanja razpolozljivega dohodka, BDP
in potros$nje. Znotraj njene strukture je potrdil nestanovitnost potros$nje trajnih dobrin in
njene mocne reakcije na krizne razmere. Pri spremljanju potro$nje trajnih dobrin v teh
razmerah so nam lahko v oporo preostali analizirani kazalniki, saj do dolo¢ene mere
izkazujejo podobnost v gibanju.
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PRILOGA 1: Seznam kratic

AMP
APG
BDP

BS
COICOP

DDV
ECB
ESR
EU
EFSF

EFSM

Eurostat
HICP

HICZP
NPISG
SKD
SKM
SNR
SURS
UMAR

Anketa o mnenju potrosnikov

Anketa o porabi v gospodinjstvih

Bruto domaci proizvod

Banka Slovenije

Klasifikacija individualne potro$nje po namenu (angl. Classification of
Individual Consumption by Purpose)

Davek na dodano vrednost

Evropska centralna banka

Evropski sistem racunov

Evropska unija

Evropski instrument za finan¢no stabilnost (angl. European Financial
Stability Facility)

Evropski mehanizem za finan¢no stabilizacijo (angl. European Financial
Stabilisation Mechanism)

Evropski statisti¢ni urad

Harmonizirani indeks cen zivljenjskih potrebs¢in (angl. Harmonised Index
of Consumer Prices)

Harmonizirani indeks cen Zivljenjskih potrebs¢in

Nepridobitne institucije, ki opravljajo storitve za gospodinjstva

Standardna klasifikacija dejavnosti

Standard kupne moci

Sistem nacionalnih raCunov

Statisticni urad Republike Slovenije

Urad za makroekonomske analize in razvoj



PRILOGA 2: Racun sekundarne razdelitve dohodka

Tabela 1: Racun sekundarne razdelitve dohodka za sektor gospodinjstev, v mio EUR, Slovenija

ESR Kategorije in transakecije 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
B.5g Bruto saldo primarnih dohodkov/ bruto nacionalni dohodek 1977721076 | 23186 | 25334 | 25053 | 25017 | 25110 | 24541 | 24053 | 24656
D.6 V | Socialni prispevki in prejemki 8180 | 8627 | 9088 | 10039 |10672 (11068 | 11564 |11443|11260|11203
D.61 V | - Neto socialni prispevki 7 7 8 9 8 8 8 16 15 15
D.611 |V |-- Dejanski socialni prispevki delodajalcev 0 0 0 0 0 0 0
D.612 |V |-- Pripisani socialni prispevki delodajalcev 7 7 8 9 8 8 8 16 15 15
D.613 |V |-- Dejanski socialni prispevki gospodinjstev 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
D.614 |V |-- Dodatni socialni prispevki gospodinjstev 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
D.61SC |V |-- ZaraCunane storitve shem socialnega zavarovanja 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
D.62 V | - Socialni prejemki razen socialnih transferjev v naravi 4746 | 4981 | 5254 | 5801 | 6163 | 6419 | 6842 | 6850 | 6726 | 6658
D.63 V | - Socialni transferji V naravi 3428 | 3638 | 3826 | 4230 | 4501 | 4641 | 4714 | 4578 | 4519 | 4530
D.7 V | Drugi tekodi transferji 582 | 637 | 595 | 762 | 720 | 616 | 634 | 731 | 614 | 602
D.72 V | - Odskodnine iz nezivljenjskega zavarovanja 328 | 341 | 381 | 405 | 433 | 337 | 317 | 343 | 295 | 322
D.75 V | - Raznovrstni tekoci transferji 255 | 296 | 214 | 357 | 286 | 280 | 317 | 388 | 319 | 280
D5 P | Tekoti davki na dohodek, premoZenje itd. 1725 | 1933 | 2075 | 2414 | 2305 | 2271 | 2319 | 2348 | 2181 | 2230
D.51 P |- Davki na dohodek 1643 | 1846 | 1956 | 2223 | 2105 | 2062 | 2114 | 2133 | 1938 | 1984
D.59 P |- Drugi tekogi davki 82 87 118 | 192 | 200 | 209 | 205 | 215 | 243 | 246
D6 P | Socialni prispevki in prejemki 4652 | 4964 | 5380 | 5903 | 6015 | 6136 | 6186 | 6194 | 6048 | 6181
D.61 P | - Neto socialni prispevki 4646 | 4957 | 5373 | 5894 | 6007 | 6128 | 6178 | 6177 | 6033 | 6166
D.611 P | -- Dejanski socialni prispevki delodajalcev 1824 | 1958 | 2125 | 2300 | 2324 | 2352 | 2364 | 2346 | 2281 | 2303
D.612 | P |-- Pripisani socialni prispevki delodajalcev 285 | 302 | 328 | 370 | 366 | 368 | 369 | 408 | 400 | 406
D.613 P | -- Dejanski socialni prispevki gospodinjstev 2516 | 2670 | 2885 | 3180 | 3265 | 3348 | 3379 | 3357 | 3292 | 3395

se nadaljuje




Tabela 1: Racun sekundarne razdelitve dohodka za sektor gospodinjstev, v mio EUR, Slovenija (nad.)

ESR Kategorije in transakcije 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
D.614 |P |-- Dodatni socialni prispevki gospodinjstev 20 | 28 | 3 | 4 | 52 | 60 | 67 | 67 | 60 | 61
D.62 P | - Socialni prejemki razen socialnih transferjev v naravi 7 7 8 9 8 8 8 16 15 15
D.71 P | - Neto premije nezivljenjskega zavarovanja 354 | 370 | 412 | 465 | 473 | 377 | 334 | 341 | 306 | 327
D.75 P | - Raznovrstni tekoci transferji 432 | 476 | 345 | 544 | 487 | 425 | 445 | 468 | 426 | 426
B.7g Bruto prilagojeni razpolozliivi dohodek 21377 | 22596 | 24656 | 26809 | 27165 | 27491 | 28023 | 27364 | 26966 | 27297
B.6g Bruto razpoloZljivi dohodek 17949 | 18957 | 20830 | 22580 | 22663 | 22850 | 23309 | 22787 | 22446 | 22767
Vir: Eurostat, Economy and Finance, European sector accounts, Non-financial transactions, 2016.

PRILOGA 3: Racun porabe razpolozljivega dohodka

Tabela 2: Racun porabe razpolozljivega dohodka za sektor gospodinjstev, v mio EUR, Slovenija
ESR Kategorije in transakcije 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
B.6g Bruto razpolozljivi dohodek 17949 | 18957 | 20830 | 22580 | 22663 | 22850 | 23309 | 22787 | 22446 | 22767
D.8 V | Popravek za spremembo pokojninskih pravic 189 | 217 | 209 | 227 | 222 | 218 | 60 | -100 | 18 | 47
P3 P | Izdatki za konéno potrosnjo 15425 | 15076 | 17674 | 19142 | 10482 | 19980 | 20338 | 20117 | 10437 | 19553
D.8 P | Popravek za spremembo pokojninskih pravic 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
B.8g Bruto varcevanje 2713 | 3199 | 3364 | 3665 | 3404 | 3088 | 3031 | 2569 | 3028 | 3261

Vir: Eurostat, Economy and Finance, European sector accounts, Non-financial transactions, 2016.




