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Cenjeni gospod dekan -pro$ dr. DuSan Mramor 

V prilogi Vam poSiljam pismo z naslovom: ))AFERA(c SIB, ki sem ga poslal dr. Marjanu 

Odarju dne 25.01.2008, mentorju pri pripravi diplomskega dela )>Nadzor nad 'revizijskimi 

druibami in revizorji(c iz marca 2005, avtorja Damjana MalnariCa, objavljenemu na spletnih 

straneh fakultete pod http://www.cek.ef.uni-li .si/u diplome/malnaricl744.pdf. 

V odgovoru na moje pismo sem priCakova1 vsaj opraviEilo za zapisane neresnice, ki d&danes 

Se po petih letih od izbruha ))aferec( SIB blatijo moje ime, Eeprav je bilo od vsega zaEetka 

kristalno jasno, da ni (bilo) poSteno moje ime kakorkoli povezovati z medijsko in politiEno 

kampanjo proti SIBu in tistim akterjem, ki so bili (so)udele8eni pri prodaji (nakupu) SIBa. 

Iz priloZenega e-maila je razvidno, da je dr. Odar obSel moje trditve o neresniznosti navedb 

v diplomskem delu in sicer: 

(1) da je >) .. . Iteo Abeceda namreE v aprilskem poroEilu leta 2002 banki SIB napovedala 

uspegno mihodnost. . . ((, 
(2) da >>. ..se je na podlagi =a poroEila Energetika nato odloEila za nakup SIB banke, 

kajti v primeru, Ee bi bilo prikazano njeno pravo stanje, Energetika ne bi 3la v nakup 

delnic . . . << in 

(3) da )). . . konEno mnenje o prihodnosti Iteo Abecede in vpletenih v morebitna kazniva 

deiania Se ni znano. Po besedah Ingtituta so proti Viliju Pernerju, ki je izdal omenjeno 



rnnenie o uspe~nosti SIB banke, mohi  trije ukrepi, med njimi tudi odvzem revizorske 

licence . . .<<. 

Pri mojem pismu gre Se najmanj za to, kaj si mislim o dr. Odarju, ne morem pa sprejeti ~ 
dejstva, da se o meni in revizijski M b i ,  ki sern jo vodil skoraj 10 let piSejo laii in da se ~ 
posredno meEe slaba luE na vso slovensko revizijsko stroko, kar je iz konteksta poglavja >>9.2 ! 

I 
SIB banku in revizijsku druiba Iteo Abeceda<< diplomskega dela zlahka razbrati. Konec ~ 
koncev sem Be na prilietku >)afere<< SIB vedel, da mi ne bo moino dokazati kakrgnokoli krivdo 1 

inlali vpletenost v >)aferocc SIB in da bom Zrtev medijskega in politiEnega linlia in sern med 
clru~m tudi zato opustil aktivno delovanje v stroki, s kimer sern na najboljgi moZni naEin 

poskuSal zdliititi njen ugled in neoporeCnost. Ponosen in vesel sem, da sern na ta naliin ravnal 

etilino edino pravilno. 

i a l  mi je, da se moram na tak naEin obraliati na Vas, priEakujem pa, da boste na fakulteti ob 

zadevi ustrezno reagirali oziroma ukrepali! .-  . 

Sprejrnite izraze mojega globokega spogtovanja! 

Ljubljana, 29.01.2008 Vili Perner, pooblaSEeni revizor 

Priloni: 
-- - - - pisno ~)~eraa<c m, - - - - - -  - - - - --- - - -. - 

- pismo dr. Marjana Odarja 



>>AFERA<< S I B  

1. Kot je mano je Okroino sodiSCe v Ljubljani s sodbo: VIII Pg 26312003 dne 

14.02.2006 razsodilo, da se zavrne toibeni zahtevek Enegetike, ki je zahtevala, da Stiri 

toiene stranke - med njimi. tudi ITEO Abeceda (kot Eetrtotoiena stranka) - solidarno 

placajo Energetiki Skodo v nesku SIT 2.570.403.546,03, z zakonitirni obrestmi od 

dne 01 .01.2003 dalje do pldila. Pri tern je sodiSEe navedlo, da D. ..iz nobenegca od 

predloienih dokazov sodigEe ni naglo nedopustnega ravnania Zetrtotoiene 

stranke...cc (podzrtal V.P.). Enako oziroma podobno je ugotovilo tudi za ostale tri * 
toiene stranke. 

- -  -- - - - - -  

2. Energetika se je na sodbo pritoiila na ViSje sodiSCe v Ljubljani, ki je dne 07.11.2007 

razsodilo:((Pritoiba se zavrne in se potrdi sodba sodigEa prve stopnje.cc (podErtal 

V.P.), torej nobena to2ena stranka ni dolina poravnavati Energetiki JcakrSnokoli 

Skodo. 

3. Po prejemu sodbe sem se nekoliko >>sprehodil(c po internetu in nagel diplomsko delo 

na Ekonomski fakulteti v Ljubljani (marec 2005) DNADZOR NAD REVIZIJSKIMI 

DRU~BAMI IN REVIZORJI(( avtorja Darnjana MalnariEa, kateremu je bil mentor dr. 

Marjan Odar. 

4. Na straneh 42 in 43 navedeno delo v toEki ~ 9 . 2  SIB b a n k  in revizijsku druiba Iteo 

Abecedacc, i e  kar na zaCetku navaja << ... Reviziiski 'ikandali, ki pretresaio ZDA 

(Enron in Worldcorn) in sosednio Italijo (Parmalat), niso obgli niti Sloveniie, sai 

so pri nas revizorii delali napake, naiboli odmeven pa ie primer SIB banke...(< 

(podErtal V.P.). 

5. Ker gre v tem poglavju za kopico ostudnih podtikanj, ki blatijo tedanje vodstvo SIBa 

ter revizorja raEunovodskih izkazov SIBa, so zarne naravnost gokantne naslednje 

navedbe: (1) >)...Zteo Abeceda je namreE v aprilskem poroEilu leta 2002 banki SIB 

napovedala uspe9no prihodnost. Na podlagi tega poroEila se je Energetika nato 

odloEila za nakup SIB banke, kajti v primeru, Ee bi bilo prikazano njeno pravo 

stanje, Energetika ne bi Sla v nakup delnic ... ; (2) >> ... KonEno mnenje o 



prihodnosti Iteo Abecede in vpletenih v morebitna kazniva deiania le ni znano. 

Po besedah Inlttituta so proti Viliju Pernerju, ki je izdal omenjeno mnenie o 

uspeltnosti SIB banke, moini trije ukrepi, med njimi tudi odvzem revizorske 

licence . . .<(. 

6. Navedbe pod 5. (1) so -neresniEne in blatijo Iteo Abecedo (in posredno Vilija 

Pernerja), saj Iteo Abeceda ni nikoli napovedala SIB banki uspeltno prihodnost 

(izdala je pozitivno mnenje o resniEnosti in pogtenosti raZunovodskih izkazov, ki 

nikoli ni bilo ovrieno) in Ee komu, je bilo to nano mentorju dr. Marjanu Odarju. - ... 
Nadalje nakup ni bil opravljen na podlagi gornkga revizorjevega mnenja iz aprila 

2002, saj se je (nakup) odvijal v obdobju oktober 2001 - januarlfebruar 2002, torej 

pred izdaio (tega) mnenia. Navedbe pod 5 Oe posebej blatijo Vilija Pernerja, saj 

(a) ponovno zavajajo s tem, da naj bi Vili Perner izdal omenjeno mnenie o us~elnosti 

SIB banke (glej pojasnilo k 5.(1) v prvem stavku te toEke), (b) zavaiaioEe in lain0 - 
navajajo mohi  ukrep odvzema revizorske licence, Eeprav je bil Viliju Pernerju 

izreEen (le) opornin in Oe to po izvedbi rednega nadzora s strani Slovenskega ingtituta 

za revizijo, ki prvotno sploh ni vkljuEeva1 pregleda revizijskega gradiva o reviziji 

raeunovodskih izkazov SIB za leto 2001, saj je bil ta nadzor politiEno motiviran in 

izsiljen in (c) i e  takrat (v letu 2005) je bilo javno nano, da so bili ustavljeni 

(zavrieni) - kot neutemeljeni - vsi postopki v preiskavi morebitnih kaznivih dejanj. ob 

prodaji SIBa. 

7. Vsa navedena dejstva v toEki 6. so bila dobro ponana mento rju diplomskega dela, saj 

je oseba, ki je bila dale5 najbolje seznanjena - kot najvigji predstavnik revizijske 
- - ---stroke- v-Slavemji 2-2 ~ t f s ~ E ~ i s ~ J " e m r S F ~ o t n d ~ j e  turdi;-&a i s  =6a  - kot- 

predstavnik akademskega zbora Ekonomske fakultete in predavatelj pri predrnetu 

Revidiranje - dopugEa, da se o predstavnikih revizijske stroke piBejo neresnice 

oziroma la5 in se jih blati v javnosti. Tudi morebitno sklicevanje na dejstvo, da je 

pisec diplomskega dela le navajal javno objavljene vire ne more biti opraviEilo za tak6 

grobo krzitev etienega obndanja s strani najviSjih predstavnikov revizijske stroke. 

IZDELKI FAKULTETE NISO RUMENI TISK ALI VSAJ NE BI SMELI BIT1 ! 

Ljubljana, 25.01.2008 Vili Perner - pooblaSEeni revizor 


