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uvoD

Slovenija se je ob prehodu v trzno gospodarstvo morala lotiti korenitih sprememb, da je lahko
sledila razvitim drzavam zahodne Evrope, pridobila na mednarodni konkuren¢nosti in postala
¢lanica Evropske unije (v nadaljevanju EU). Za hitrejSo gospodarsko rast je potrebna vecja
konkurenc¢nost gospodarstva. V prvem delu diplomske naloge bom predstavila povezanost
med konkuren¢nostjo in gospodarsko rastjo. Opredelila bom pojem gospodarske rasti in
konkuren¢nosti.

Drugi del in tretji del diplomske naloge bo namenjen dolocitvi polozaja Slovenije znotraj EU.
V tem delu bom s pomocjo kazalcev konkurenénosti primerjala Slovenijo z ostalimi drzavami
EU. Pri dolocitvi konkuren¢nosti se bom opirala na sistem indikatorjev konkurenc¢nosti po
metodologijah IMD in WEF.

V Cetrtem delu bom podrobno analizirala konkuren¢nost Slovenije po metodologiji WEF. Na
podlagi analize bom dolocila klju¢ne slabosti. Slovenija je leta 2005 postavila strategijo
gospodarskega razvoja 2006-2013. Z vstopom v EU je prevzela Lizbonsko strategijo, kot del
nacionalne, in si s tem zadala tudi cilj postati konkuren¢na v svetu. Osredotocila se bom na
cilje Slovenije, ki jih ima v prihodnosti in so izhodi$¢e za povecanje konkurencnosti.

1 GOSPODARSKA RAST IN KONKURENCNOST

Skozi zgodovino se je veliko avtorjev ukvarjalo s pojmom gospodarske rasti. Poskusali so
dolociti dejavnike, ki so kljuénega pomena za gospodarsko rast v nekem gospodarstvu. Tako
so se oblikovali razlicni modeli teorije rasti. Najbolj znan model je neoklasi¢ni model
gospodarske rasti, katerega avtor je Solow. Namen teorije rasti je zagotoviti sistemati¢no pot
za razpravljanje o pomembnem in zanimivem problemu, pri katerem je potrebno najti pot za
reSevanje nepravilnosti, ki povzrocajo neravnotezje rasti (Solow, 1988, str. 17). Cilj teorije
rasti je razloziti dejavnike stopnje rasti znotraj drzave in razloge za razlike v dohodkih na
osebo.

Dejavnike rasti je mogoce razli¢no klasificirati. V produkeijski funkciji Y=f (K, L, H, A) so
upostevani Stirje glavni dejavniki rasti, katerih pomen bom v nadaljevanju teoreticno
predstavila:

e declovna sila,

o cCloveski kapital,

e kapital in investicije,

e tehnoloski napredek.



1.1 Delovna sila

Z delom oznacujemo c¢lovesko energijo. Merimo ga z delovnimi urami, delovnimi meseci ali
delovnimi leti. Lo¢imo enostavno in kvalificirano delo. Enostavna dela so preprosta, ro¢na
dela, za katera ne potrebujemo Solske izobrazbe. Kvalificirano delo pa vsebuje cloveski
kapital (Senjur, 2002, str. 37), ki je del produkcijske funkcije in ga bom predstavila v
nadaljevanju.

Delovna sila je eden pomembnejsih dejavnikov gospodarske rasti. Ekonomska znanost kot
agregat celotne druzbene delovne sile uporablja kategorijo aktivnega prebivalstva. Vse osebe,
ki pomenijo delovno silo za proizvodnjo dobrin in opravljanje storitev, ne glede na to, ali so
zaposlene ali brezposelne, spadajo med aktivno prebivalstvo. Kategorijo aktivnosti
prebivalstva je mogoce razdeliti na aktivno in neaktivho oz. vzdrZzevano prebivalstvo
(Malacic, 2006, str. 21-22).

V trznem gospodarstvu delovna sila delodajalcem ponuja svoje delo v zameno za placo. Od
znacilnosti delovne sile, predvsem S$tevila, starostne in izobrazbene strukture, je v precejsnji
meri odvisna gospodarska mo¢ drzave. Zelo pomembna je tudi prostorska razporeditev
delovne sile znotraj drzave in njena mobilnost.

Ker se posameznik sam tezko pogaja z delodajalci o viSini place in drugih elementih
kolektivne pogodbe, se delojemalci zdruzujejo v sindikate. Ponudba delovne sile ima tri
kljuéne elemente: Stevilo delojemalcev, udeleZzbo v delovni sili in preseljevanje (Samuelson,
2002, str. 230). Pri tem pa se vedno bolj izpostavlja vprasanje o Stevilu prebivalstva. Ce
gledamo s strani obsega in velikosti trga, potem je vecji obseg prebivalstva neke drzave lahko
ugoden za gospodarski razvoj. Glede na razpoloZljiv kapital in naravne vire ter posledi¢no na
moznost zaposlitve, je lahko prebivalstva prevec ali premalo. Problem zaposlovanja je eno
osrednjih vpraSanj gospodarskega razvoja.

V svetu se pojavlja veliko nezadovoljstvo z uspehi dosedanjih strategij. Mnogi teoretiki
menijo, da mora biti zaposlovanje prebivalstva eksplicitni cilj razvoja in ne zgolj posredni.
Narodno gospodarstvo tezi za polno zaposlenostjo delovne sile, podjetje pa za ¢im boljSo
izrabo delovnega Casa zaposlenih. Ravno tako je za razvoj pomembno vprasanje, kakSna je
vloga druzine. Posebno vprasanje je velikost druzine ter vloga mosSkega in Zenske (Senjur,
1993, str. 130-146). Povecuje se priliv Zensk v delovno silo, medtem ko se Stevilo druzinskih
¢lanov v druzinah manjSa. Za delovno silo je znacilno tudi preseljevanje. Lahko gre za
migracije znotraj drzave ali migracije med drzavami. Na preseljevanje lahko gledamo kot na
vecjo sposobnost prebivalstva ali kot na nacin povecanja fleksibilnosti. Po drugi strani pa
migracija vnaSa nemir in nezadovoljstvo v prvotno stanje (Senjur, 1993, str. 143-144).



Povprasevanje po delovni sili je neposredno odvisno od povprasevanja po izdelkih in
storitvah na notranjem in svetovnem trgu, od deleza plac v stroskih proizvodnje in mnozine
razpolozljivega kapitala. Vecja zaposlitev pomeni vecjo produktivnost v gospodarstvu in s
tem vecjo gospodarsko rast.

Vsako gospodarstvo se sreCuje z brezposelnostjo. Pri brezposelnosti govorimo o skupini ljudi,
ki so brez zaposlitve in i$¢ejo delo. Razlika med Stevilom zaposlenih in Stevilom nezaposlenih
je delovna sila (Barro & Grill, 1994, str. 253).

1.2 Cloveski kapital

Cloveski kapital ze od vseh zatetkov ekonomske znanosti predstavlja enega kljuénih
dejavnikov gospodarske rasti. Ze v 18. stoletju je Adam Smith v knjigi Bogastvo narodov
zapisal, da izobrazevanje kot del ¢loveSkega kapitala vpliva na vecjo produktivnost delavcev,
podobno kot nalozbe v stroje povecujejo proizvodnjo ter tako vplivajo na povecanje dohodka
in bogastva (Bevc, 1991, str. 14).

Pri tem se lahko navezemo na koncept investiranja, ki ga je mogoc€e uporabiti za mnozico
dejavnikov, kot so formalno izobraZzevanje, strokovno izpopolnjevanje, migracije, zdravstvo.
Skupna znacilnost teh dejavnikov je, da vplivajo na kvaliteto delovne sile. Gre za investiranje
v Cloveski kapital, ki je poveCana usposobljenost delavcev in je nastala zaradi izobrazevanja
in usposabljanja ljudi (Senjur, 2001, str. 130).

Izobrazevanje v€asih povecuje proizvodnje zmogljivosti, kar daje izdatkom za izobrazevanje
investicijski znacaj. Izobrazevanje kot investicija je tezko merljiva, ker je neoprijemljiva,
lo¢ena od delovne sile. Zaradi tega je tezko primerjati samostojni prispevek k izobrazevanju
ob stopnji gospodarske rasti (Senjur, 1993, str. 116-123).

Razlike v produktivnosti posameznih drzav so velike. Drzave, ki velik del investicij namenijo
za cCloveski kapital ter povecujejo delovne sposobnosti in znanje zaposlenih, so bogatejSe
(Jones, 2001, str. 63).

1.3 Kapital in investicije

Investicije so z ekonomskega vidika najpomembnejsi razvojni dejavnik ne samo zaradi
dejanskega vpliva na gospodarsko rast, temve¢ tudi zaradi na¢ina pogleda. Na investicije je
mozno gledati kot na vsak izdatek ali napor, katerega namen je povecanje proizvodnih
zmogljivosti. V tem smislu nam pregled investicij omogoca zacetno loCitev vprasSanja
gospodarskega razvoja. Investicijsko logiko je mogoce uporabiti tudi za druge faktorje rasti.
Pojavlja se veC opredelitev investicij. Najsplosnejsa je, da so investicije vsak izdatek z
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namenom povecanja prihodnjega dohodka. Med investicije lahko uvrstimo materialne in
nematerialne nalozbe, izdatke za raziskave in razvoj ter del izdatkov, ki predstavljajo
investiranje v ¢loveski kapital (Senjur, 1993, str. 29-30).

Proizvajalna sredstva oziroma fizi¢ni kapital so pomemben faktor gospodarskega razvoja
(Senjur, 1993, str. 43). Kapital lahko pojmujemo iz dveh zornih kotov, kot stvarnega in
finanCnega. Stvarni kapital vkljuCuje postavljene objekte, med katere Stejemo cestno
infrastrukturo, elektrarne in drugo opremo, kot so racunalniki, tovornjaki (Samuelson, 2002,
str. 520). Pri tem je kapital izraZen s stvarno proizvajalno zmogljivostjo poslovnega sistema.
Pomembno je, da je stvarna proizvodnja zmogljivost ob koncu obracunskega obdobja vecja
kot na njegovem zacetku, saj le tako drzava ali poslovni sistem lahko ustvarita dobicek.

Kapital predstavlja tudi denarna ali druga sredstva, ki jih lastniki vlozijo v poslovni sistem. V
tem primeru govorimo o finanénem kapitalu. Poslovni sistem ustvari Cisti dobicek takrat, ko
je denarno izrazeni znesek Cistega premozenja ob koncu obracunskega obdobja vecji od
tistega na zacetku.

Investicije lahko opredelimo kot povecanje kapitala. Ta opredelitev pomeni za gospodarski
razvoj ve¢ stvari. Investicije ustvarjajo proizvodne zmogljivosti in s tem vplivajo na
sposobnost za proizvodnjo. Investicijske dobrine so kljuéne za prenos inovacij v
gospodarstvo. Tako sta tehnoloski napredek in investicije tesno povezana, saj je tehni¢ni
napredek v veliki meri uteleSen v investicijskih dobrinah. Pomembne pa so tudi pri
povecevanju Stevila delovnih mest in moznosti mobilizacije delovne sile, ki bi sicer ostala
neizkoriscena (Senjur, 1993, str. 30).

Mednarodno sodelovanje drzavi ponuja izvoz ali uvoz investicij. Neto tuje investicije (Vv
nadaljevanju NTI) so pomemben dejavnik gospodarske rasti. Investitor pridobi lastniS§tvo nad
podjetjem v tujini ali dolo¢enim delom tega podjetja. Pri NTI gre lahko za ustanovitev novega
podjetja, za prevzem (odkup) Ze obstojeCega podjetja, ali pa za razsiritev obstojecega podjetja.
Pomembno je, da je tuji investitor aktivno vkljucen. Njegov namen je, da s trajno lastnisko
udelezbo v podjetju v tujini pridobi nadzor nad tem podjetjem in sodeluje v njegovem
upravljanju (Rojec, 1994, str. 25-26).

Pogoj, da NTI zacno pritekati v gospodarstvo, je doseganje doloCene stopnje
makroekonomske stabilnosti v gospodarstvu. S stabilnostjo se zmanjSuje tveganje
potencialnih neposrednih investitorjev, s tem pa se znizajo zahteve glede donosnosti na
vlozeni kapital (Drolec, 2002, str. 16).



1.4 Tehnoloski napredek

Zacetek sodobnega gospodarskega razvoja je bila industrijska revolucija konec 18. in na
zacetku 19. stoletja. Zacelo se je z uporabo elektricne energije, atomske energije, elektronike
in avtomatizacije. Pri napredku se vedno spreminja tudi proces proizvodnje in pojavljajo se
novi izdelki.

Tehnologija zajema vse usposobljenosti in postopke za izdelavo, uporabo in delovanje
koristnih stvari. Vklju€uje naravo in specifikacijo tistega, kar se proizvaja, pa tudi kako se
proizvaja. Tehnologija je sestavljena iz serije tehnik, od katerih je vsaka povezana z vrsto
znacilnosti. To so: lastnosti proizvoda, uporaba materialov, obseg proizvodnje,
komplementarni proizvodi in storitve ter podobno. V preprosti obliki je tehnoloski napredek
posledica novega in izboljSanega nacina izvajanja tradicionalnih nalog (Senjur, 1993,
str. 151-158).

Samuelson (2002, str. 526) pravi, da se brez tehnoloskih sprememb dohodki in place s€asoma
ustalijo. Posledi¢no neha rasti tudi Zivljenjski standard, ¢e ekonomsko rast sestavlja le
kopicenje kapitala z vse ve¢ tovarn, ki uporabljajo obstoje¢e metode proizvodnje. Razli¢ne
ekonomske teorije nam kazejo razli¢ne pristope do tehnoloskega napredka. Klasiki so videli v
takratnem tehnoloSkem napredku gonilno silo gospodarstva razvoj, ki sicer povzroc¢a zacasne
tezave z nezaposlenostjo (Bucar, 2001, str. 83). Tehnoloski napredek ponuja nova delovna
mesta, vendar se na drugi strani pojavlja tudi nadomescanje delovne sile s tehnologijo, kar
vpliva na ve¢jo stopnjo nezaposlenosti v gospodarstvu. TehnoloSki napredek je nujno
potreben, ni pa nujni pogoj za dolgoro¢no in stabilno rast. Potrebni so Se drugi dejavniki, ki
potiskajo rast gospodarstva navzgor.

Za rast posameznega gospodarstva niso dovolj le delo, kapital in investicije, ¢loveski kapital
ter tehnoloski napredek. S faktorskim pristopom ni mogoce zajeti vseh dejavnikov, ki so
ravno tako lahko pomembni za rast. V produkcijsko funkcijo je teZzko zajeti velikost trga,
mednarodne ekonomske odnose, strukturne spremembe in vse tiste elemente, ki posamezno
drzavo delajo bolj konkuren¢no. To je eden glavnih faktorjev gospodarske rasti.

1.5 Konkurenénost kot dejavnik rasti

Razli¢ne skupine so pojem »konkuren¢nosti drzave« razvile pri normativnem naslavljanju
druzbenega razvoja. V uporabi so razlicna imena tako za paradigmo kot za agregatne indekse
sistemov ocenjevanja dejavnikov konkurencnosti: konkurencnost drzave, nacionalna
konkuren¢nost drzave, svetovna konkurencnost, globalna konkuren¢nost, poslovna
konkurenc¢nost, sposobnost rasti, razvojna konkurencnost itd. S¢asoma se je ocenjevanje
dejavnikov konkuren¢nosti drzave razsirilo na vedno ve¢ neekonomskih vidikov druzbenega
razvoja, kjer so lahko oblikovali interdisciplinarni na¢in spremljanja rasti in razvoja druzbe z
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namenom primerjave. Agregatni indeksi konkurenc¢nosti primerjajo enakost, razliko in
spremembo dejavnikov v ¢asu in prostoru ter na ta nacin ocenjujejo ucinkovitost in uspesnost
druzb in gospodarstev. Cilj sistemov ocenjevanja konkurencnosti drzav je ocenjevanje
dejavnikov in strukture rasti in razvoja drzave v ¢asu ter v primerjavi s strukturo drugih drzav
(Chiaiutta, 2007, str. 1).

1.5.1 Definicija konkurenénosti

Porter je o konkurenc¢nosti dejal: »Konkurencnost se meri s produktivnostjo. Produktivnost
prinasa visoke mezde, stabilno valuto, privlaci kapital ter z njim prinaSa visok Zivljenjski
standard. Svetovno gospodarstvo ni igra z nicelno vsoto. Veliko narodov lahko poveca
blaginjo, ¢e povecajo svojo produktivnost. Osrednji izziv v ekonomskem razvoju je, kako
ustvariti pogoje za hitro in vzdrzno rast produktivnosti. Pri tem govorimo o procesu, ki se
nadaljuje.« (Asiner, 2006). Pri oblikovanju konkuren¢ne strategije se je vloga drzave v skladu
z razvojem ekonomije in gospodarstva spreminjala. Velike korporacije so bile tiste, ki so
vladne politike v preteklosti spodbujale in so bile klju¢ne v globalnem gospodarstvu. V
danasnjem casu so osrednje teznje vladnih politik reforme na mikroekonomski ravni,
vzpostavljanje industrijskih grozdov, pospeSevanje inovativnosti in reSevanje socialnih
vprasanj (Porter, 1991, str. 14).

Organizacija za gospodarsko sodelovanje in razvoj (v nadaljevanju OECD') opredeljuje
mednarodno konkurencnost kot sposobnost doseganja dolgorocne gospodarske rasti ter
ekonomske in izvozne strukture, ki se fleksibilno odziva na spremembe povprasevanja na
svetovnem trgu. Dolgoro¢no sposobnost mednarodnega gospodarskega tekmovanja dolocajo
Stevilni notranji in zunanji dejavniki, od c¢loveskih in naravnih virov, infrastrukture,
menedzmenta, kapitala, drzavnih ukrepov in tehnoloske sposobnosti. U¢inkovita uporaba teh
virov se odraza v razli¢nih ravneh produktivnosti, obsegu in strukturi mednarodne menjave
blaga in storitev, sposobnosti razvijanja, prilagajanja in Sirjenja inovacij (Kovacic, 2005, str.
42).

Nacionalna konkurencnost je sposobnost drzave, da dosega relativno vecje bogastvo kot njeni
konkurenti na svetovnem trgu. Pri tem pa je potrebno poudariti, da se konkuren¢nosti ne da
opredeliti samo z BDP in produktivnostjo. Za vsako drzavo je pomembno tudi to, da omogoca
dobro politicno, sociolosko in kulturno okolje ter druga okolja sodobnega trznega
gospodarstva (Garelli, 2005, str. 618).

" OECD - Organisation for Economic Co-operation and Development
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1.5.2 Porterjev diamant

Porter je v svojem delu The Competitive Advantage of Nation (1990) predstavil model, ki ga

je poimenoval »Diamant konkurenc¢nosti«. Z njim je poskusal razloziti, zakaj nekatere drzave

dosegajo uspehe samo v nekaterih panogah. Model pojasnjuje poslovno mikroekonomsko

okolje, ki povezuje §tiri podrocja:

Stanje na strani produkcijskih faktorjev: Za drzavo ni dovolj le razpolozljivost
produkcijskih faktorjev. Pomembni so specializirani produkcijski faktorji, ki jih je
tezko posnemati in zahtevajo nenehne investicije v razvoj. Gospodarstvo ima lahko
primerjalne prednosti na podlagi cenejSe delovne sile in surovin, ki pa jih mora
spremeniti v konkuren¢ne prednosti in ustvariti proizvode, ki lahko konkurirajo na
globalnem trgu (Porter, 1991, str. 75-77).

Stanje na strani domacega povprasSevanja: Gre za obseg in sestavo domacega
povprasevanja ter za odprtost do tujega. To podroc¢je je lahko klju¢nega pomen za
razvoj ekonomije (prednost zaradi nizjih stroSkov) in nove tehnologije (prednost
zaradi diferenciacije) (Brouthers K. & Brouthers L., 1997, str. 53). Konkuren¢na
prednost je za posamezno drzavo v tistih panogah, kjer domace povpraSevanje ze
vnaprej odraza potrebe tujih kupcev in sili podjetja, da hitreje razvijajo konkurenéne
prednosti kot tuji konkurenti.

Obstoj in struktura sorodnih in podpornih panog: Pomembna je prisotnost
sorodnih konkuren¢nih in dobaviteljskih podjetij, saj pripomorejo k oblikovanju in
vzdrzevanju prednosti, ki omogocajo hiter dostop do u€inkovitih in cenovno ustreznih
produkcijskih faktorjev. Posledi¢no to omogoca tudi uporabo skupne tehnologije in
prenos informacij. Podjetja so povezana v grozde (Tinta, 2006, str. 5).

Strategija in struktura podjetij, konkurenca med podjetji: Zadnje podrocje v
diamantu odraza pogoje ustvarjanja, organiziranja in upravljanja podjetij na domacem
trgu. Pomembno vlogo imajo kultura in nacionalne vrednote posamezne drzave, ki
odlocilno vplivajo na oblikovanje zakonodaje. Od zakonodaje je odvisno ali spodbuja
tekmovalnost ter vstop novih, tujih podjetij na domaci trg ali je bolj naklonjena
monopolu (Porter, 1991, str. 107-108).



Slika 1: Razsirjeni Porterjev diamant konkurencnosti
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Vir: Porter M. E., 1991, str. 127.

V model je Porter vkljucil Se dva zunanja dejavnika, na katera podjetje nima vpliva. Prvi so
nakljucja, ki v gospodarstvu spreminjajo pogoje konkurenénih prednosti drzave. Pri tem gre
pogosto za velike spremembe cen, politiéne odlocitve, vojne itd. V razvoju posamezne drzave
ima vlada vlogo, ki posredno vpliva na vsa $tiri podro¢ja, tako da pospesi ustvarjanje
verjetnosti konkurencnih prednosti ali pa le-te s svojo mo¢jo zmanjsuje.

Porter vidi v vladi dejavnik, ki ima pomembno vlogo v ekonomskem razvoju in ne le vpliv na
konkurené¢nost (Oz, 2002, str. 510). Porterjev diamant predstavlja dinami¢ni sistem, v katerem
vsi elementi medsebojno delujejo in s tem krepijo konkurenénost. Medtem ko Porterjev
diamant predstavlja uporabno orodje za analiziranje konkurencnosti drzav, ima tudi nekaj
pomanjkljivosti. Kritike, ki prihajajo s strani drugih ekonomistov, izhajajo predvsem iz
dejstva, da je model osredotocen na domace gospodarstvo.



Rugman in D'Cruz (1993) predlagata, da bi za boljSo analizo lahko uporabili model dvojnega
diamanta, s katerim lahko prikazemo domaci diamant in diamant partnerske drzave. Tako bi
lahko prikazali, kako priti do globalne konkurencnosti ter kakSni so pogoji prezivetja,
dobickonosnosti in rasti. Porterjev diamant ustreza le velikim, razvitim drzavam, medtem ko
dvojni diamant omogoca lazje analiziranje manjSih gospodarstev. Ve¢ o tem so Moon,
Rugman in Verbeke (1998, str. 135-150) predstavili v ¢lanku 4 generalized double diamond
approach to the global competitiveness of Korea and Singapore. Za majhno drzavo so zelo
pomembna NTI, saj krepijo konkurencno sposobnost drzave. Dunning (1993) je kot sedmi
dejavnik v Porterjev diamant vkljucil tudi mednarodne poslovne dejavnosti, saj ustvarijo
skoraj 75 % svetovne trgovine (Brouthers K. & Brouthers L., 1997, str. 56).

1.6 Vpliv konkurenénosti na gospodarsko rast

Gospodarska rast se empiricno meri z rastjo realnega bruto domacega proizvoda in je
kratkorocni pojem, pomemben predvsem z dolgorocnega vidika. Gospodarstvo, ki je
sposobno dolgoro¢no zagotavljati ugodno gospodarsko rast, je ocenjeno kot uspesno (Senjur,
2002, str. 32).

V osnovi je gospodarska rast opredeljena z rastjo produktivnosti produkcijskih faktorjev.
Drzave, ki zelijo povecati gospodarsko rast, morajo izboljsati produktivnost, ki pa je odvisna
od rasti produkcijskih faktorjev, njihove produktivnosti in izrabe. Gospodarstvo lahko doseze
potencialno dolgoroc¢no stopnjo rasti, ki pa zaradi nepopolnosti realno ni dosegljiva, vendar je
cilj vsakega gospodarstva.

Na gospodarsko rast ima pomemben vpliv tudi konkuren¢nost gospodarstva. Slika 2 prikazuje
determinante  konkuren¢nosti gospodarstva in  gospodarske rasti. Vkljuceni so
najpomembnejSi dejavniki, ki vplivajo na konkurencnost, ekonomijo, menedzment,
mednarodno poslovanje in socialno okolje. Sistem vkljucuje proizvodne vire, tehnologije,
organizacijsko ucinkovitost, lastnosti proizvodov na trgu, zunanje poslovne aktivnosti,
institucionalno okolje in vlogo drzave. Prvih pet determinant gradi tehnolosko-ekonomsko
jedro sistema. Bistvo produkcije je vkljucevanje v razsirjeno socialno-institucionalno okolje,
ki ustvarja pogoje za ekonomske dejavnosti. Z vidika konkuren¢nosti in gospodarske rasti so
najpomembnejse vloga drzave ter uradne in neuradne aktivnosti institucionalnega okolja, ki
so pogojene s kulturo posameznega naroda. Dejavniki oblikujejo sistem, ki ustvarja vire
procesa, tehnoloski razvoj in razprSene dejavnosti, organizacijsko ureditev, lastnosti
proizvodov in zunanje poslovne aktivnosti. Slednje so lahko del nacionalnega okolja, ker
vplivajo na proizvodne vire, tehnologije, organizacijsko ureditev in lastnosti proizvodov.
Vplivajo tudi na politiko vlade ter prek nje na delovanje institucionalnega okolja.



Slika 2: Determinante konkurencnosti gospodarstva in gospodarske rasti
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Vir: Hamdldinen T., 2003, str. 26.

Prezivetje in konkurencnost podjetij sta pogojena z njihovimi proizvodi na trgu. Lastnosti
proizvodov igrajo glavno vlogo pri oblikovanju in ustvarjanju virov tehnoloSkega razvoja,
organizacijske obnove in mednarodnega poslovanja podjetij. Na strani povpraSevanja in na
strani ponudbe so pomembne lastnosti trgov, ki so klju¢ne za mednarodno konkurenc¢nost. Na
tehnoloske novosti se odzove obstojece oziroma potencialno povprasevanje. Na drugi strani
dejavniki ponudbene strani (npr. zahteve po institucionalnih regulativah, intenzivnost
tekmovanja konkurentov) =zahtevajo prepoznavanje determinant tehnoloskih inovacij.
Konkuren¢nost na domacem trgu je najbolj pomembna za podjetja, ki so Sele pricela s svojim
delovanjem. Na domacem trgu se podjetje lazje odzove na signale trga in lazje razume, kako v
dolo¢enem trenutku ukrepati. Z ustvarjanjem konkurencnih proizvodov doma lazje prodrejo
na mednarodni trg.

Na trgu proizvodov konkurencnost podjetij ustvarja njihove organizacijske vire ter sposobnost
delovanja v svojem okolju. Bolj kot je gospodarstvo specializirano, bolj so odvisna podjetja
od svojega okolja, kjer delujejo. Okolje podjetju priskrbi redke vire in tako povezuje
dosegljivost, kvaliteto in ceno. S specializacijo prihaja do tega, da poslovna okolja razlikujejo
trge posameznih drzav in ustvarjajo konkuren¢ne prednosti neke drzave. Konkurencno
gospodarstvo omogoc€a, da se proizvodni viri pretvarjajo v konkurencne proizvode s
posebnimi tehnologijami in organizacijskimi ureditvami.
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Lastnosti tehnologij in organizacijskih ureditev (kvaliteta, fleksibilnost, u¢inkovitost, hitrost)
so pomembne determinante delovanja, ki omogocajo ve¢jo produktivnost in konkurencnost.
Na ravni podjetja ustvarjajo kvaliteto in zmanjSujejo stroske, kar povecuje konkurencnost
njihovih proizvodov.

Konkurenc¢nost in gospodarska rast sta ustvarjeni na podlagi sistema mednarodne ekonomije
in socialnih odnosov, socialnih in ekonomskih zakonov drzave ter institucionalnega okolja.
Vsi trije dejavniki vplivajo na naravne vire, tehnoloske sposobnosti, organizacijsko ureditev
in lastnosti proizvodov na trgu. Sistem mednarodnih odnosov vpliva na politiko drzave in
prek nje na institucionalno ureditev. Na drugi strani pa politika drzave in institucionalno
okolje oblikujeta mednarodne gospodarske odnose (Hamélédinen, 2003, str. 23-32).

2 OCENJEVANJE AGREGATNE KONKURENCNOSTI DRZAV

Osrednja sistema ocenjevanja agregatne konkurencnosti drzave sta Svetovni ekonomski
forum (World Economic Forum, nadaljevanju WEF) in Institut za razvoj menedZmenta
(Institute for Management Development, v nadaljevanju IMD). V nadaljevanju bom
predstavila metodologijo ocenjevanja konkurencnosti, ki sta jo razvila WEF in IMD.

2.1 Ocenjevanje globalne konkurenénosti drzav - WEF

WEF pri svojem ocenjevanju izhaja iz mikroekonomskih temeljev rasti. Porter® predpostavlja,
da gre gospodarstvo skozi tri stopnje razvoja konkurencnosti. Prva je nizka stopnja razvoja in
dohodka, kjer gospodarski razvoj temelji na lastnih proizvodnih faktorjih. Razvoj se nadaljuje
prek srednje stopnje, ki temelji na investicijah in tuji tehnologiji. Gospodarstvo doseze visoko
stopnjo razvoja takrat, ko temelji na lastnih inovacijah.

WEF izdaja porocilo globalne konkurenc¢nosti, s katerim prikazuje oceno konkurencnosti
velikega vzorca drzav z makro in mikro agregati konkurencnosti. Pri WEF uporabljajo za
merjenje globalne konkurencnosti tri osnovne agregatne indekse: agregatni indeks
konkurencnosti rasti (Growth Competitiveness Index - GCI), agregat mikroekonomske ali
poslovne konkurenénosti drzave (Business Competitiveness Index — BCI) ter krovni agregatni
indeks globalne konkurencnosti (Index of Global Competitiveness — 1GC).

* Ekonomist E. M. Porter je stalni sodelavec WEF-a.
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2.1.1 Indeks sposobnosti rasti — GCI

Indeks sposobnosti rasti GCI vsebuje ¢asovno komponento in ocenjuje osrednje pogoje za rast
opazovane enote (drzave, gospodarstva, regije) v naslednjih petih do osmih letih. Trije za
ekonomsko rast kriticni mehanizmi so: kakovost makroekonomskega okolja, stanje javnih
institucij in pomen tehnoloske pripravljenosti. V indeksu GCI imajo mehanizmi razli¢no tezo
glede na razvojno stopnjo regije. GCI sestavljajo trije indeksi, ki so pridobljeni z uporabo
trdih in mehkih kazalnikov: indeks makroekonomskega okolja, indeks javnih institucij in
indeks tehnologije.

WEEF pri izracunu GCI razdeljuje drzav v dve skupini. V prvo spadajo osrednja inovativna
gospodarstva, v drugo skupino uvri¢a tehnolosko periferna gospodarstva®. Avtorji na podlagi
neoklasi¢ne teorije rasti poudarjajo, da je vir dolgorocne ekonomske rasti tehnoloski
napredek. Razlog za to so padajo¢i donosi ostalih potencialnih determinant rasti. V slabo
razvitih drzavah imajo pomemben uc¢inek na rast institucije in makroekonomsko okolje, zato
ni nujno, da se gospodarska rast izboljSuje pri vecji vzpostavitvi teh dveh faktorjev. Obratno
velja za tehnoloski napredek, saj zanj ne obstajajo padajo¢i donosi. V sistemu WEF
tehnologija odraza klju¢no razliko med gospodarstvi in ima v skladu s Porterjevo
opredelitvijo razvojne stopnje posamicnega gospodarstva razli¢no tezo. Osrednji polozaj
tehnologije predstavlja osrednjo inovativno prednost in dodano vrednost WEF-ovega sistema
globalne konkurenc¢nosti drzav. Slabost sistema pa je, da tehnologija ni edini ponder celovite
opredelitve rasti, saj so si potenciali drzav razli¢ni, prav tako tudi meje prehodov med
drzavami (Chiaiutta, 2007, str. 33).

2.1.2 Indeks poslovne konkurenénosti — BCI

Globalno konkuren¢nost drzave po WEF dolo¢a produktivnost podjetij, ki medsebojno
konkurirajo na domacem in mednarodnem trgu ter vplivajo na razvoj konkurenc¢nih prednosti.
WEF-ova teorija globalne konkurenc¢ne prednosti temelji na predpostavki, da so pomembni
tudi mikroekonomski pogoji. Indeks poslovne konkurenne prednosti prestavlja
komplementarni vidik in temelj GCI. Produktivnost podjetij na mikro ravni pomeni nujni
pogoj za ustvarjanje blaginje in narodne konkurenc¢nosti. Za narodno konkuren¢nost so pogoj
makroekonomski in institucionalni dejavniki.

BCI sestavlja izdelanost in profesionalnost poslovanja, ekonomskih praks in strategij podjetij
ter kakovost mikroekonomskega poslovnega okolja, v katerem podjetja med seboj tekmujejo.
BCI ocenjuje osnovne pogoje, ki vplivajo na doseZeno stopnjo produktivnosti na ravni drzave
(Chiaiutta, 2007, str. 36-37).

3 Merilo je stevilo prijavljenih patentov v ZDA (meja je 15 na mio. prebivalcev).
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2.1.3 Indeks globalne konkurenénosti — IGC

IGC sestavljajo dejavniki indeksov GCI in BCI, skupaj s Se nekaterimi novimi dejavniki. V
porocilu 2006-2007 je IGC postal osrednji krovni WEF-ov agregat.

IGC je izracunan na podlagi 91 kazalnikov in temelji na treh osnovnih principih. Z IGC WEF
poskusa razviti celovito pojmovanje razvoja in razumevanje globalne konkuren¢nosti. Razvoj
globalnega sveta ni ve¢ mozno opredeliti le s klasiénimi ekonomskimi dejavniki. Vkljucujejo
se tudi dejavniki varnosti, miru in vpletenosti v mednarodne konflikte. Avtorji so razvili
dvanajst stebrov dejavnikov konkurenénosti (Tabela 1).

Drugi princip v celoten agregat integrira teorije razvojnih stopenj. V model IGC so vkljucene
tri stopnje razvoja s tremi skupinami dejavnikov, ki predstavljajo tri agregatne indekse, ki
sestavljajo IGC: osnovne zahteve, pospeSevalci ucinkovitosti, dejavniki inoviranja in
izdelanosti.

Tretji princip, na katerem je zasnovan IGC, pomeni uposStevanje postopnega razvoja drzav
med razvojnimi stopnjami (tranzicija). V izracun IGC sta poleg razvojnih stopenj na osnovi
proizvodnih dejavnikov, dejavnikov ucinkovitosti in inovativnosti vkljuceni Se dve vmesni,
tranzicijski fazi razvoja (interval BDP), v katere so uvrs¢ene drzave na prehodu (Chiaiutta,
2007, str. 42).
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Tabela 1: Stopnja razvoja gospodarstev IGC 2006-2007, razporejenih v tri sklope — indekse, glede na

tezo svojega vpliva na razvoj

KLJUCNI DEJAVNIKI ZA

TEZE TREH INDEKSOV

ZA
RAZVOINA STOPNJA RAZVOJINO STOPNJO — T
LLLELE Ly e 0.Z2. P.U. D.I.I.
1. Razvoj gospodarstva temelji na
osnovnih proizvodnih I. OSNOVNE ZAHTEVE (0.Z.)
dejavnikih oziroma »factor driven
Iit(;?j:j.a tekmujejo na podlagi cen 1. INSTITUCLE
V to razvojno stopnjo se uvrZaio 2. INFRASTRUKTURA 50% | 40% | 10 %
drzave, katerih BDP na prebivalca 3. MAKROEKONOMLIA
Y ) ) 4. ZDRAVIE IN OSNOVNA
znasa manj kot 2.000 USD, ali ko
v . . . . IZOBRAZBA
delez izvoza primarnih dobrin v
celotnem izvozu presega 70 %.
I1I. POSPESEVALCI
2. Razvoj temelji na dejavnikih v
uéinkov]itosti g)ziromaj»efﬁciency- UCINKOVVI TOoSTI (P.U.)
driven stage«. 5. VISJA IZOBRAZBA IN
Ucinkovitost proizvodnih nacinov in U§POSABUANJE
procesov postaja kljucni dejavnik 6. U(V:INKOVITOST TRGA
konkurenZnosti. Sem spadajo 7. UCIKOVITOST TRG,VA DELA 40% | 50% | 10 %
v . . . 8. RAZVITOST FINANCNEGA
drzave, katerih BDP na prebivalca je TRGA
med 3.000 USD in 9.000 USD in y
njihov delez izvoza primarnih dobrin 9. TEHNOLOSKA RAZVITOST IN
v celotnem izvozu ne presega 70 %. OPREMLJENOST
10. VELIKOST TRGA
3. Razvoj gospodarstva temelji na
inovativnosti oziroma
»innovation-driven stage«.
Uspesna gospodarstva ne morejo
veC ohranjati konkurencnih III. DEJAVNIKI INOVIRANJA IN
prednosti ne na podlagi cen ne IZDELANOSTI (D.I.1.)
glede na kakovost istovrstnih 30% | 40% | 30 %
proizvodov. Razvijati morajo nove 11. POSLOVNA IZDELANOST
proizvode. 12. INOVACIJE
Sem sodijo drzave z vec kot 17.000
USD na prebivalca in z delezem
izvoza primarnih dobrin v celotnem
izvozu manjsim od 70 %.

Opombe: O.Z. — podindeks osnovnih zahtev, P.U. — podindeks pospesevalcev ucinkovitosti, D.I.I. — podindeks dejavnikov inoviranja in

izdelanosti.

Vir: Chiaiutta A., 2007, str. 42.
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2.2 Ocenjevanje svetovne konkurenénosti drzav — IMD

Sistem IMD predstavlja statisticni vidik konkuren¢nosti drzav. IMD-jev sistem je manj
teoretiCen in sistematic¢en kot je sistem WEF. Svetovna konkuren¢nost IMD ocenjuje s teorijo
specializacije in mednarodne trgovine. Po IMD-ju so pokazatelji svetovne konkurencnosti
Stirje kardinalni dejavniki, ki imajo enako tezo pri izraCunu agregata. IMD ima Sirok pristop,
ki temelji na SirSem izboru mehkih in trdih indikatorjev. Definicija svetovne konkuren¢nosti
IMD temelji na dveh lastnostih, ki jih je opredelil Garelli (2005, str. 609): prvi je koncept
svetovne konkurencnosti drzav, ki odraza spreminjanje in izginjanje mej med narodi, idejami,
vrednotami, znanjem itd. Druga pomembna lastnost so kompetence. Z njimi je Garelli oznacil
sposobnost druzbenih akterjev za doseganje blaginje in dobic¢ka. Dodaten vidik ocenjevanja
svetovne konkuren¢nosti je »streching« ali raztegovanje nacionalnih sposobnosti doseganja
blaginje in dobicka. Tako naj bi primerjava uvrstitev spodbujala vlade, narode, podjetja in
posameznike, da se razvijajo in nadgrajujejo svoje zmoznosti. IMD-jeva akademska definicija
svetovne konkurencnosti zajema vse vidike konkurencnosti: »Konkuren¢nost narodov je
podrocje ekonomske teorije, ki analizira dejstva in politike, ki oblikujejo sposobnost naroda,
da ustvari in trajno razvije okolje, ki vzdrzuje ustvarjanje vecje vrednosti za podjetje in
blaginje za svoje prebivalce.« (Garelli, 2005, str. 609).

Tabela 2: Sestava agregatnega indeksa svetovne konkurencnosti — dejavniki svetovne konkurencnosti

drzav po IMD
TEMELJNI DEJAVNIKI DEJAVNIKI KONKURENCNOSTI STEVILO KAZALNIKOV
(agregatni indeks) (podindeksi)
USPESNOST |. Domace gospodarstvo 28 kazalnikov
GOSPODARSTVA 1. Mednarodna trgovina 20 kazalnikov
Ill. Mednarodne investicije 17 kazalnikov
I\V. Zaposlenost 8 kazalnikov
V. Cene 4 kazalniki
UCINKOVITOST VI. Javne finance 11 kazalnikov
VLADE VII. Fiskalna politika 15 kazalnikov
VIII. Institucionalno okolje 16 kazalnikov
IX. Poslovna zakonodaja 20 kazalnikov
X. Socialni okvir 11 kazalnikov
USPESNOST XI. Produktivnost in uc€inkovitost 9 kazalnikov
PODJETIJ Xll. Trg dela 21 kazalnikov
XIll. Finance 21 kazalnikov
XIV. Prakse upravljanja 11 kazalnikov
XV. Odnos in vrednote 7 kazalnikov
INFRASTRUKTURA XVI. Osnovna infrastruktura 22 kazalnikov
XVII. Tehnolo$ka infrastruktura 20 kazalnikov
XVIIl. Znanstvena infrastruktura 22 kazalnikov
XIX. Zdravje in okolje 17 kazalnikov
XX. Izobrazevanje 14 kazalnikov

Vir: Chiaiutta A., 2007, str. 45.
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2.2.1 Dejavniki svetovne konkurencénosti in sistem merjenja

IMD ima za izraCun agregatnega indeksa konkurencnosti (World Competititveness Index — v
nadaljevanju WCI) veliko $irsi izbor kazalcev kot WEF pri izracunu IGC. Kriteriji za izbiro
indikatorjev temeljijo na ekonomski teoriji, mednarodnih virih in mnenju poslovnih
skupnosti, vladnih agencij in akademikov.

IMD ne tehta kazalcev glede na teoreticne predpostavke in razvojno stopnjo drzave. WCI
izracunava s kombinacijo izbranih mehkih in trdih kazalnikov. Trda merila imajo priblizno
2/3 teze v izracunu WCI, mehka pa okoli 1/3. Mehke podatke IMD pridobiva iz ankete EOS,
ki jo izvede v prvi polovici leta v prouc¢evanih drzavah (Chiaiutta, 2007, str. 44-45).

2.2.2 Agregatni indeks svetovne konkurenénosti - WCI

Agregatni indeks WCI sestavljajo 4 indeksi temeljnih dejavnikov konkurenc¢nosti, od katerih
vsakega sestavlja po pet podindeksov, ki nimajo enakega Stevila kazalnikov. IMD vsako leto
sproti izracuna rezultate za preteklih pet let, s Cimer zelijo primerjati vpliv spremembe
kazalcev na kon¢ni izraCun. Z metodo standardnih odklonov izracunajo standardizirano
vrednost vseh kazalcev, ki je osnova za razvrScanje in mednarodno primerjavo. Rezultati
kazalcev drzav, ki so uporabljeni pri izraCunu agregatnega indeksa, se razvrstijo po velikosti.
Drzava z najvi§jo standardizirano vrednostjo je uvrS¢ena kot prva, z najniZjo pa zadnja.
Drzavne statistike se nato uporabijo za izraCun agregatnega indeksa (Chiaiutta, 2007,
str. 45-46).

3 KONKURENCNOST SLOVENIJE PO METODAH WEF IN IMD TER
PREIMERJAVA Z OSTALIMI EVROPSKIMI IN KONKURENCNIMI
DRZAVAMI

V nadaljevanju bom predstavila konkuren¢nost Slovenije v primerjavi z ostalimi evropskimi
drzavami. V analizo bom vkljuéila tudi Svico in ZDA, ki sta bili v letih 2006 in 2007 najbolj
konkuren¢ni drzavi sveta. Drzave bom primerjala na podlagi metodologij WEF in IMD.
Slovenija se po sistemih konkuren¢nosti uvrsca zelo razli¢no, vendar je pri obeh metodah
mogoce opaziti v zadnjih nekaj letih stagnacijo Slovenije.
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3.1 Globalna konkurenénost Slovenije v obdobju od leta 2001 do
leta 2007 (WEF)

Konkuren¢nost Slovenija se je glede na indeks IGC v obdobju od leta 2001 do 2007 gibala
razli¢no. V letu 2002 je dosegla 26. mesto (od 80 obravnavanih drzav), ki je bilo najboljse v
celotnem obravnavanem obdobju. Indeks IGC je najbolj padel v letu 2007. Dosegla je
39. mesto (od 131 obravnavanih drzav). V primerjavi z letom 2006 je Slovenija zgubila kar
Sest mest.

Slika 3: Gibanje indeksa globalne konkurencnosti Slovenije v obdobju od leta 2001 do 2007

IGC
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Vir:Porter M. E., Sachs J. D. & McArthur J. W., 2002; Cornelius P., 2003, Sala-X-Martin X., 2004, Lopez-Carlos A., 2005,
2006, 2007.

Slovenija je v letu 2001 dosegla 31. mesto najbolj konkuren¢ne drzave. Glede na osnovne
kazalnike, ki so osnova za izracun indeksa IGC, je dosegla 30. mesto na podrocju tehnoloske
pripravljenosti in institucij.

V letu 2002, ki je bilo najboljSe, je bila Slovenija najbolj uspeSna na podro€ju institucij
(23. mesto). Najslabsa je bila na podro¢ju makroekonomskega okolje, kjer je dosegla
50. mesto. Konkurencnost Slovenije je v letu 2003 padla, saj je dosegla 31. mesto. Padec
konkurencnosti se je nadaljeval tudi v letu 2004, ko je Slovenija pristala na 33. mestu. V letu
2005 je dosegla 32. mesto. Najbolj konkurencna je bila na podroc¢ju tehnoloske pripravljenosti
in ucinkovitosti trga. Ponovno pa se je kot slabost izkazalo podro¢je makroekonomije. V letu
2006 se ponovil rezultat iz leta 2004. Na podrocju zdravstva in osnovne izobrazbe je dosegla
19. mesto. Najslabse se je uvrstila na podro¢ju ucinkovitosti trga, kjer je dosegla 63. mesto.
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Na slabo konkurencnost Slovenije v letu 2007 je imela najvecji vpliv slaba uvrstitev pri
kazalcu velikosti trga. Uvrstila se je na 72. mesto. Celotno uvrstitev zmanjsSujejo tudi kazalci
ucinkovitosti trga dela, razvitost financnega trga ter institucije. Konkurencnost Slovenije je v
letu 2007 povecevalo podrocje zdravstva in osnovne izobrazbe, kjer je zasedla 22. mesto.
Vendar je bilo slednje podrocje v primerjavi z letom 2006 slabSe.

3.2 Poslovna konkurenénost Slovenije v obdobju od leta 2001 do
leta 2007 (WEF)

Indeks poslovne konkuren¢nosti Slovenije je v letu 2001 dosegel 32. mesto. Tudi poslovna
konkurenc¢nost Slovenije je bila najboljSa v letu 2002, indeks BCI je dosegel 27. mesto. V
obdobju od leta 2003 do leta 2005 je poslovna konkuren¢nost Slovenije enakomerno padala in
leta 2005 dosegla 32. mesto. Poslovna konkurencnost v letu 2006 je dosegla 36. mesto, kar je
najslabsa uvrstitev v obravnavanem obdobju. Indeks BCI se je v letu 2007 uvrstil na
35. mesto.

Poslovna konkuren¢nost Slovenije je bila v letu 2001 v primerjavi z ostalimi leti
obravnavanega obdobja povprecna. UspesSna je bila predvsem na podrocju samega poslovanja
in strategij podjetij (28. mesto), medtem ko je bila slabsa na podroc¢ju kakovosti nacionalnega
poslovnega okolja (35. mesto). V letu 2002 se je poslovna konkuren¢nost povecala na obeh
podrocjih. Izboljsala se je predvsem kakovost nacionalnega poslovno okolje, saj je dosegla
27. mesto, kar je osem mest visje kot leto poprej. Vendar pa so se ze v letu 2003 dejavniki na
podrocju kakovosti nacionalnega poslovnega okolja poslabsali, kar je povzroc¢ilo padec
poslovne konkurenc¢nosti Slovenije. Kljub temu da je na podrocju kakovosti nacionalnega
poslovnega okolja prislo do sprememb v pozitivno smer, je kazalnik poslovanja in strategije
podjetij ostal nespremenjen, poslovna konkurencnost je v letu 2004 padla za eno mesto.

V letu 2005 se je nadaljeval padec poslovne konkurenc¢nosti. V letu 2006 se je izredno
poslabsal kazalnik poslovanja in strategij podjetij. Poslabsal se je tudi kazalnik kakovosti
nacionalnega poslovnega okolja. Poslovna konkurenc¢nost Slovenije je bila v letu 2006
najnizja in je dosegla 36. mesto. V letu 2007 se je gibanje poslovne konkuren¢nosti ponovno
obrnilo v pozitivno smer. Poslovna konkuren¢nost je dosegla 35. mesto, dejavniki na
podrocju poslovanja in strategij podjetij so se izboljsali, kakovost nacionalnega poslovnega
okolja pa je ostala nespremenjena.
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Slika 4: Gibanje indeksa poslovne konkurencnosti Slovenije v obdobju od leta 2001 do 2007
BCI
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Vir:Porter M. E., Sachs J. D. & McArthur J. W., 2002; Cornelius P., 2003; Sala-X-Martin X., 2004, Lopez-Carlos A., 2005,
2006, 2007.

3.3 Primerjava konkurenénosti Slovenije z ostalimi drzavami v letih
2006 in 2007 (WEF)

V nadaljevanje bom podrobneje analizirala konkurencnost Slovenije v primerjavi z ostalimi
drzavami v letih 2006 in 2007. Osredotocila se bom na rezultate, ki jih podaja WEF v svojih
porocilih. Podrobneje bom analizirala gibanje agregatnih indeksov globalne in poslovne
konkuren¢nosti in vseh podindeksov, ki dolocajo dejavnike za globalno in poslovno
konkuren¢nost drzav, med drzavami ter med leti.

Uvrstitve in posamezne vrednosti indeksov obravnavanih drzav v letith 2006 in 2007 so
prikazane v Tabeli 3 na strani 21.

3.3.1 Globalna in poslovna konkurenénost Slovenije v letu 2006

V letu 2006 je bila najbolj globalno konkurenéna Svica. Od ¢lanic EU je najvisje mesto
dosegla Finska, ki je bila v skupni razvrstitvi takoj za Svico. Cetrta globalno
najkonkurencnejsa je bila Danska. ZDA so bile v letu 2006 najbolj poslovno konkuren¢ne. Od
drzav ¢lanic EU je bila Nemcija prva po poslovni konkuren¢nosti oziroma druga od vseh
obravnavnih drZav.
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1) GLOBALNA KONKURENCNOST - IGC

Po IGC je Slovenija v letu 2006 dosegla 33. mesto. Povprec¢ja EU-25 Slovenija v
obravnavanem obdobju ni dosegla in je bila manj konkuren¢na za sedem mest. Za §tiri mesta
je bila boljsa od povprecja EU-10. Po IGC je bila globalno konkurencnejSa od Portugalske,
Latvije, Slovaske, Malte, Litve, Madzarske, Italije, Cipra, Gr¢ije in Poljske. Od novih ¢lanic
EU sta bili bolj konkuren¢ni Ceska (29. mesto) in Estonija (25. mesto).

e Osnovni pogoji konkurenénosti
Pri podineksu osnovnih pogojev konkurencnosti je bila Slovenija v letu 2006 uvrscena na
36. mesto. Povprecje EU-25 je bilo boljse za osem mest. Slovenija je imela boljSe osnovne
pogoje od EU-10, njena uvrstitev je bila boljsa za sedem mest. Od novih ¢lanic je prehitela
Poljsko, Madzarsko, Slovasko, Litvo, Latvijo, Malto, Cesko in Ciper. Osnovni pogoji
konkurenc¢nosti Slovenije so bili v letu 2006 boljsi tudi od Gr¢ije in Italije. Na obravnavnem
podrocju je bila v letu 2006 konkurencnejs$a nova ¢lanica Estonija.

e Pospesevalci uéinkovitosti
Konkuren¢nost Slovenije je na podro¢ju pospeSevalcev ucinkovitosti v letu 2006 dosegla
30. mesto. Na obravnavanem podrocju je bila boljSa od povprecja EU-10, medtem ko
povprecja EU-25 ni dosegla. Od novih drzav ¢lanic je prehitela Poljsko, Ciper, Litvo, Latvijo,
Slovasko, Malto in Madzarsko. Slovenijo sta prehiteli Ceska (27. mesto) in Estonija
(19. mesto). Od starih Clanic je bila konkuren¢nejsa od Gr¢ije, Italije in Portugalske.

e Dejavniki inoviranja in izdelanosti
Uvrstitev Slovenije je bila pri podindeksu dejavnikov inoviranja in izdelanosti na 34. mesto.
V primerjavi s povprecjem EU-25 je bila Slovenija slabSa za Sest mest. Dosegla je povprecje
EU-10 in bila boljsa za devet mest. Na obravnavnem podrocju je bila Slovenija v letu 2006
konkurenénej$a od vseh novih ¢lanic, ponovno sta jo prehiteli le Ceska in Estonija. Slovenija
je od starih ¢lanic prehitela Gréijo in Portugalsko.

2) POSLOVNA KONKURENCNOST - BCI

Slovenija je v letu 2006 po BCI dosegla 36. mesto. Bila je poslovno konkurenc¢nejsa od Italije,
Madzarske, Slovaske, Malte, Litve, Cipra, Latvije, Gr¢ije in Poljske. Povprecje EU-10 je bilo
slabSe za Stiri mesta, medtem ko je bila uvrstitev povprecja EU-25 boljsa za devet mest. V
letu 2006 sta bili na obravnavanem podro&ju od novih &lanic konkurenénej$i Ceska in
Estonija.

e Poslovanje in strategije podjetij
V letu 2006 je Slovenija dosegla 36. mesto. S tem je dosegla povpre¢je novih ¢lanic, ne pa
tudi povprecja starih. Na podro¢ju poslovanja in strategij podjetij so bile v letu 2006 od novih
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&lanic bolje uvri¢ene Madzarska, Ceska in Estonija. Od starih ¢lanic je bila bolj$a od Gréije

in Italije.

Tabela 3: Globalna konkurencnost Slovenije in drugih drzav po indeksih v porocilu WEF v letih 2006

in 2007
Agregatni indeks WEF Podindeksi dejavnikov IGC Podindeksi BCI
16¢ BCI Ostovni pogoji o - »
konkurencnosti Pospesevalci Dejavniki Poslovanje in Kakovost
Indeks Poslovna institucije, ucinkovitosti: inoviranja strategije nacionalnega
globalne konkurencnost infrastruktura, visoka izobrazba in in podjetij poslovnega
konkurencnosti makroekonomija, usposabljanje, izdelanosti: okolja
zdravje in osnovna ucinkovitost trga, poslovna izdelanost,
izobrazba p:;:)l::\?:;:es:aost inovacije
2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007

Drzave /v /v r r /v /v /v /v /v /v r r r r
Avstrija 17/53 15/5.2 12 8 18/ 56 10/5,6 2/52 2/50 12/53 11/52 14 8 10 9
Belgija 2/53 2/51 17 15 1756 20/55 3/51 2/50 14/52 15/5,1 17 133 13 16
Bolgarija 7240 7939 83 83 62/4,5 76/4.2 03,7 7038 8533 9133 81 9% 9% 7
Ciper 46/ 44 55/4,2 45 45 37150 31/5,2 44/ 43 53/4.1 49/38 55/3,8 43 66 67 39
Cedka 29/47 33/46 kY] 32 /49 /49 21147 30/45 21145 28/43 2 ki 28 R
Danska 457 3056 5 5 1/62 16,1 6/56 4/5.4 7154 85,4 6 5 6 5
Estonija 25/51 24,7 %4 26 30/53 29/4,7 19/52 24,7 32042 35/4,1 4 35 35 26
Finska 258 6/55 3 3 3/61 2/6,1 4/56 14/5,2 6/57 6/57 3 9 8 3
Francija 18/53 18/5,2 16 17 15/5,7 13/5,7 2/5.1 25,1 13/53 16/51 18 12 11 18
Gréija 47143 65/6,1 49 53 40/5,0 70/43 47/ 42 80/3,7 4539 70/3,6 47 57 53 52
Irska 21/52 2050 2 %4 2355 2153 18/52 19/5,0 19/5,0 2/48 3 2 17 24
Italija 445 46/44 38 Q2 48/47 54/4,5 40/ 44 39/4,38 31/43 32042 Q2 32 2 45
Latvija 36/ 46 4544 47 54 4449 | 4747 36/45 4/43 5837 7035 4 62 4 51
Litva 40745 38/4,5 43 39 45148 43148 3844 41743 44740 44739 45 39 37 43
Luksemburg 2/52 25/49 np. np. 10/ 57 15/5,7 /50 25/4,7 /48 2446 np. np. np. n.p.
Madzarska 41745 47143 39 47 52/ 46 55/4,5 32/ 46 40143 39/4.1 4340 3% 56 43 46
Malta 39/45 56/4,2 4 40 39/50 41/49 33/ 46 54/4,1 5338 58/3,7 40 60 63 38
Nemcija 8/56 555 2 2 9/58 9/58 17/52 11/53 3/59 357 2 2 2 2
Nizozemska 9/56 1054 6 7 8/59 7/59 955 953 11/54 12/54 5 7 7 7
Poljska 48/43 51/43 53 56 57/ 46 64/4,4 48/4,2 43143 51/38 61/3,7 53 55 49 56
Portugalska 34/ 46 40/4,5 2 30 34/52 35051 37/45 33/45 37/ 41 38/4,0 26 40 40 29
Romunija 68/4,1 74/40 74 73 83/4,2 88/4,1 55/4,0 82137 7335 86/3,4 73 81 73 74
Slovaska 37146 41/44 4 4 47/47 50/4,6 3446 34/45 43140 5138 39 4 4 4
§panija 248 2947 30 27 2554 26/53 2846 26/4,7 30/43 31/42 31 30 31 27
Svedska 357 4/55 7 4 7/6,0 6/6,0 25,7 8/53 5/57 5/56 8 3 3 4
Zdr, kraljestvo 10/55 954 8 1 14/57 16/5,6 756 255 10/ 54 14451 7 11 9 11
EU-27° 29/49 3348 31 32 32052 3551 29/48 3346 /45 36/4,1 31 3% 3 2
EU-25* 26/ 5,0 29/49 2 2 2/53 3152 26/49 29/4,7 2/ 46 31/43 27 30 27 26
EU-10" 37/ 46 4344 40 Q2 43149 44/48 34/ 46 40/44 43140 4839 395 48 45 4
EU-12° 43145 49/43 46 48 48148 50/4,7 39/45 46/4,3 4939 5538 46 545 51 4
EU-15° 19/52 2/52 17 18 18/56 2/55 2/51 2049 18/5,0 21/49 18 18 17 18
Svica 1/58 2/56 4 6 5/6,0 4/6,0 5/5,6 753 2/59 1/57 4 4 4 6
ZDA 6/5,6 1/56 1 1 2154 B/54 1/57 1/58 458 4/57 1 1 1 1

Opombe: WEF za GCI primerja v letu 2006 125 drzav, v letu 2007 pa 131 drzav. Za BCI primerja v letu 2006 121 drzav in v
letu 2007 127 drzav. Za primerjavo med leti najbolje sluzijo uvrstitve. Zaradi metodologije vrednosti indeksov med leti niso povsem
primerljive in sluZijo predvsem primerjavi relativnih razlik med dejavniki in drzavami v posameznem letu. 'V EU-10 so zajete
drzave, ki so vstopile v EU leta 2004. >V EU-12 so zajete drzave, ki so vstopile v EU leta 2004 in 2007. *V EU-15 so zajete stare
drzave &lanice. *EU-25 predstavlja povpredje vseh drzav lanic do leta 2007.°V EU-27 sta poleg starih in novih &lanic iz leta 2004
upostevani tudi Bolgarija in Romunija, ki sta vstopili v EU leta 2007. Zaradi primerjave so podani podatki tudi za leto 2006.
r —rang; v — vrednost; n.p. — ni podatka.
Vir: Lopez-Carlos A., 2006, 2007, Chiaiutta A., 2007, str. 53; lastni preracuni.
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e Kakovost nacionalnega poslovnega okolja
Kakovost nacionalnega poslovnega okolja Slovenije je bila v letu 2006 34. in s tem najbolj
konkuren¢na. Za sedem mest je bilo slabsa od povprecja EU-25, za kar enajst mest pa je
prehitela povprecje EU-10. Slovenija je bila na obravnavnem podro¢ju konkurencnej$a od
vseh novih ¢lanic, izjema je bila le Ceska, ki je dosegla 28. mesto. Slovenija je bila boljsa tudi
od Gr¢ije in Portugalske.

V letu 2006 je bila Slovenija med bolj konkuren¢nimi novimi ¢lanicami, tako na podroc¢ju
globalne kot tudi na podrocju poslovne konkurencnosti. Slovenija je v letu 2006 z nekaj
razkoraki sledila konkurenénosti Ceske. Slednja je bila konkurenénejsa skoraj na vseh
podrocjih, razen na podrocju osnovne konkurencnosti, kjer je bila Slovenija za mesto boljsa.
Estonija je nova ¢lanica, ki je bila v letu 2006 najbolj konkuren¢na nova ¢lanica EU.
Slovenija je imela v primerjavi z Estonija za eno mesto bolj kakovostno nacionalno poslovno
okolje. V primerjavi s starimi ¢lanicami EU je bila Slovenija v letu 2006 globalno
konkurenc¢nejsa od Gr¢ije, Italije in Portugalske. Na podroc¢ju poslovne konkurenc¢nosti je bila
boljsa od Gr¢ije in Italije.

3.3.2 Globalna in poslovna konkurenénost Slovenije v letu 2007

ZDA so bile najbolj globalno konkurenéne v letu 2007, takoj za njimi je bila uvrséena Svica
leta 2006. Na tretjiem mestu je bila Danska, na petem Nemcija in na Sestem Finska. Na
podro¢ju poslovne konkurencnosti so bile prve tri uvrsc¢ene drzave iste kot leta 2006. Najbolj
poslovno konkurenc¢ne so bile ZDA, sledili sta jim Nemcija in Finska.

1) GLOBALNA KONKURENCNOST - IGC

Slovenija je v letu 2007 svojo uvrstitev, merjeno z agregatom IGC, na splosno poslabsala.
Agregatni indeks IGC se je v primerjavi z letom 2006 poslabsal kar za Sest mest. V letu 2007
je dosegla 39. mesto. V primerjavi s povprecjem EU-10 je bila konkurenc¢nejsa, ravno tako
tudi v primerjavi s povpre¢jem EU-12. Slovenija je bila v letu 2007 bolj konkuren¢na od
Slovaske, Latvije, Madzarske, Poljske, Cipra, Malte, Romunije in Bolgarije. Za eno mesto jo
je prehitela Litva. Kar nekaj mest viije pa sta bili Ceska in Estonija. V primerjavi s
povpre¢jem starih Clanic EU, agregatni indeks IGC Slovenije zaostaja za osemnajst mest.
Slovenija je globalno konkurenénej$a od Gréije, Italije in Portugalske. Ce primerjamo
globalno konkuren¢nost Slovenije s povprecjem EU-25 in EU-27, je Slovenija slabsa od obeh
povprecij.

e Osnovni pogoji konkurencnosti
Podindeks dejavnikov IGC, ki zajema osnovne pogoje konkurencnosti, je v primerjavi z letom
2006 padel za eno mesto. Dosegel je 37. mesto. Slovenija na tem podrocju ni bila
konkurenc¢nejSa od povprecja EU-25, v primerjavi s povpre¢jem EU-27 je bila za dve mesti
slabsa. Prav tako je dale¢ od povpre¢ja EU-15.
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Od starih ¢lanic EU je Slovenija konkuren¢nejSa od Gr¢ije in Italije na podrocju institucij,
infrastrukture, makroekonomije ter zdravstva in osnovne izobrazbe. V letu 2007 je Slovenija
na podro¢ju osnovnih pogojev konkuren¢nosti presegla povprecje EU-10 za sedem mest ter
povprecje EU-12 za trinajst mest. Slovenija je na obravnavanem podroc¢ju konkuren¢nejsa od
Romunije, Bolgarije, Poljske, Madzarske, Slovaske, Latvije, Litve, Ceske in Malte. Od novih
Clanic sta od Slovenije na tem podrocju konkuren¢nejsa Ciper za Sest mest ter Estonija, ki je
boljSa za osem mest.

e PospeSevalci ucinkovitosti

Drugi podindeks dejavnikov IGC zajema pospesevalce ucinkovitosti. UpoSteva visoko
izobrazbo in usposabljanje, ucinkovitost trga ter tehnolosko pripravljenost. V letu 2007 je
Slovenija na tem podroc¢ju poslabsala svojo konkuren¢nost, saj je v primerjavi z letom 2006
padla za osem mest in dosegla 38. mesto. Za dve mesti je bila konkuren¢nejSa od povprecja
EU-10 in za osem mest od povprecja EU-12. V primerjavi z novimi drzavami ¢lanicami je
boljsa od Romunije, Bolgarije, Malte, Cipra, Poljske, Latvije in Litve. Bolj konkuren¢ne na
obravnavanem podroéju so Slovaska (za §tiri mesta), Ceska (za osem mest) in Estonija (enajst
mest). V primerjavi s starimi ¢lanicami EU je mo¢no prehitela Gréijo in za eno mesto Italijo.
V letu 2007 Slovenija na obravnavanem podroc¢ju ni dosegla povpre¢ja EU-25 in EU-27.

e Dejavniki inoviranja in izdelanosti

Zadnji podindeks, ki zajema dejavnike IGC, je indeks dejavnikov inoviranja in izdelanosti.
Zajema podrocje poslovne izdelanosti in inovacij. Slovenija je v letu 2007 dosegla 30. mesto.
Na tem podrocju je Slovenija leta 2007, v primerjavi z letom 2006, izboljsala svojo
konkurencnost za Stiri mesta. Slovenja je bila boljSa od povpre¢ja EU-25 in EU-27, vendar ne
dosega povprecne konkurencnosti podindeksa poslovne izdelanosti in inoviranja starih ¢lanic
EU, ki dosegajo 21. mesto. Od starih ¢lanic EU je bila na obravnavanem podrocju
konkurenénej$a od Gréije, Italije in Spanije. Povpre¢je EU-10 dosega 48. mesto, kar pomeni,
da je bila v letu 2007 Slovenija konkurencnejSa od povprec¢ja novih ¢lanic EU. Prav tako
mocno presega uvrstitev EU-12. V letu 2007 je bila Slovenija na tem podrocju boljsa od vseh
novih ¢lanic EU, razen od Ceske. Slednja je na podro&ju poslovne izdelanosti in inovacij
dosegla 28. mesto in za dve mesti prehitela Slovenijo.

2) POSLOVNA KONKURENCNOST - BCI

Indeks BCI meri poslovno konkuren¢nost. Slovenija je v letu 2007 povecala poslovno
konkuren¢nost za eno mesto in dosegla 35. mesto. Bila je poslovno konkurenc¢nejSa od
povprecij EU-10 (za sedem mest) in EU-12 (za trinajst mest). Od novih ¢lanic EU je bila
poslovno konkuren¢nejSa od Bolgarije, Romunije, Poljske, Latvije, Madzarske, Cipra,
Slovaske, Malte in Litve. Za tri mesta je bila manj poslovno konkurenéna od Ceske in za
devet mest od Estonije. Slovenija je v letu 2007 za povpre¢jem EU-15 zaostajala za
sedemnajst mest. Na obravnavanem podrocju je bila konkuren¢nej$a od Gr¢ije in Italije.
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e Poslovanje in strategije podjetij

Prvi podindeks BCI zavzema poslovanje in strategije podjetij. Na tem podrocju je Slovenija
leta 2007 v primerjavi z letom 2006 napredovala za sedem mest in dosegla
29. mesto. Presegla je povprecja EU-10 (za devetnajst mest), EU-12 (za petindvajset mest),
EU-25 (za eno mesto) in EU-27 (za Sest mest). V obravnavanem obdobju ni presegla
konkurenc¢nosti povprecja EU-15 in je bila slabsa za enajst mest. Slovenija je bila v letu 2007
na obravnavanem podrocju konkuren¢nejSa od vseh novih ¢lanic EU. Konkurencnost
poslovanja in strategij podjetij Slovenije je bila v obravnavanem obdobju vecja tudi od Gréije,
Italije, Portugalske in Spanije.

e Kakovost nacionalnega poslovnega okolja

Konkuren¢nost kakovosti nacionalnega poslovnega okolja meri drugi podindeks BCI.
Konkurenc¢nost Slovenije je v letu 2007 v primerjavi z letom 2006 ostala nespremenjena.
Dosegla je 34. mesto. S svojo uvrstitvijo je presegla povprecja EU-10 (za sedem mest) in
EU-12 (za trinajst mest). Od novih ¢lanic EU je bila na obravnavnem podrocju bolj
konkurené¢na od vseh, razen od Ceske in Estonije. V primerjavi s povpre¢jem EU-15 je bila
Slovenija v letu 2007 slabsa za Sestnajst mest. Ponovno je bila bolj konkuren¢na od Gr¢ije in
Italije. S svojo uvrstitvijo ni presegla povprecij EU-25 in EU-27.

Slovenija je bila v letu 2007 glede na uvrstitev manj globalno konkuren¢na. Napredovala je
na podro¢ju dejavnikov inoviranja in izdelanosti. Svojo poslovno konkuren¢nost je v
primerjavi z letom 2006 izboljsala za eno mesto, predvsem zaradi vecje konkurencnosti na
podrocju poslovanja in strategij podjetij. Iz analize je razvidno, da je bila Slovenija tudi v letu
2007 od novih ¢lanic manj konkurenéna predvsem od Estonije in Ceske, ki sta bolje uvriéeni
skoraj na vseh podrocjih. Od starih cClanic, od Italije in Gr¢ije, je bila Slovenija bolj
konkurenc¢na na vseh podro¢jih. V primerjavi z letom 2006 je od drzav s slabSo uvrstitvijo od
Slovenije povecala svojo globalno konkuren¢nost Malta. Uvrstitev je dvignila kar za pet mest.
Svojo uvrstitev globalne konkuren¢nost so poslabsale SlovaSka in Ciper za pet mest,
Madzarska in Litva pa kar za Sest mest.

3.4 Svetovna konkurenénost Slovenije v obdobju od leta 2001 do
leta 2007 (IMD)

Mednarodna konkuren¢nost Slovenije je po metodologiji IMD od leta 2001 do 2003
naraSCala. V letu 2003 je bila Slovenija mednarodno najbolj konkuren¢na v celotnem
obravnavanem obdobju. V letu 2004 je Slovenija izgubila Stiri mesta. Na podroc¢ju
ucinkovitosti podjetij je dosegla 42. mesto, ravno tako je bila uvrstitev slaba na podroc¢ju
ucinkovitosti vlade, kjer je dosegla 40. mesto. Mednarodna konkurenc¢nost se je zmanjSala
tudi v letu 2005, kjer je dosegla 43. mesto, kar je najslabSa uvrstitev v celotnem
obravnavanem obdobju.

24



Slovenija je v letu 2005 padla na vseh podrocjih, ki dolocajo mednarodno konkurenc¢nost po
IMD sistemu. Uvrstitev se je zmanjSala na podro¢ju uspesnosti gospodarstva (iz 30. mesta na
35. mesto), ucinkovitosti vlade (iz 40. mesta na 42. mesto) in ucinkovitosti podjetij (iz
42. mesta na 43. mesto). Konkuren¢nost na podroc¢je infrastrukture je ostala nespremenjena
(32. mesto). Mednarodna konkurenc¢nost Slovenije se je ponovno zacela izboljSevati v letu
2006, boljse je bilo predvsem podrocje uspesnosti gospodarstva. Leto 2007 je pomenilo
ponovni padec mednarodne konkurencnosti. Slovenija se je uvrstila na 40. mesto, izboljSala
se je uspeSnost gospodarstva, ucinkovitost podjetij ter infrastruktura. Na podrocju
ucinkovitosti vlade so razmere ostale nespremenjene.

Slika 5: Gibanje indeksa mednarodne konkurencnosti Slovenije po IMD v obdobju od leta 2001 do
2007

IMD - indeks mednarodne konkurencnosti

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

10
15
20

35 34

30
38 38
35 m 23 39 40

Vir: IMD World Competitiveness Yearbook, od leta 2002 do leta 2007.

3.5 Primerjava konkurenénosti Slovenije z ostalimi drzavami v letih
2006 in 2007 (IMD)

Na podlagi rezultatov IMD bom prikazala uvrstitve Slovenije v letih 2006 in 2007 po kazalcih
svetovne konkuren¢nosti ter jih primerjala z ostalimi drzavami EU in najbolj konkuren¢nimi

drZzavami sveta.

Vrednosti agregatnih indeksov svetovne konkuren¢nosti Slovenije in drugih drzav po IMD v
letih 2006 in 2007 so prikazane v Tabeli 4 na strani 26.
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Tabela 4: Vrednosti agregatnih indeksov svetovne konkurencnosti Slovenije in drugih drzav po IMD v

letih 2006 in 2007
Agregatni indeks Uspesnost ve . Ucinkovitost

(WCI) gospodarstva Ucinkovitost viade podietij Infrastruktura

2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007 2006 2007

Drzave r/v r/v r/v r/v r/v r/v r/v r/v r/v r/v
Avstrija 13/79,30 | 11/83,18 | 27/45,09 | 21/53,28 | 15/60,25 | 10/69,68 | 5/75,90 | 11/76,12 | 12/65,74 | 13/71,25
Belgija 26/68,09 | 25/71,54 | 21/47,88 | 20/53,39 | 32/41,55 | 28/46,26 | 26/48,20 | 23/57,81 | 13/64,52 | 17/66,30
Bolgarija 41/50,87 | 41/48,74 | 39/38,28 | 31/48,57 | 37/38,44 | 38/41,23 | 42/26,85 | 54/11,01 | 40/29,70 | 41/31,74
Ceska 28/63,00 | 32/59,62 | 23/46,77 | 29/48,76 | 29/44,67 | 41/39,31 | 30/43,99 | 36/38,85 | 25/46,36 | 27/49,18
Danska 5/86,03 | 5/91,93 | 29/44,63 | 18/53,95 | 3/76,58 | 4/82,16 | 3/80,84 | 3/88,48 | 3/71,85 | 4/80,71
Estonija 19/71,42 | 22/74,30 | 11/56,23 | 9/63,72 | 11/64,96 | 13/68,96 | 21/53,18 | 24/57,04 | 31/41,12 | 31/45,09
Finska 10/80,89 | 17/77,34 | 34/41,04 | 32/46,38 | 5/73,00 | 17/65,55 | 10/68,90 | 20/63,55 | 7/70,42 | 11/71,46
Francija 30/60,81 | 28/62,56 | 16/50,67 | 19/53,88 | 42/31,63 | 42/37,88 | 41/30,59 | 42/30,07 | 19/60,14 | 18/66,01
Grcija 36/54,15 | 36/57,43 | 43/36,36 | 46/38,87 | 40/35,61 | 30/45,78 | 40/32,75 | 35/39,54 | 29/41,66 | 34/43,12
Irska 11/80,65 | 14/81,86 | 9/57,02 | 25/51,26 | 7/71,75 | 5/79,42 | 6/74,84 | 8/79,67 | 24/48,76 | 24/54,67
Italija 48/43,53 | 42/48,27 | 44/36,14 | 39/43,67 | 52/13,67 | 51/21,90 | 47/15,67 | 47/23,76 | 34/38,43 | 35/41,33
Litva -/- 31/61,07 -/- 37/43,86 -/- 26/48,15 -/- 29/43,70 -/- 30/46,16

Luksemburg | 9/81,51 | 4/92,21 | 2/74,41 | 3/82,80 | 16/59,57 | 9/70,75 | 16/64,36 | 5/84,03 | 20/57,49 | 15/68,85
Madzarska 35/57,32 | 35/57,63 | 37/38,99 | 38/43,85 | 35/39,74 | 40/40,82 | 33/37,36 | 41/31,96 | 28/42,95 | 25/51,47

Nemcija 25/68,64 | 16/78,02 | 20/48,34 | 8/64,92 | 28/45,31 | 23/53,67 | 28/44,18 | 25/55,02 | 9/66,51 | 7/76,08
Nizozemska 15/75,93 | 8/85,86 | 17/50,48 | 5/67,20 | 18/54,28 | 18/64,58 | 14/65,94 | 10/76,59 | 16/62,79 | 10/72,68
Poljska 50/39,96 | 52/42,73 | 46/35,15 | 41/42,42 | 50/16,15 | 52/18,08 | 52/7,62 | 52/14,76 | 39/30,69 | 40/33,27
Portugalska 37/52,81 | 39/55,98 | 42/36,48 | 48/38,22 | 36/39,28 | 24/51,37 | 43/23,97 | 44/27,69 | 30/41,28 | 32/44,25
Romunija 49/42,13 | 44/47,29 | 41/36,67 | 35/44,59 | 46/27,41 | 45/31,72 | 50/10,83 | 50/19,33 | 48/23,39 | 42/31,10
Slovaska 33/57,44 | 34/57,72 | 47/34,60 | 42/42,17 | 22/52,25 | 37/42,13 | 31/40,25 | 28/48,46 | 37/32,42 | 38/35,72
Slovenija 39/51,64 | 40/55,17 @ 33/42,87 | 24/51,37 @ 43/31,48 | 43/34,47  44/21,24 | 43/28,72 @ 32/40,76 | 33/43,73
Spanija 31/58,38 | 30/61,21 | 32/43,12 | 27/50,42 | 34/40,19 | 29/45,95 | 36/34,61 | 33/39,80 | 26/45,40 | 29/46,26
Svedska 14/76,99 | 9/84,12 | 26/45,71 | 17/54,01 | 21/53,61 | 14/67,32 | 12/67,47 | 13/74,88 | 6/70,96 | 5/77,86
Zdr. kraljestvo | 20/71,39 | 20/75,45 | 8/58,15 | 7/65,50 | 24/48,29 | 22/53,87 | 23/52,38 | 22/59,04 | 21/56,53 | 22/60,97
EU-24° 27/64,0 | 26/67,1 | 28/45,4 | 26/52,0 | 28/46,1 | 27/50,9 | 28/44,4 | 29/48,7 | 24/50,0 | 24/54,6
EU-22! 24/62,77 | 24/68,87 | 26/44,10 | 26/52,45 | 25/45,17 | 25/52,18 | 25/44,74 | 27/51,80 | 21/49,85 | 22/56,66
EU-9° 37/54,2 | 37/56,0 | 35/41,2 | 32/47,7 | 34/39,4 | 37/40,5 | 38/30,2 | 40/32,6 | 35/35,9 | 34/40,8
EU-7* 32/56,80 | 33/58,32 | 32/42,44 | 32/48,02 | 29/41,54 | 32/41,70 | 34/33,94 | 35/37,64 | 31/39,05 | 31/43,62
EU-15° 22/69,3 | 20/73,8 | 25/47,7 | 22/54,5 | 25/49,6 | 22/57,1 | 23/52,0 | 23/58,4 | 18/57,5 | 18/62,8
ZDA 1/100,00 | 1/100,00 | 1/97,00 | 1/93,83 | 14/61,47 | 19/61,46 | 4/76,56 | 6/82,30 | 1/94,85 | 1/100,00

Opombe: IMD v letopisu 2007 izracunava agregatne indekse za 55 drzav na podlagi 325 kazalnikov, razvr§¢enih po 20
indeksih, ki imajo enako tezo. 'V EU-7 so zajete nove drzave ¢lanice do leta 2007. V EU-22 so zajete drzave &lanice do leta
2007.2V EU-9 so zajete nove drzave &lanice, ki so vstopile v EU leta 2004 in 2007. V EU-24 so zajete vse drzave &lanice po
letu 2007. IMD ne objavlja podatkov za tri nove drzave ¢lanice EU (Ciper, Latvija, Malta). *V EU-15 so zajete stare drzave
¢lanice EU. r — rang; v — vrednost

Vir: Chiaiutta A., 2007, str. 60, lastni preracuni.

3.5.1 Svetovna konkurenénost Slovenije v letu 2006

V letu 2006 so bile najbolj svetovno konkurencne ZDA, ki so imele najbolj uspesno
gospodarstvo in najboljSo infrastrukturo. Od drzav ¢lanic EU je bila najbolj konkurenéna
Danska, ki je dosegla 5. mesto. Na podro¢jih ucinkovitosti vlade, u¢inkovitosti podjetij in
infrastrukture je dosegla 3. mesto. Od novih ¢lanic EU je bila najbolj svetovno konkurenc¢na
Estonija, ki je dosegla 19. mesto.

SVETOVNA KONKURENCNOST - WCI

Vrednost WCI Slovenije je v letu 2006 dosegla 51,64 tocke, kar je zadostovalo za 39. mesto.
Povpre¢na vrednost starih ¢lanice EU je 69,30 tocke, kar pomeni 22. mesto na lestvici
mednarodne konkurencnosti. Vrednost Slovenije je v primerjavi s povprecjem starih ¢lanic v
letu 2006 niZja za 17,66 tock. V primerjavi s povpre¢jem novih ¢lanic EU-7 je Slovenija v
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letu 2006 za sedem mest mednarodno manj konkurencna in dosega za 5,16 toc¢k nizjo
vrednost agregatnega indeksa WCI. V letu 2006 je vrednost povprecja WCI za EU-22 62,77
tock, kar je za 11,13 tock vec kot vrednost Slovenije. Povprecje EU-22 uvrsca na 24. mesto,
kar je petnajst mest pred Slovenijo. V obravnavanem obdobju je bila Slovenija od novih
¢lanic EU mednarodno konkurencnejsSa le od Poljske, ki je zasedla 50. mesto. Od stari ¢lanic
EU je za devet mest prehitela le Italijo. Vrednost agregata WCI Italije je bila 43,53 tock, kar
je za 8,11 to¢k manj od Slovenije.

e Uspesnost gospodarstva

Podindeks uspesSnosti gospodarstva je za Slovenijo v letu 2006 znaSal 42,78 tock in je
pomenil, da je Slovenija 33. najbolj konkurenc¢na drzava na podro¢ju uspesnosti gospodarstva.
V primerjavi s povpre¢jem EU-22 je Slovenija v letu 2006 na obravnavanem podro¢ju slabsa
za sedem mest. Slovenija je bila v primerjavi s povprecjem EU-15 za 4,83 tock manj
konkurenc¢na in je zaostajala za osem mest. V letu 2006 je bila Slovenija za eno mesto manj
konkuren¢na od povpre¢ja EU-7. Od starih Clanic je bila konkuren¢nejsa od Italije, Gr¢ije,
Portugalske in Finske. Od novih ¢lanic EU je bila uspesnost slovenskega gospodarstva v letu
2006 boljsa od Slovaske, Poljske in MadZzarske.

e Ucinkovitost vlade

Drugi podindeks obravnava ucinkovitost vlade. Slovenija je v letu 2006 dosegla 31,48 tock,
kar je pomenilo, da se je uvrstila na 43. mesto. V primerjavi s povpre¢jem EU-7 je bila slabsa
za 10,06 tock. Od novih Clanic EU je na obravnavanem podrocju prehitela le Poljsko, ki je
zasedla 50. mesto. Ucinkovitost slovenske vlade je bila v letu 2006 v primerjavi s povprecjem
EU-15 slabSa za osemnajst mest. Na obravnavnem podrocju je od starih ¢lanic prehitela le
Italijo, in sicer za devet mest oziroma 17,81 tock. V letu 2006 je bila vrednost povprecja
EU-22 za dejavnike ucinkovitosti vlade 45,17 toCk in je dosegla 25. mesto. Slovenija je bila
od povprecja EU-22 slabsa za 13,69 tock.

e Ucinkovitost podjetij

Ucinkovitost podjetij je tretji podindeks. Slovenija je v letu 2006 na tem podro¢ju dosegla
21,24 tock in zasedla 44. mesto. V primerjavi s povprecjem EU-15 v letu 2006 je bila
Slovenija za 30,76 tock manj konkurenéna na podrocju ucinkovitosti podjetij.
KonkurencnejSa je bila od Italije, ki je zasedla 47. mesto in dosegla 5,57 to¢k manj od
Slovenije. Ce primerjamo konkuren¢nost u¢inkovitosti podjetij Slovenije s povpre¢jem EU-7
ugotovimo, da je tudi na tem podrocju manj konkurencna, in sicer za 12,70 tock. Od novih
¢lanic EU je ucinkovitost podjetij v Sloveniji ve¢ja le od Poljske, ki zaseda 52. mesto. V
primerjavi s povprecjem EU-22 je bila Slovenija slabSe uvr§¢ena za devetnajst mest.

e Infrastruktura
Zadnji podindeks zajema dejavnike infrastrukture. Na tem podrocju je bila Slovenija v letu
2006 v primerjavi z ostalimi uvrstitvami najbolj konkuren¢na in je zasedla 32. mesto ter
vrednost 40,76. V primerjavi s povpre¢jem EU-7 v letu 2006 so bili dejavniki infrastrukture

27



Slovenije na obravnavnem podro¢ju za eno mesto slabSi. Od novih Clanic je tudi na tem
podroc¢ju konkurencnejSa le od Poljske, in sicer za sedem mest. Povpre¢na vrednost
dejavnikov infrastrukture EU-15 je v letu 2006 za 16,74 tock vecja kot vrednost Slovenije.
Povpre¢je EU-22 za obravnavano podrocje zaseda 21. mesto. Od starih ¢lanic je ponovno
prehitela Italijo, in sicer za dve mesti.

Svetovna konkuren¢nost Slovenija je bila po metodologiji IMD v letu 2006 zelo slaba.
Konkurencnost ji je zmanjSevala predvsem slaba ucinkovitost podjetij in vlade.V letu 2006 je
bila Slovenija na vseh podro¢jih manj konkuren¢na od ostalih ¢lanic EU. Izjema sta bili le
Poljska in Italija. Vendar ji je slednja na nekaterih podrocji tesno sledila. Od novih ¢lanic je
bila najbolj konkuren¢na Estonija, ki je za dvajset mest svetovno konkurenénejSa od
Slovenije.

3.5.2 Svetovna konkurenénost Slovenije v letu 2007

Tudi v letu 2007 so bile najbolj svetovno konkurencne ZDA, ki so se v primerjavi z letom
2006 poslabsale predvsem na podro¢ju ucinkovitosti vlade in podjetij. Najbolj svetovno
konkurencen od ¢lanic EU je bil s Cetrtim mestom Luksemburg. Danska je ohranila 5. mesto
iz leta 2006 in je bila druga najbolj konkuren¢na ¢lanica EU. Od novih ¢lanic je bila najbolj
konkuren¢na Estonija, ki pa je v primerjavi z letom 2006 padla za tri mesta.

SVETOVNA KONKURENCNOST - WCI

Slovenija je v poro¢ilu IMD 2007 v primerjavi z letom 2006 poslabsala svoj polozaj.
Vrednost indeksa WCI je znaSala 55,17 tock (vecji za 3,53 tock), vendar je v globalnem
merilu poslabsala svoj polozaj, saj je dosegla 40. mesto. Drzave Clanice EU so svojo
konkuren¢nost izboljSale za eno mesto. Stare Clanice so svetovno konkuren¢nost izboljsale
kar za dve mesti. Vrednost WCI je bila vecja pri povprecjih EU-24 (za 3,10 tocke) in EU-9
(za 1,80 tocke). Pri EU-15 je bila povprecna vrednost WCI nizja za 4,50 tocke. Slovenija je
bila v letu 2007 od c¢lanic EU pred Bolgarijo, Italijo, Romunijo in Poljsko. Najbolje se je
uvrstil Luksemburg, ki je zasedel 4. mesto z 92,21 tockami.

e UspeSnost gospodarstva
Uspesnost gospodarstva Slovenije se je poveCala za devet mest, vrednost indeksa pa za
8,50 tock. Povprecna uvrstitev drzav ¢lanic EU-24 je v primerjavi z letom 2006 boljsa za dve
mesti, medtem ko je povprecna vrednost vecja za 6,60 tock. Slovenija ima v primerjavi s
povprecjem EU-24 za dve mesti uspesnejSe gospodarstvo. Uspesnost gospodarstva je za dve
mesti boljSa tudi v starih drzavah ¢lanicah. Povpre¢na vrednost indeks EU-15 je za 3,13 tock
vecja od slovenskega. Slovenija je na obravnavanem podro¢ju za osem mest konkurenénejsa
od novih ¢lanic EU-9, kar pomeni, da je uspesnost slovenskega gospodarstva v letu 2007
boljsa za 3,67 tock. Od novih ¢lanic EU je Slovenija imela uspesnejse gospodarstvo od vseh,
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razen od Estonije, ki je zasedla 9. mesto. Slovenija je prehitela tudi Portugalsko, Gr¢ijo,
Italijo, Finsko, Spanijo in Irsko. Najbolje uvri¢en od ¢lanic EU je bil Luksemburg (3. mesto).

e Ucinkovitost vlade

Ucinkovitost slovenske vlade je v letu 2007 glede na uvrstitev ostala nespremenjena
(42. mesto). Vrednostno je napredovala za 2,99 tock. Povprecna uvrstitev EU-24 je v
primerjavi z letom 2006 padla. Slovenija je bila od ¢lanic EU slabsa za 16,43 tock. V
primerjavi s povpre¢jem EU-15 je bila Slovenija slabSa za enaindvajset mest. Od starih ¢lanic
EU je bila slovenska vlada u¢inkovitejsa le od italijanske, ki se je uvrstila na 51. mesto. Nove
¢lanice EU so se v letu 2007 uvrstile na 37. mesto in so zniZala svojo uvrstitev za tri mesta.
Slovenija je bila slabsa za 6,03 tocke. Od novih ¢lanic EU je Slovenija v letu 2007 na
podrocju ucinkovitosti vlade prehitela Poljsko in Romunijo. Na obravnavanem podrocju sta v
letu 2007 od novih ¢lanic izstopali predvsem Estonija (13. mesto) in Litva (26. mesto). Od
¢lanic EU se je na podroc¢ju ucinkovitosti vlade najbolje uvrstila Danska, ki je dosegla
4. mesto.

e Ucdinkovitost podjetij

Slovenija se je v letu 2007 na podro¢ju ucinkovitosti podjetij uvrstila na 43. mesto in v
primerjavi z letom poprej izboljSala svojo uvrstitev za eno mesto ter dosegla 28,72 tock.
Uvrstitev ¢lanic EU-24 je bila na 29. mesto, kar je eno mesto manj kot leta 2006. Slovenska
podjetja so bila v primerjavi s povprecjem EU-24 za 19,98 tock manj u€inkovita. Slovenija je
bila v letu 2007 za dvajset mest slabSe uvrs¢ena od starih ¢lanic EU. Uc¢inkovitost podjetij
Slovenije je bila od povprecja EU-15 slabSa za 29,68 tock. Italija je s 47. mestom imela za
Stiri mesta slabSo uvrstitev od Slovenije. V primerjavi z novimi ¢lanicami EU je Slovenija
slabsa za tri mesta oziroma za 3,88 tock. Slovenija je bila v letu 2007 na podrocju
ucinkovitosti podjetij od novih ¢lanic EU boljsa le od Poljske.

e Infrastruktura

Na podro¢ju infrastrukture je Slovenija v letu 2007 v primerjavi z letom 2006 poslabsala
svojo uvrstitev za eno mesto ter zasedla 33. mesto. Vrednost podindeksa infrastrukture je bila
vecja za 2,97 tock in je znaSala 43,73 tocke. Uvrstitev novih ¢lanic EU-9 je bila za eno mesto
slabsa od slovenske. Od novih ¢lanic EU je Slovenija na podrocju infrastrukture prehitela
Ukrajino, Bolgarijo in Slovasko. Madzarska je imela najboljSo uvrstitev od novih ¢lanic in je
zasedla 25. mesto. Uvrstitev ¢lanic EU-24 za leto 2007 je bila na 24. mesto in je bila enaka
kot leto poprej. Slovenija je bila na obravnavnem podro¢ju od EU-24 slabsa za devet mest
oziroma za 10,87 tock. Stare clanice EU-15 so na podrocju infrastrukture v letu 2007 v
primerjavi z letom 2006 ohranile svojo uvrstitev na 18. mestu. V primerjavi s Slovenijo so
bile boljse za 19,07 tock. Slovenija je bila tudi na tem podrocju v letu 2007 boljsa od Italije,
prehitela je tudi Gréijo. Od ¢lanic EU je bila na podrocju infrastrukture najboljSa Danska, ki
je dosegla 4. mesto.
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Slovenija je v primerjavi z letom 2006 svojo svetovno konkurenc¢nost poslabsala za eno
mesto. Najbolj konkurencna je bila na podro¢ju uspesnosti gospodarstva in infrastrukture.
Ucinkovitost vlade je ostala nespremenjena, za eno mesto je izboljSala ucinkovitost podjetij.
Od novih ¢lanic EU je bila svetovno konkurencnejSa od Romunije (za §tiri mesta) in Bolgarije
(za eno mesto), ki sta se zadnji prikljucili EU. Slovenija je bila od najbolj konkuren¢ne nove
Clanice Estonije slabsa kar za osemnajst mest.

4 ANALIZA KONKURENCNOSTI SLOVENIJE

Cilji Slovenije pred vstopom v Evropsko skupnost so bili usmerjeni predvsem v doseganje
Maastrichtskih kriterijev. 1. maja 2004 se je za Slovenijo pri¢elo novo obdobje. Nove
priloznosti in izzivi, ki jih ponuja EU, so vsekakor velika prednost za napredovanje in
prepoznavnost Slovenije v svetu.

Vlada Republike Slovenije je v letu 2005 potrdila Strategijo razvoja Slovenije (v nadaljevanju
SRS). Le-ta opredeljuje vizijo in cilje razvoja Slovenije ter pet razvojnih prioritet z akcijskimi
nacrti. Pet klju¢nih razvojnih prioritet za doseganje zastavljenih ciljev je:

1) konkuren¢no gospodarstvo in hitrejSa gospodarska rast;

2) ucinkovito ustvarjanje, dvosmerni pretok in uporaba znanja za gospodarski razvoj in
kakovostna delovna mesta;

3) ucinkovita in cenejSa drzava;

4) moderna socialna drzava in vecja zaposlenost;

5) povezovanje ukrepov za doseganje trajnostnega razvoja (SRS, 2005, str. 7-9).

V naslednjem delu diplomske naloge bom predstavila rezultate konkuren¢nosti Slovenije po
sistemu WEF v letih 2006 in 2007. Podrobneje bom prestavila nekatere konkurencne
prednosti in pomanjkljivosti Slovenije v letu 2007 ter problematicne faktorje za podjetja v
Sloveniji v letu 2007. Cilje Slovenije, ki bi izboljSali dano situacijo, bom opredelila na
podlagi SRS. Predstavila bom tudi nekatere izboljSave in reSitve, ki se Ze izvajajo in bodo
pripomogli k vec¢ji konkurencnosti Slovenije.

4.1 Konkurenénost Slovenije po kazalcih WEF v letih 2006 in 2007

Slovenija je v letu 2006 dosegla 40. mesto, vrednost indeksa IGC je bila 4,6 tocke. V letu
2007 je svojo globalno konkuren¢nost povecala za eno mesto, vrednost indeksa je padla za
0,1 tocke. Indeks poslovne konkurenc¢nosti BCI je v letu 2006 prinesel Sloveniji 36. mesto. V
letu 2007 pa se je konkurencnost izboljSala za eno mesto, saj je bila Slovenija
konkurencnejSa predvsem na podrocju poslovanja in strategij podjetij.
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Tabela 5: Indeksi agregatne konkurencnosti Slovenije po WEF za leti 2006 in 2007

WEF

Indeks globalne konkurencénosti — IGC 40 r y
Osnovni pogoji konkurencnosti 36 5,2 37 51
1. Institucije 43 4,3 44 4,5
2. Infrastruktura 32 4,5 37 4,3
3. Makroekonomija 29 51 29 5,5
4. Zdravje in oshovna izobrazba 19 6,8 22 6,2
Pospesevalci ucinkovitosti 30 4,6 38 4,4
5. Visoka izobrazba in usposabljanje 26 5,1 24 51
6. UcCinkovitost trga 63 4,2 39 4,6
7. Ucinkovitost trga dela n.p. n.p. 51 4,4
8. Razvitost finan¢nega trga n.p. n.p. 47 4,7
9. Tehnoloska pripravljenost 29 4,5 29 4,3
10. Velikost trga n.p. n.p. 72 3,3
Dejavniki inoviranja in izdelanosti 34 4,2 30 4,2
11. Poslovna izdelanost 45 4,6 31 4,6
12. Inovacije 42 3,7 30 3,7
Indeks poslovne konkurenénosti—-BCI (r)* 36 35
Poslovanje in strategije podjetja (r)! 36 29
Kakovost nacionalnega poslovnega okolja (r)* 34 34

Opombe: WEF v The Global Competitiveness Report 2006-2007 ocenjuje 125 drzav, v The Global Competitiveness Report 2007-2008 pa jih
ocenjuje 131. Za primerjavo med leti najbolje sluZzijo uvrstitve. Zaradi metodologije vrednosti indeksov med leti niso povsem primerljive in
sluzijo predvsem primerjavi relativnih razlik med dejavniki in drzavami v posameznem letu. 'Za BCI WEF objavlja le range med 124
drzavami v letu 2006 in 127 drzavami v letu 2007. n.p. — ni podatka, r — rang.

Vir: Chiaiutta A., 2007, str. 50; Lopez-Carlos A., 2006, 2007.

Osnovni pogoji konkurenénosti

V letu 2006 je bila Slovenija najbolj konkuren¢na na podro¢ju zdravstva in osnovne
izobrazbe, kjer je dosegla 19. mesto. To je bilo tudi najbolje uvrsc¢eno podrocje Slovenije v
letu 2007. Slovenja je dosegla 6,8 tock. Uvrstitev obravnavanega podrocja se je za tri mesta
zmanj$ala v letu 2007, ko se je Slovenija uvrstila na 22. mesto in dosegla 6,2 tocki.

Drugo najboljse podro¢je osnovnih pogojev konkuren¢nosti je bila makroekonomija, ki je
Sloveniji v letu 2006 prinesla 29. mesto in 5,1 tocko. Uvrstitev se v naslednjem letu ni
spremenila, vrednost tock pa se je povecala za 0,4.

Podrocje infrastrukture uvrs¢a Slovenijo v letu 2006 na 32. mesto z vrednostjo 4,5 tock. V
letu 2007 se je konkuren¢nost Slovenije na tem podro¢ju zmanjs$ala in je pomenila nizjo
uvrstitev za pet mest, ravno tako se je zmanjsala tudi vrednost tock (za 0,2 tocki).

Osnovni pogoji konkurencnosti Slovenije so bili v letu 2006 manj konkuren¢ni predvsem
zaradi podroc¢ja instituciji, ki so Sloveniji prinesli 43. mesto in 4,3 tocke. V naslednjem letu je
bil uvrstitev Se za eno mesto slabsa, vendar se je vrednost kazalca povecala za 0,2 tocki.
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Podindeks osnovnih pogojev konkurencnosti je bil v letu 2006 najslabse uvrs¢en od vseh
podindeksov agregata IGC. Slovenija se je uvrstila na 36. mesto in dosegla vrednost
5,2 tocki. V letu 2007 se je konkuren¢nost poslabsala Se za eno mesto in Slovenija je dosegla
5,1 tocko.

Pospesevalci uéinkovitosti

Kazalci visoke izobrazbe in usposabljanja so najbolj konkurencen del pospeSevalcev
ucinkovitosti. Slovenija se je v letu 2006 uvrstila na 26. mesto in je dosegla 5,1 tocko. Enako
Stevilo tock je dosegla tudi v letu 2007, ko je s 24. mestom imela konkuren¢no najvisjo
izobrazbo in usposabljanje. To je tudi najboljsa uvrstitev na lestvici konkurencnosti v obeh
letih.

Konkuren¢nost tehnoloske pripravljenosti Slovenije je v letu 2006 z 2,5 tockami dosegla
29. mesto. V letu 2007 je na obravnavnem podrocju ohranila enako mesto, vendar se je
vrednost tock zmanjSala na 4,3 tocke. Najmanj konkurenc¢na je bila Slovenija v letu 2006 na
podro¢ju ucinkovitosti trga, ko je zasedla 63. mesto in dosegla 4,2 toc¢ki. V letu 2007 je
ucinkovitost trga izbolj$ala za Stiriindvajset mest in dosegla 39. mesto.

V letu 2006 WEF ni izracunaval podatkov za uinkovitost trga dela, razvitost financnega trga
in velikost trga. Slovenija je bila v letu 2007 od novih kazalcev najbolj konkuren¢na na
podro¢ju razvitosti financnega trga, kjer je dosegla 47. mesto in 4,7 to¢k. U¢inkovitost trga
dela ji je prinesla 51. mesto in 4,4 tocke. Najslabse se je uvrstila na podro¢ju velikosti trga,
kjer je dosegla 72. mesto in 3,3 tocke.

Podindeks pospesevalcev konkurenénosti je v letu 2006 Sloveniji prinesel 30. mesto in
4,6 tocke. V letu 2007 je Slovenija padla za osem mest in se uvrstila na 38. mesto s 4,4
toCkami.

Dejavniki inoviranja in izdelanosti

Kazalec poslovne izdelanosti je Sloveniji v letu 2006 prinesel 45. mesto in 4,6 tocke.
Vrednost tock je Slovenija na obravnavanem podro¢ju v letu 2007 ohranila, uvrstitev je
izboljsala za Stirinajst mest in dosegla 31. mesto.

Drugi kazalec, ki vpliva na dejavnike inoviranja in izdelanosti, je kazalec inovacij. Na tem
podro¢ju je bila Slovenija v letu 2006 na 42. mestu in je dosegla 3,7 tock. V letu 2007 se je na
tem podro¢ju konkurenénost povecala in Slovenija se je znasla na 30. mestu z enakim
Stevilom toc¢k kot leto popre;.

Podindeks dejavnikov inoviranja in izdelanosti je v letu 2006 prinesel Sloveniji 34. mesto in
4,2 tocki, ki sta se ohranili tudi v letu 2007. Konkuren¢nost Slovenije je bila v letu 2007 na

obravnavnem podrocju boljsa za stiri mesta. Slovenija je dosegla 30. mesto.
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Slika 6: Gibanje posameznih indeksov agregatne konkurencnosti Slovenije po WEF leta 2007 v
primerjavi z letom 2006

N +24
5 +14 - 412
+2
44 v a9
37 3
29 29 31 30
22 24
2 © 5, 7 7 7 )
g 5 B g8 g8 £ g8 ¢g¢ g
2 g g % 8% 3 B2 o8 2
2 & 2 N8 *§ £5 gz 8% £
S g = =g £ 5 =
= § i “ 8
g

Vir: Sala-I-Martin X., Blanke J., Drezeniek H., Geiger T., Mia I. & Paua, F., 2007.

4.2 Konkurenéne prednosti in pomanjkljivosti Slovenije v letu 2007

WEF je v svojem poroc¢ilu leta 2007 za Slovenijo podal nekatere prednosti in pomanjkljivosti.
Predstavila bom klju¢ne kazalce, ki kazejo na pomanjkljivosti Slovenije in zmanjSujejo njeno
globalno in poslovno konkuren¢nost. Na podlagi SRS bom opredelila, kakSne cilje in
prioritete ima Slovenija na problemati¢nih podrocjih. Predstavila bom nekatere resitve, ki jih
Slovenija Ze izvaja na podrocjih, ki so pri svojem delovanju pomanjkljiva in vplivajo na
konkurenc¢nost drzave.

4.2.1 Institucije

V okviru institucij Slovenija dosega konkuren¢no prednost na podrocju stroskov kriminala in
nasilja, saj je stopnja le-tega nizka. Med 131 drzavami je Slovenija dosegla 22. mesto. Na 35.
mestu je na podrocju diverzije javnih skladov. Slovenija se glede na ostale obravnavne drzave
uvrsca na 36. mesto z najbolj konkurencno zascito intelektualne lastnine.

Za Slovenijo na podro¢ju institucij predstavlja najve¢jo pomanjkljivost zasCita interesov
manj$inskih delnicarjev, kjer se Slovenija uvrs¢a na 94. mesto. Druge pomanjkljivosti na
obravnavanem podro¢ju so potratnost vlade pri izdatkih (65. mesto), lastniSske pravice
(56. mesto), ucinkovitost uprav druzb (54. mesto), ovire, ki jih povzroc¢ajo vladni predpisi
(53. mesto), ucinkovitost standardov za revizije in poroCanje (53. mesto), ucinkovitost
zakonodaje (49. mesto), neodvisnost sodstva (47. mesto), odvisnost vladnih uradnikov pri
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odlo¢anju (47. mestu), transparentnost vladne politike (47. mesto), eticno obnasanje podjetij
(42. mesto) ter organizirani kriminal (39. mesto).

Neucinkovita javna uprava predstavlja 15,1 % najbolj problemati¢nih faktorjev za podjetja,
korupcija za podjetja pa 2,2 % . Podroc¢ja politi¢ne nestabilnosti, zamenjave vlade ter kriminal
in tatvine so na koncu seznama najbolj problemati¢nih podrocij za podjetnistvo v Sloveniji.

Cilji po SRS (2005, str. 33-34) so, da se zmanjSa neposredna vloga drzave v gospodarstvu ter
umik drzave iz lastniStva podjetij in finan¢nih institucij kot nac¢in modernizacije javnega
sektorja. Slovenija bi morala uvesti sistem presoje vplivov predpisov z vidika nepotrebnih
administrativnih in regulatornih omejitev konkurence in gospodarske aktivnosti ter ukrepe za
odpravo teh omejitev. Urediti bi bilo potrebno sodelovanje javnosti pri pripravi predpisov,
uvesti zasebno javno partnerstvo pri izvajanju in financiranju javnih sluzb ter nalozb v
infrastrukturo, dvigniti standarde profesionalnosti in transparentnosti javne uprave, izboljsati
kakovost njenih storitev ter krepiti njene svetovalne vloge.

V SRS (2005, str. 33) je za povecanje institucionalne konkurenc¢nosti in u¢inkovitosti drzave
zastavljen cilj decentralizacije uprave in izboljSanje delovnih pogojev delovanja nevladnih
organizacij. Na podro¢ju javnih financ bi moralo prestrukturiranje potekati v smeri sprememb
strukture odhodkov v smeri prioritet strategije in absorpcije sredstev EU. Postopno bi bilo
potrebno zmanjsati delez javnofinancnih odhodkov v BDP za najmanj 2 odstotni tocki.
Potrebna je celovita davéna reforma, ki bo temeljila na nacelih razbremenitve dela,
spodbujanja konkurenc¢nosti in zaposlovanja ter enostavnejsi sistem.

Spremeniti moramo nacin priprave in izvrSevanja proracuna v skladu z naceli k rezultatom
usmerjenega proracuna in gospodarnej$e javne uprave. Najti moramo sistemske resitve za
decentralizacijo upravljanja v javnem sektorju in za oblikovanje prora¢una na osnovi ciljev in
rezultatov. Prorac¢un bi se moral pripraviti glede na programska podrocja in prioritete.

Na podrocju pravosodja bi bile potrebne spremembe v smeri zagotavljanja vecje pravne
varnosti. Povecati bi morali ucinkovitost dela sodis¢, drzavnega tozilstva in drZzavnega
pravobranilstva. Potreben bi bil celovit program zmanjSevanja sodnih zaostankov za
zagotovitev sojenja v razumnem roku z dolgorocnim ciljem dokon¢ne odprave zaostankov.
Cilj SRS (2005, str. 34) je tudi poenostavitev in standardizacija sodnih postopkov tako na
ravni zakonodaje kot na ravni prakti¢ne izvedbe z namenom, da bi se izboljSala u¢inkovitost
vodenja sodnih postopkov in strokovnega odlocanja s strani drzavnih tozilcev in sodnikov. Za
delo na podroc¢ju gospodarskega kriminala, korupcije in organiziranega kriminala, je potrebno
dodatno usposabljati sodnike in drzavne tozilce za vodenje sodnih postopkov.

Na podrocju privatizacije se drzava umika iz lastniStva podjetij postopno. Drzava Se vedno
ostaja neposredno in posredno med pomembnimi lastniki slovenskega gospodarstva. Vlada je
julija 2006 sprejela program umika drzave iz gospodarskih druzb, v katerih ima posredno
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lastniStvo. Umik drzave iz lastniStva podjetij poteka intenzivneje pri prodaji portfeljev
KAD-a* in SOD-a’. Pri neposrednem lastni$tvu in pri lastniitvu drzave preko KAD-a in
SOD-a, gre predvsem za prodajo netrznih in trznih nalozb. Umik drZzave iz najvecjih
gospodarskih druzb je pocasnejsi, ker so se nekatere ze zaCete ali napovedane privatizacije
casovno odloZile.

Ovire, ki jih povzrofajo vladni predpisi, se reSujejo prek politike boljSih predpisov.
Ustanovljena je bila stalna vladna medresorska delovna skupina za podrocje priprave boljsih
predpisov in odpravo administrativnih ovir. Evropska komisija in OECD sta Sloveniji
priporoCila Se razmejitev vsebinskih postopkov oblikovanja politik od pravnega zapisa in
ustanovitve osrednje institucije, odgovorne za boljse reguliranje.

Slovenija je na podlagi projekta Lukenda postavila program za zmanjSevanje sodnih
zaostankov, ki postopno upadajo in kazejo pozitivne premike v smeri uresni¢evanja ciljev
projekta Lukenda do leta 2010. V letu 2007 se je uc¢inkovitost pravosodja povecala, zlasti na
podro¢ju resevanja starejSih zadev. S tem naj bi se zmanjSalo Stevilo zahtevkov za izplacilo
odskodnin zaradi sojenja v nerazumnem roku (Porocilo o razvoju 2008, 2008, str. 39-41).

4.2.2 Infrastruktura

Infrastruktura je v danaS$njem zivljenju klju¢nega pomena, saj omogoca hitrejSe delovanje in
ve€ji razvoj na vseh ostalih podroc¢ji. Slovenija se je v letu 2007 uvrstila na 33. mesto na
podrocju kakovostne oskrbe z elektricno energijo.

Pomanjkljivosti pri dejavniku infrastrukture se kazejo v kakovosti letaliske infrastrukture (64.
mesto), kakovosti luSke infrastrukture (46. mesto), kakovosti cest (42. mesto), kakovosti
zelezniske infrastrukture (40. mesto) in kakovosti infrastrukture nasploh (39. mesto). Za
podjetniStvo v Sloveniji predstavlja neustrezna infrastruktura kar 7,4 % najbolj
problemati¢nih faktorjev.

Da bi pospesili moznost obnove stare in izgradnje nove infrastrukture, je potrebno razviti
instrumente za skupna vlaganja drzave in zasebnega sektorja v obliki koncesijske izgradnje
infrastrukture. Del potreb se bo v prihodnosti sofinanciral tudi iz EU skladov. Pri tem se bo
upostevala predvsem teznja k usklajenemu razvoju in zagotavljanju infrastrukture na podroc¢ju
okolja in prometa, ki je povezan tako s spodbujanjem trajnostnega razvoja kot z
zagotavljanjem visoke kvalitete zivljenja za prebivalce Slovenije. Operativni program razvoja
Republike Slovenije (2007, str. 52) planira strategijo razvoja in razvojne prioritete za cestno,
zeleznisko, pomorsko in letaliSko infrastrukturo.

* KAD — Kapitalska druzba
5 SOD - Slovenska odskodninska druzba
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Posebna prioriteta je namenjena ZelezniSkemu prometu, ki poleg pomembnih gospodarskih
ucinkov prispeva k zmanjSevanju negativnih vplivov na okolje zaradi mobilnosti in je torej
kljucni dejavnik za uspeh v vse bolj odprtem, trznem in konkuren¢nem prostoru.

Na podroc¢ju cestne infrastrukture predstavljajo prioriteto predvsem investicije v dokoncanje
avtocestnega kriza, ki lezi na vseevropskem prometnem omrezju, ter razvojnim osebam, ki
bodo omogocile razvoj in razvojno integracijo virov S$ibkejSih in obremenjenih regij z
obmoc¢jem osrednje Slovenije ter tako zagotovile primerno dostopnost in povezanost z
mednarodnimi tokovi.

Na podro¢ju letalstva bodo, glede na vse vecji porast letalskega prometa, glavne investicije
usmerjene predvsem v zagotavljanje vec¢je varnosti v letalskem prometu. Na podrocju letalske
infrastrukture predstavlja prioriteto celovita posodobitev objektov, sistemov in naprav za
vodenje in kontrolo zracnega prometa na nivo, ki bo omogocal varno in finan¢no uc¢inkovito
zagotavljanje storitev navigacijskih sluzb zra¢nega prometa ob pricakovani rasti zra¢nega
prometa.

Kljub temu da so kazalci na podro¢ju energetike ugodni za Slovenijo, velja poudariti, da je to
podroc¢je, ki bo v prihodnosti klju¢nega pomena za delovanje in razvoj drzav. Slovenija glede
na potrebe ne proizvaja dovolj elektri¢ne energije in jo mora uvazati. Potrebe po energiji iz
dneva v dan nara$c¢ajo, potrebno bo poiskati nove vire, ki bodo zagotavljali kakovostno
oskrbo z elektricno energijo. Za EU je na podro¢ju energetske politike eden klju¢nih ciljev
razvoj obnovljivih virov energije (v nadaljevanju OVE)®. Varovanje okolja in potreba po tem,
da bi dosegli ¢im vecjo varnost oskrbe ter z rastjo cen ostali konkurenéni na mednarodni
ravni, pomeni, da mora EU delovati kot celota in postati gospodarstvo z nizko proizvodnjo
ogljikovega dioksida, ki uporablja manj fosilnih goriv ter bolj izkoris¢a OVE. EU si je zadala
zavezujo¢ cilj — delez OVE v skupni energetski porabi zviSati s sedanjih priblizno 7 na 20
odstotkov do leta 2020. Slovenija, kot ¢lanica EU, ima vzpostavljen zakonodajni okvir, ki
omogoca razvoj proizvodnje zelene energije — elektri¢ne energije in toplote iz OVE (Bahun,
november 2007, str. 4).

Cilji Slovenije so glede na Operativni program razvoja (2007, str. 59-63) na podroc¢ju
infrastrukture naslednji:

e doseganje druzbenega optimuma v delu, ki se nanasa na prometni sektor;
e povecanje prometne varnosti in varovanja;
e povecanje obsega in kakovosti javnega potniskega cestnega in Zelezniskega prometa;

e usklajeno delovanje celotnega transportnega sistema;

% OVE so viri, ki se v naravi ohranjajo in v celoti ali pretezno obnavljajo, predvsem energija vodotokov
(hidroenergija), vetra, neakumulirana son¢na energija, biomasa, bioplin in geotermalna energija (zemeljski
toplotni tokovi).
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e vzpostavljanje arhitekture inteligentnih transportnih sistemov z uveljavljanjem
regionalnih, nacionalnih in evropskih specifi¢nosti, usmeritev ter interesov;

e zagotovitev potrebne prometne infrastrukture za kopenski, pomorski in zracni
transport, ki bo sledil nacelom trajnostnega in skladnega regionalnega razvoja;

e zagotovitev zanesljivega, varnega, cenovno konkuren¢nega in okolju prijaznega
transporta v tovornem in potniskem prometu.

4.2.3 Makroekonomija

Slovenija kljub vedno vecji rasti cen dosega 34. mesto na podrocju inflacije, kar je najboljSa
uvrstitev med dejavniki makroekonomske stabilnosti.

Podro¢je makroekonomije kaze na pomanjkljivosti na podro¢ju obrestnih mer, kjer je
Slovenija v letu 2007 zasedla 57. mesto.

Cilj Slovenije v SRS (2005, str. 26) je, da zagotovimo dolgorocno vzdrznost javnih financ in
cenovno stabilnost. Kljub temu da dejavnik inflacije uvrsca Slovenijo med bolje uvrséene
drzave, pa je bila letna inflacija junija 2008 v Sloveniji 6,8 %. Rast cen je bila od ¢lanic EU
vecja v Latviji (17,5 %), Bolgariji (14,7 %), Litvi (12,7 %), Estoniji (11,5 %) in Romuniji (8,7
%). Sloveniji sledita Ceska (6,6 %) in Madzarska (6,6 %). V evrskem obmogju je junija 2008
letna inflacija znaSala 4,0 %, medtem ko je v celotni EU znaSala 4,3 % (Eurostat, 16.7.2008).

Porocilo o razvoju 2007 (2007, str. 18-21) navaja klju€ne usmeritve za Slovenijo, ki bi lahko
pripomogle k makroekonomski stabilnosti drzave. Ohranjanje makroekonomske stabilnosti
ostaja pomemben cilj ekonomskih politik. Cenovna stabilnost je klju¢nega pomena za
ohranjanje in izboljSevanje konkurenc¢nosti slovenskega gospodarstva. Za vecjo odzivnost
fiskalne politike na spremembe v makroekonomskem okolju bodo potrebne spremembe na
fiskalnem podroc¢ju v smeri zniZzevanja strukturnega primanjkljaja in povecanja kakovosti
javnih financ.

Za povecanje moznosti stabilizacijskega delovanja fiskalne politike je potrebno zmanjsati
strukturni primanjkljaj. Z vzdrzno odpravo primanjkljaja bo potrebno izboljsati strukturo
javnih financ. V letu 2006 se je strukturni primanjkljaj nekoliko povecal. Sedanje usmeritve
fiskalne politike predvidevajo ohranjanje strukturnega primanjkljaja okoli dosezene ravni v
letu 2006 ter njegovo zniZanje na raven skladno z dolocili Pakta stabilnosti in rasti (1,0 %
BDP) leta 2009”. ZniZevanje strukturnega primanjkljaja je pocasnejse od doloéenega s pravili
Pakta stabilnosti in rasti (0,5 % BDP letno), vendar je posledica enkratnih dogodkov v tem
obdobju (povecanje investicij v ZelezniSko infrastrukturo in schengenski sistem,
predsedovanje EU), ki pa ne omogocajo doseganje srednjero¢nega javnofinancnega cilja do

7'V dopolnitvi Konvergenénega programa 2005 je bila izpolnitev srednjero¢nega cilja predvidena v letu 2008,
Program stabilnosti iz decembra 2006 pa njegovo izpolnitev prestavlja v leto 2009.
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leta 2009. Odprava strukturnega primanjkljaja je ob relativno visoki stopnji obdavcitve
smiselna predvsem z nadaljnjim prestrukturiranjem in zmanjSevanjem izdatkov sektorja
drzave.

Vzdrznost javnih financ dolgorocno poslabSujejo tudi izdatki povezani s staranjem
prebivalstva. Zaradi financiranja potreb starajocega prebivalstva ob nespremenjenih drugih
politikah, bi se moral primarni strukturni saldo ob zahtevi, da dolg drzave ne preseze 60 %
BDP, v prihodnjih letih povecevati. Reforma na podrocju pokojninskega sistema iz leta 1999
je uvedla spremembe, ki blazijo pritisk na javne finance, Ceprav so spremembe pri
usklajevanju pokojnin v letu 2004 ta uc¢inek zmanjsale. Za ohranitev vzdrznosti javnih financ
je nujno izvesti dodatne ukrepe, predstavljene ze v okviru gospodarskih in socialnih reform za
poveéanje blaginje® v Sloveniji. Potrebno bi bilo podalj§evati aktivnost ter krepiti dodatna
pokojninska zavarovanja.

Bruto zunanji dolg Slovenije naras¢a z vse vecjo vpetostjo Slovenije v mednarodne financ¢ne
tokove. Zaradi okrepljenega dolgoro¢nega zadolZzevanja se je izrazito povecal Se v letih 2005
in 2006. Leta 2007 je bruto zunanji dolg znasal 102,4 % BDP. Do vecjega poslabsanja
kazalcev lahko pride ob vecji upocasnitvi gospodarske rasti, kar bi vplivalo na hitro rast
deleza bruto zunanjega dolga v BDP, ali zaradi nadaljnjega povisevanja obrestnih mer, ki so
se v preteklih letih znizevale, od leta 2006 pa imajo ponovno tendenco narascanja, kar bi
lahko vplivalo na hitro poveCanje bremena servisiranja dolga.

4.2.4 lzobrazba in usposabljanje

Glede na izdatke za izobrazevanje je Slovenija na 30. mestu, medtem ko je na podrocju
kakovosti osnovnega izobrazevanja na 32. mestu. Dejavniki visokoSolskega izobrazevanja in
usposabljanja so za konkuren¢nost Slovenije kljunega pomena. Vpis na tretjo stopnjo
izobrazevanja je Sloveniji prinesel 11. mesto, dostop do interneta v Solah 20. mesto, vpis na
drugo stopnjo izobrazevanja 26. mesto, lokalna dostopnost do specializiranih raziskav in
usposabljanja 35. mesto ter usposabljanje zaposlenih v visokih Solah 37. mesto.

V letu 2007 je imela Slovenija slabo kakovost $ol za managament, kar je pomenilo 44. mesto.
Za mesto visje se je uvrstila pri kazalcu kakovosti izobrazevalnega sistema.

Da bi Slovenija izbolj$ala kakovost izobraZevanja in spodbujala vsezivljenjsko izobrazevanje,
moramo spodbujati mobilnost in izbirnost s pomocjo kreditnega Studija, povezati raziskovalne
in pedagoske potenciale inStitutov in univerz ter preseci vzajemno oviranje prehajanja kadrov
med univerzami in inStituti. S ¢lanstvom v EU so se slovenskim drzavljanom povecale
moznosti za $tudij v drzavah ¢lanicah, saj se lahko drzavljani ene drzave ¢lanice EU v drugih
drzavah ¢lanicah izobrazujejo pod enakimi pogoji kot njeni drzavljani.

¥ Vlade Republike Slovenije, dne 3. novembra 2005.
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Na podrocju tehniskih Studijev bi bilo potrebno povecati sodelovanje industrije in
visokoSolskih organizacij pri pripravi Studijskih programov. Izboljsati bi morali kakovost
Studija in skrajSati njegov cas. Slovenija bi morala razviti programe za razvijanje
podjetniskega duha in znanja ter zagotoviti ravnovesje med izobrazevalno ponudbo in
potrebami trga dela. Na podrocju vsezivljenjskega ucenja bi morali spodbujati povprasevanje
posameznikov po izobrazevanju in usposabljanju ter spodbujati ve¢je vlaganje delodajalcev.

V letu 2007 je bila sprejeta Resolucija o nacionalnem programu visokega Solstva Republike
Slovenije 2007-2010, opravljena je bila prenova programov Vv viSjem strokovnem
izobrazevanju in uveden je bil kreditni sistem. Poteka decentralizacija visokega Solstva, §iri se
mreza visokoSolskih zavodov, pri ¢emer so za zdaj novi visokoSolski zavodi nastajali
predvsem na podroc¢ju druzboslovja, ne pa Se na podro¢ju naravoslovno tehni¢nih programov
(Porocilo o razvoju 2008, 2008, str. 32).

4.2.5 Ucinkovitost trga

Konkurenc¢ne prednosti Slovenije se kazejo tudi z dejavniki u€inkovitosti trga. Tarifne stopnje
glede na promet so med 13 najkonkuren¢nejSimi obravnavanimi drzavami. ZmanjSuje se tudi
breme carinskih postopkov, saj je Slovenija na 21. mestu. Dejavnik sofisticiranosti kupca je
Slovenijo uvrstil na 27. mesto. Druga obravnavana podrocja, ki so bila konkurencna za
Slovenijo, so ovire pri trgovanju (29. mesto), stopnja osredotocenja na kupca (31. mesto) in
stopnja prevlade na trgu (37. mesto).

Kljub temu da ima Slovenija v letu 2007 kar nekaj konkurenc¢nih prednosti na podroc¢ju
ucinkovitosti trga blaga, se pojavlja tudi nekaj pomanjkljivosti. Najvecja, ki Slovenijo uvrsca
na 110. mesto, je vpliv predpisov o NTI na posle. Pomanjkljivosti se kazejo tudi pri kazalcih
obsega tuje lastnine (105. mesto), Casa za ustanovitev podjetja (104. mesto), stopnje in
ucinkovitosti obdavcitve (104. mesto), stroskov za kmetijstvo (92. mesto), Stevila postopkov
za ustanovitev podjetja (52. mesto), sploSne davcne stopnje (44. mesto), stopnje domace
konkurencnosti (43. mesto) in ucinkovitosti monopolne politike (42. mesto).

Za podjetniStvo v Sloveniji predstavlja najve¢jo oviro davéna zakonodaja, ki je na podlagi
WEF-ove raziskave o problemati¢nih faktorjih za podjetja v Sloveniji dosegla najvecji delez
odgovorov. Drugi najvecji problem Slovenije na obravnavnem podroc¢ju je davéna stopnja.
Slovenija se s problemom davéne zakonodaje in davéne stopnje ukvarja ze dlje Casa.

Na obravnavanem podrocju je na podlagi SRS (2005, str. 25-26) opredeljenih kar nekaj ciljev.
Potrebno bi bilo razviti nove modele razvoja malih in srednjih podjetij, razviti podjetniStvu
prijazno in podporno okolje in podjetnisko kulturo. Da bi povecali konkuren¢ne sposobnosti
storitev, je dan poseben poudarek storitvam, ki nastanejo v povezavi s poslovanjem
(poslovne, distribucijske, infrastrukturne in finan¢ne storitve). Potrebno je urediti zakonodajo
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in poenostaviti administrativno okolje za izvajanje storitev ter okrepiti dejavnike ucinkovitosti
storitev.

Slovenija mora izdelati delovanje davéne sluzbe. Vzpostaviti moramo ucinkovito in prijazno
davéno upravo in zgraditi transparentno davéno okolje. Realizirati je potrebno celovito
davéno reformo s ciljem znizati obremenitve dohodkov iz dela in spodbujanja
konkuren¢nosti, nalozb, stanovanjske gradnje, zaposlovanja in trajnostnega obnasanja.

Vlada Republike Slovenije, delodajalci in sindikati so podpisali Socialni sporazum za obdobje
2007-2009°, v katerem soglagajo s kljuénimi ukrepi ter skupnimi in posameznimi nalogami za
doseganje skupno dogovorjenih razvojnih ciljev. Na podrocju davénega sistema je potrebno
preuciti moznosti za nadaljnje hitrejSe zmanjSevanje obremenitve dela ob upoStevanju
dogovorjenih fiskalnih okvirov in moznosti. Preuciti in uveljaviti je potrebno nadaljnje mozne
poenostavitve davénega sistema in zagotoviti enotno izvajanje dav¢nih predpisov, kar bo
spodbujalo prostovoljno pladevanje davkov. Ugotoviti je potrebno wucinke odprave
posameznih dav¢nih olajSav, predvsem za nalozbe in stanovanjsko gradnjo. Vlada mora
dokon¢no izoblikovati u¢inkovito in prijazno davéno upravo, zagotoviti ucinkovit davéni
nadzor ter analizirati ugotovljene morebitne pomanjkljivosti pri izvajanju davénih predpisov.

Vlada Republike Slovenije je v letu 2007 sprejela novo Uredbo o finan¢nih spodbudah za
tuje investicije'’, ki ureja nadin in merila za dodelitev nepovratnih finan¢nih sredstev za tuje
vlagatelje. Uredba o finanénih spodbudah za tuje investicije iz leta 2005'" povzema dologila
predpisov za izvajanje postopka dodeljevanja spodbud in omogoca tujemu vlagatelju
seznanitev s pogoji za njihovo dodeljevanje. Spodbude so namenjene znizanju vstopnih
stroSkov za NTI, predvsem za tiste, ki bodo ustvarjale nova delovna mesta, prispevale k
prenosu znanja in tehnologij in k skladnejSemu regionalnemu razvoju Slovenije (Kovac,
februar 2007).

Evropski svet je v Berlinu v okviru »Agende 2000« sprejel Reformo skupne kmetijske
politike (v nadaljevanju SKP), s Cimer naj bi se znizali stroski na tem podrocju in ohranila
konkurencnost evropskega kmetijstva. Odtlej je bil glavni cilj spodbujati kmetovalce, da bi se
preusmerili v proizvodnjo visoko-kakovostnih proizvodov, in sicer v koli¢inah, ki bi nekoliko
bolj sledile povprasevanju, in da bi opustili intenzivne metode pridelave, ki so Skodljive za
okolje. Po novem mora kmetijska skupnost poskrbeti, da se prav vsa podezelska obmocja
ukvarjajo s kaksno gospodarsko dejavnostjo in da pokrajine ohranjajo svojo bogato dedis¢ino
in raznolikost. Naloga kmetijstva ni zgolj proizvodnja hrane, ampak je tudi porok prezivetja
podezelja kot zZivljenjskega, delovnega in turisticnega prostora. Pomemben rezultat reform v
zadnjih nekaj letih so bila neposredna placila kmetom, ki so nadomestila subvencije na

? Uradni list RS, St. 93/2007, 12. oktober 2007.
10 Uradni list RS, St. 11/2007, 9. februar 2007.
" Uradni list RS, St. 66/2005, 13. julij 2005.
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proizvedene koli¢ine. Te kmetom zagotavljajo primeren prihodek, vendar so pogosto
povezane z doseganjem SirSe zastavljenih ciljev, kot so standardi glede varne hrane, zdravje
zivali in rastlin ter dobro pocutje zivali in ohranjanje tradicionalne podezelske krajine ter ptic
in prosto zivecih zivali. Poleg tega predstavlja SKP finan¢no varnostno mrezo za kmete, ki so
jih prizadele naravne nesrece ali bolezni zivali (Vladni portal o Zivljenju v EU, 2008).

4.2.6 Ucinkovitost trga dela

Zaposlenost Zensk uvr§¢a Slovenijo na 19. mesto. Drugi kazalec, ki kaZe konkuren¢ne
prednosti Slovenije na podro¢ju ucinkovitosti trga dela, je beg moZganov, ki jo uvrs¢a na
37. mesto.

Slovenija je v letu 2007 imela pomanjkljivosti na podroc¢ju uéinkovitosti trga dela. Najbolj
pomanjkljivi so bili predpisi za zaposlovanje in odpuscanje delavcev, kjer se je Slovenija
uvrstila na 111. mesto. Slaba je bila uvrstitev tudi na podroc¢ju rigidnosti zaposlovanja
(108. mesto) in na podro¢ju proznosti dolocanja pla¢ (107. mesto). Pomanjkljivosti se kazejo
tudi na podro¢ju sodelovanja med delavci in delodajalci (81. mesto), stroskov odpuscanja
delavcev (70. mesto), zaupanja v profesionalni managament (65. mesto), stroskov dela, ki ne
sodijo v placo (65. mesto) ter placila in produktivnosti (42. mesto).

Na lestvici najbolj problemati¢nih faktorjev za podjetja velik delez zajemajo prav dejavniki s
tega podroc¢ja. Tretji najvecji problem je omejevalna delovna zakonodaja, ki dosega kar
15,2 % najbolj problemati¢nega podrocja podjetniStva v Sloveniji. Na 5. mestu je neustrezno
izobrazena delovna sila s 7,5 % in na 8. mestu slaba delovna morala zaposlenih s 4,0 % .

Cilj SRS (2005, str. 37-40) je uvajanje fleksibilne oblike dela in dela na daljavo ter razvoj
oblike zaposlovanja, ki izkori§¢a potenciale informacijske druzbe. To bi dvignilo raven
pismenosti (informacijske, funkcionalne). Potrebno bi bilo uveljaviti javno dostopnost do
interneta in informacijskih mediatorjev. Za izboljSanje prilagodljivosti trga dela bi morali
povecati fleksibilnost delovnih razmerij in zaposlovanja, potreben bi bil prehod pasivnih v
aktivne ukrepe na trgu dela, ki bodo zagotovili aktiviranje, zaposlovanje in socialno
vkljucevanje. Slovenija bi morala pripraviti potrebne spremembe institucionalnega okvira trga
dela za zagotavljanje zadostne stopnje konkurenc¢nosti.

V obdobju 2000-2007 se je brezposelnost zmanjsala - znizala se je na 4,9 % v letu 2007.
Stopnja brezposelnosti se je v Sloveniji znizevala hitreje kot v povprecju EU in povprecju
starih ¢lanic. V EU se je oblikoval koncept varne proznosti, ki je s prenovljeno Lizbonsko
strategijo postal tudi cilj Slovenije.
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Integriran koncept varne proznosti sestavljajo Stiri komponente, ki z usklajenim delovanjem
zagotavljajo dinamicen trg dela in varnost posameznika:

o fleksibilna zaposlitvena pogodbena razmerja, ki temeljijo na moderni zakonodaji o
delavnih razmerjih, so za delodajalca in delavca, zmanjSujejo segmentacijo trga dela in
zmanjSujejo delo na ¢rno;

e aktivna politika zaposlovanja, ki u€inkovito pomaga ljudem v primeru brezposelnosti
in jim omogo¢i prehod v nove zaposlitve;

e sistem vsezivljenjskega ucenja, ki je zanesljiv in delavcem zagotavlja prilagodljivost
in zaposljivost;

e moderni sistemi socialne varnosti, ki ustrezno kombinirajo sistem dohodkovne
podpore in spodbud za zaposlovanje ter mobilnost na trgu dela.

Oblikovanje varne proZnosti ostaja velik izziv za Slovenijo, do njega pa bi morali pristopiti
celovitejSe. Vecja fleksibilnost ne bo mozna brez podpore ostalih politik varne proZnosti,
predvsem zagotavljanja vec¢je vkljucenosti starejSih in manj usposobljenih v vsezivljenjsko
ucenje. Potrebna bo tudi ucinkovita aktivna politika za zaposlovanje, ki bo preprecevala
prehod v dolgotrajno brezposelnost in se v vecji meri posvecala prehodom med zaposlitvijo z
ustreznimi programi izobrazevanja in usposabljanja za Se zaposlene in zagotavljanjem
dohodkovne varnosti posameznika tudi v primeru brezposelnosti (Ekonomski izziv 2008,
2008, str. 119-121).

4.2.7 Razvitost finan€nega trga

Na podrocju razvitosti finan¢nega trga Slovenija konkurira predvsem z indeksom zakonskih
pravic, ki jo uvrS¢a na 27. mesto. Konkurencne prednosti ima tudi pri stopnji zaScite
investitorjev (35. mesto) in lazjega dostopa do posojil (36. mesto).

Financiranje prek domacega trga je uvrS¢eno na 70. mesto in predstavlja najvecjo
pomanjkljivost na podroc¢ju razvitosti financnih trgov. Slovenija je v letu 2007 imela slabo
konkuren¢nost tudi na podro¢ju trdnosti bank (67. mesto), omejitve kapitalskih tokov
(64. mesto), predpisov za varno trgovanje na borzi (64. mesto), sofisticiranosti finan¢nega
trga (55. mesto) in ponudbe tveganega kapitala (48. mesto).

Za podjetja v Sloveniji predstavlja dostop do finanénih virov 5,5 % od vseh najbolj
problemati¢nih podrocij podjetja.

V SRS (2005, str. 27) je postavljen cilj, da Slovenija izboljsa dostop do zacetnega in rizi€nega
kapitala ter poenostavi in poceni ban¢ne postopke kreditiranja. Postavljen je tudi cilj za
zmanjSanje placilne nediscipline. Slovenija mora nadaljevati s privatizacijo bank in
zavarovalnic v drzavni lasti in spodbujati finan¢ne integracije.
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Za razvoj finan¢nega sektorja je pomembna tudi privatizacija bank, ki bo vplivala na njihovo
ucinkovitost in razvoj. Glede na velik interes potencialnih vlagateljev bi bila to lahko
spodbuda za druge potencialne izdajatelje vrednostnih papirjev za takSen nacin pridobivanja
finan¢nih sredstev, kar bi pripomoglo k hitrejSemu razvoju trga kapitala v Sloveniji. Vecja
ponudba nalozbeno zanimivih vrednostnih papirjev bi okrepila tudi promet na Ljubljanski
borzi, s tem pa bi se izboljSala likvidnost kapitalskega trga, ki Se naprej ostaja nizka, saj ne
dosega niti tretjine ravni razvitejSih drzav. Finan¢ne storitve, ki so bile med storitvami v
preteklosti Se posebej slabo razvite, so s prevzemom evra dobile dodatno razvojno spodbudo,
kar se je odrazilo tudi v nekoliko hitrejSem dohitevanju razvitejsih drzav clanic EU. Ob
visokih rasteh varCevanja in kreditov ter drugih finan¢nih nalozb, ki so bile ob ugodnih
vplivih, povezanih s prevzemom evra, spodbujene tudi z visoko gospodarsko aktivnostjo, se
je zmanjsevanje razvojnega zaostanka za evropskim povpre¢jem v zadnjih letih nekoliko
pospesilo, pri ¢emer je razkorak do razvitejSih drzav glede na precejsnji izhodis¢ni zaostanek
Se vedno velik (Poroc¢ilo o razvoju 2008, 2008, str. 27-28).

Skladi tveganega kapitala Slovenijo uvrs¢ajo na rep drzav ¢lanic EU. To ima negativen vpliv
na ze tako Sibko inovacijsko dejavnost podjetij, saj je razpolozljivost tveganega kapitala zelo
pomembna pri uresnic¢evanju inovacijskih projektov (Porocilo o razvoju 2007, 2007 str. 31). S
sprejetiem Zakona o druzbah tveganega kapitala'? v letu 2007 je prislo do sprememb
zakonodaje glede moznosti financiranja malih perspektivnih podjetij, ki imajo s predvideno
nicelno davéno stopnjo za druzbe tveganega kapitala dodatno podporo tudi v davéni
zakonodaji (Porocilo o razvoju 2008, 2008 str. 27).

4.2.8 Tehnoloska razvitost in opremljenost

Po Stevilu uporabnikov interneta je bila Slovenija v letu 2007 na 13. mestu. Na podrocju
tehnoloske razvitosti in opremljenosti je Slovenija konkuren¢na tudi gleda na Stevilo osebnih
raCunalnikov (25. mesto), glede na zakonodajo s podrocja informacijsko-komunikacijske
tehnologije (30. mesto), glede na Stevilo narocnikov Sirokopasovnega interneta (31. mesto) in
glede na Stevilo naro¢nikov mobilnih telefonov (31. mesto).

Najslabsa uvrstitev Slovenije je bila v letu 2007 na podro¢ju NTI in prenosa tehnologije, kjer
se je uvrstila na 122. mesto. Dejavnik tehnoloSke razvitosti in opremljenost je bil slab tudi pri
uporabi tehnologij v podjetjih (62. mesto) in razpoloZljivosti najnovejsih tehnologij (48.
mesto).

Za povecanje prilivov razvojno spodbudnih domacih in tujih nalozb je na podlagi SRS (2005,
str. 25) cilj Slovenije vzpostaviti industrijske/tehnoloske cone na atraktivnih lokacijah, ki
eliminirajo problem zemljis¢ (razpoloZljivosti in cene) in administrativnih omejitev za tuje in

1> Zakon o druzbah tveganega kapitala (Uradni list RS, St. 92/ 2007, 10. oktober 2007) zagotavlja, da bo glavna
dejavnost tovrstnih druzb vlaganje tveganega kapitala v perspektivna mala in srednja podjetja, ki za svojo rast
niso sposobna pridobiti zadostnih virov na finan¢nem trgu.
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domace investitorje ter spodbujajo razvoj v konkretnih regijah. Ze obstoje¢a podjetja se
morajo Siriti v Sloveniji in spodbujati integracijo podjetij s tujim kapitalom v slovensko
gospodarstvo. Investirati moramo v neposredne tuje investicije (v nadaljevanju NTI), v visoko
in srednje visoko tehnologijo in v kakovostna delovna mesta. Slovenija mora zagotoviti
ustrezne pogoje za spodbujanje »greenfield« NTI, zagotavljati informacije in svetovalne
storitve tujim investitorjem o poslovnem okolju in dodeljevati finan¢ne spodbude za NTI.
Raziskovalno razvojne dejavnosti je potrebno usmeriti v tehnoloska podroc¢ja, kjer
raziskovalni potencial povezemo z gospodarsko dejavnostjo in dosezemo dvig dodane
vrednosti. Oblikovati bi morali ustrezno strukturo raziskovalnih organizacij, ki bo sposobna
vecje stopnje prilagajanja izzivom sodobnega raziskovalnega dela. Financiranje raziskovalno
razvojnega sektorja bi morali prilagoditi tako, da bo zagotovljena vecja ucinkovitost uporabe
razpolozljivih sredstev za raziskave in razvoj. Cilj Slovenije je povecati javna sredstva na 1 %
BDP najkasneje do leta 2010 in tako oblikovati ustrezen sistem spodbujanja nalozb
poslovnega sektorja, da doseze cilj 2 % BDP do leta 2010 ter poveca absorbcijo sposobnosti
za rezultate raziskovalno razvojnih dejavnosti.

Slovenija je v zadnjih letih dosegla napredek na podrocju vlaganj v raziskovalno razvojne
dejavnosti, v prihodnje pa mora doseci ¢im vecjo ucinkovitost sredstev, ki jih drzava vlaga v
znanje. Porocilo Evropske komisije o uresni¢evanju Lizbonske strategije v letu 2007 navaja,
da mora Slovenija razviti raziskovalno in inovacijsko strategijo ter okrepiti njeno uc¢inkovito
uresni¢evanje. Z namenom pospesevanja tega procesa je bil v zaCetku leta 2008 ustanovljen
Svet za konkurenénost'®, katerega cilj je izboljsati sodelovanje med podjetniskim sektorjem,
institucijami znanja in vlado na podro¢ju oblikovanja in izvajanja politik spodbujanja
tehnolosSkega razvoja. V ta namen je bilo ustanovljenih deset skupin, njihova naloga je bila
oblikovanje programov na specificnih podro¢jih, na katera se bodo koncentrirala javna
sredstva (Porocilo o razvoju 2008, 2008, str. 35).

4.2.9 Velikost trga

Pri analiziranju velikosti trga Slovenije je bilo v letu 2007 najve¢ pomanjkljivosti pri kazalcih
velikosti domacega trga (79. mesto) in velikosti tujega trga (65. mesto). Na podrocju
podjetnistva 1,2 % od vseh problemati¢nih podro¢ji predstavlja zakonodaja za tuje valute.

V prihodnosti ima Slovenija zastavljen cilj spodbujanja nalozb in strateskih projektov, ki so
razvojno naravnani in s povezovalnimi mrezami pozitivno ucinkujejo na regionalni in
mednarodni ravni. Z ukrepi spodbujanja tehnoloSkega razvoja, izobrazevanja in usposabljanja
bo mogoce zaznati in podpreti podrocja, kjer imamo konkurencne prednosti, ter tako dopustiti
razvoj novih potencialno uspesnih podrocij. V. SRS (2005, str. 26) je opredeljeno, da je
potrebno spodbujati podjetnisko povezovanje na nosilnih gospodarskih podro¢jih (elektronske
komunikacije in informacijska tehnologija, farmacija, kemicna industrija, elektricna in

13 Uradni list RS, St. 14/ 2008, 7. februar 2008.
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opticna oprema, logistika). Slovenija potrebuje pospeSen razvoj nosilnih storitvenih
dejavnosti, kot so turizem, poslovne, finan¢ne in informacijske storitve ter storitve na
visokotehnoloskih podroc¢jih. Slovenija mora podpreti internacionalizacijo gospodarstva ter
razviti ekonomsko diplomacijo, aktivnejse delovati v EU, WTO'* in OECD. Nujna je
internacionalizacija uspeSnih  slovenskih podjetij in razvoj modela financiranja
internacionalizacije malih in srednjih podjetij. Velikost trga bi povecali s spodbujanjem
mednarodno uveljavljene slovenske kulturne produkcije ter Slovenije kot turisti¢ne
destinacije in prostora za mednarodno kulturo in gospodarsko povezovanje.

4.2.10 Poslovna izdelanost in inovacije

Konkuren¢nost poslovne izdelanosti Slovenije je vidna predvsem na podrocju narave
konkuren¢ne prednosti, kjer se v letu 2007 uvrSca na 27. mesto. Prednost predstavljata tudi
razvoj grozdov (31. mesto) in sofisticiranost proizvodnih procesov (33. mesto).

Slovenija je bila v letu 2007 na podrocju inovacij konkuren¢na predvsem s kapacitetami za
inovacije (19. mesto), s porabo podjetij za raziskave in razvoj (24. mesto), z uporabnostjo
patentov (27. mesto), s kakovostjo znanstveno-raziskovalnih institucij (33. mesto) ter s
sodelovanjem univerz in industrije pri raziskavah ( 33. mesto).

Poslovna izdelanost Slovenije je bila pomanjkljiva zaradi Stevila domacih dobaviteljev (58.
mesto) in obsega marketinga (44. mesto). Slaba kazalca razpoloZljivosti inzenirjev in
raziskovalcev (94. mesto) in javno narocanje novih tehnologij s strani vlade (76. mesto)
kazeta na pomanjkljivosti dejavnika inovacij.

Cilj Slovenije je spodbujati gospodarsko sodelovanje na podroc¢ju tehnoloskega razvoja s
slovenskimi narodnimi skupnostmi v zamejstvu in s Slovenci po svetu. S spodbujanem
mednarodne mobilnosti na podrocju izobrazevanja in raziskovalnih dejavnosti bi Slovenija
lahko povecala razpoloZljivost inZenirjev in raziskovalcev. Cilj SRS (2005, str. 43) je tudi
spodbujanje raziskovalcev v gospodarstvu, spodbujanje vracanja oziroma vkljucevanja
slovenskih strokovnjakov iz tujine in zamejstva ter privabiti kakovostne tuje strokovnjake v
Slovenijo.

Inovacijska aktivnost podjetij se je v obdobju 2004-2006 precej povecala v primerjavi s
prejSnjimi obdobji, Se posebej v storitvah. Slovenija ima na tem podro¢ju precej moznosti za
izboljSanje, saj je razumevanje inovacij osredotoceno predvsem na tehnoloske spremembe,
procesi inoviranja v storitvah pa so manj poznani. Pregled obstojec¢ih ukrepov in mehanizmov
v podporo inovacijam kaze, da ti ve€inoma ne spodbujajo inovacij v storitvah, ki so pretezno
organizacijske narave ali pa zadevajo spremembe v modelih trZzenja. Razpisna dokumentacija,

“'WTO - World Trade Organization
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ki jo morajo predloziti prijavitelji, in evalvacijski kriteriji so naravnani na tehnoloske
inovacije, kar otezuje, da bi se na razpis prijavila storitvena podjetja (Stare, 2007).

Za 1izboljSevanje rezultatov na podrocju raziskovalno razvojne dejavnosti, patentov in
inovacijske aktivnosti je posebej pomembno zadostno Stevilo kadrov na podrocju
naravoslovja in tehnike. Odziv politike v smeri sprejetja ukrepov za poveCanje vpisa na
podrocje naravoslovja in tehnike predstavlja novi zakon o Stipendiranju, ki bo v dolo¢eni meri
spodbujal vpis na deficitarne smeri. AktivnejSo vlogo pri spodbujanju vpisa bi morala
prevzeti tudi podjetja, ki potrebujejo diplomante s teh podrocij (Porocilo o razvoju 2008,
2008, str. 34).

Konkuren¢ne prednosti Slovenije so prikazane v Tabeli 1 v prilogi, konkurenc¢ne
pomanjkljivosti Slovenije pa v Tabeli 2 v prilogi. V Tabeli 3 v prilogi so prikazana najbolj
problemati¢na podrocja za podjetnistvo v Sloveniji.

SKLEP

Kljub negotovostim in oviram, ki so prisotne v danasnjem casu, so nekatere drzave Se vedno
uspesnejSe kot druge. Za temo diplomske naloge sem se odlocila predvsem zato, ker me je
zanimalo, kateri so tisti dejavniki, ki povecujejo konkurenénost posamezne drzave. Ze sama
zgodovina kaze na to, da so bila posamezne drzave bolj napredne in da so imele naravne
danosti, ki so jim v dolo¢enem trenutku prinesle bogastvo. V literaturi se pojavljajo razli¢ne
opredelitve konkurencnosti. Vsem definicijam je skupno, da gre za tekmovanje posameznih
drzav na globalnem trgu. Konkuren¢nost posamezne drzave je odvisna od ve¢ dejavnikov. Z
vecjo konkurencnostjo se povecuje tudi gospodarska rast ter posledi¢no zivljenjski standard
prebivalstva.

Po metodologiji WEF in IMD je bila Slovenija v letu 2007 od novih ¢lanic manj konkuren¢na
predvsem od Estonije in Ceske, ki sta bolje uvri¢eni skoraj na vseh podrogjih.
Konkurenc¢nost Slovenije je boljSa od starih €lanic, Italije in Gréije, na vseh podrocjih.
Slovenija se sreCuje z nespodbudnim davénim okoljem, s premalo zaS¢itenimi interesi
manjSinskih delnicarjev, s slabo infrastrukturo, premalo je neposrednih tujih investicij, ki so
predvsem posledica omejujocih predpisov, s predolgim casom za ustanovitev podjetja, z
neuinkovitimi predpisi za =zaposlovanje in odpuScanje delavcev, z rigidnostjo pri
zaposlovanju, s slabim prenosom tehnologije ter premajhno razpoloZljivostjo inZenirjev in
raziskovalcev. Davcna zakonodaja, davCna stopnja, omejevalna delovna zakonodaja in
neucinkovita javna uprava predstavljajo kar 67,4 % problemati¢nega podro¢ja podjetniStva v
Sloveniji.
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Da bi Slovenija lahko razbremenila gospodarstvo ter odpravila pomanjkljivosti, ki
zmanjSujejo naso konkurencnost, je pripravila Strategijo razvoja Slovenije. Le-ta opredeljuje
vizijo in cilje razvoja Slovenije. Da bi izboljsali svoj polozaj, moramo izboljSati svojo
globalno konkuren¢nost. Odpraviti moramo kljuéne pomanjkljivosti ter Se izboljSati in
okrepiti naSe prednosti, da bomo lahko konkurirali najrazvitejSim drzavam sveta. [z Porocila o
razvoju 2008 je razvidno, da je Slovenija veliko zastavljenih ciljev Ze uresnicila. Slovenija
odpravlja pomanjkljivosti na podro¢ju zmanjSevanja davéne stopnje, pravosodja in sodnih
zaostankov, spremembe so tudi na podro¢ju zakonodaje pri spodbudah za NTI. Za povecanje
zivljenjskega standarda, ravni dohodka in zaposlenosti prebivalstva bi morala Slovenija
povecati izvajanje ciljev na podro¢ju podjetniStva, politike zaposlovanja, pokojnin in
izobrazevanja. Se posebej pomembna za Slovenijo kot tranzitno drzavo je tudi infrastruktura
gospodarstva.

Vsekakor je vsako podroc¢je gospodarstva pomembno za delovanje celotnega ustroja, ki dela
drzavo konkuren¢no v mednarodnem prostoru. Slovenija je veljala za najuspesnejSo
tranzicijsko drzavo. Od c¢asa vstopa v EU je minilo Ze nekaj Casa, dosegli smo nove
zastavljene cilje, bolj odprli svoj trg in postali prepoznavni v svetu. Vendar so v tem ¢asu
napredovale tudi druge drzave in nekatere tranzicijske drzave so ze pred nami. Kljub naSemu
napredku je potrebno nadaljevati z uresni¢evanjem ciljev ter povecevati konkurenc¢nost, da
postanemo ena najbolj razvitih drzav EU.
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PRILOGE

Tabela 1: Prednosti Slovenje po dejavnikih konkurencnosti za leto 2007

1. Institucije

Poslovni stroski kriminala in nasilja 22
Diverzija javnih skladov 35
Zascita intelektualne lastnine 36
2. Infrastruktura

Kakovost oskrbe z elektri¢no energijo [ 33
3. Makroekonomija

Inflacija (okvirni podatki) [ 34
4. Osnovna izobrazba

Izdatki za izobrazevanje (okvirni podatki) 30
Kakovost osnovnega izobrazevanija 32
5. ViSja izobrazba in usposabljanje

V/pis na tretjo stopnjo izobraZzevanja (okvirni podatki) 11
Dostop do interneta v Solah 20
Vpis na drugo stopnjo izobrazevanja (okvirni podatki) 26
Lokalna dostopnost do specializiranih raziskav in usposabljanja 35
Usposabljanje zaposlenih v visokih Solah 37
6. Ucinkovitost trga

Tarifne stopnje glede na promet (okvirni podatki) 13
Breme carinskih postopkov 21
Sofisticiranost kupca 27
Ovire pri trgovanju 29
Stopnja osredotoCenja na kupca 31
Stopnja prevlade na trgu 37
7. Ucinkovitost trga dela

Zaposlenost Zensk (okvirni podatki) 19
Beg mozganov 37
8. Razvitost finan¢nega trga

Indeks zakonskih pravic (okvirni podatki) 27
Stopnja zascite investitorjev (okvirni podatki) 35
Lazji dostop do posoijil 36
8. Tehnoloska razvitost in opremljenost

Uporabniki interneta (okvirni podatki) 13
Osebni racunalniki 25
Zakonodaja s podrocja informacijsko-komunikacijske tehnlogije 30
Narocniki Sirokopasovnega interneta (okvirni podatki) 31
Narocniki mobilnih telefonov (okvirni podatki) 31
10. Poslovna izdelanost

Narava konkurenéne prednosti 27
Razvoj grozdov 31
Sofisticiranost proizvodnih procesov 33
11. Inovacije

Kapacitete za inovacije 19
Poraba podjetij za raziskave in razvoj 24
Uporabnost patentov (okvirni podatki) 27
Kakovost znanstveno - raziskovalnih institucij 33
Sodelovanje univerz in industrije pri raziskavah 33

Vir: Kocbek D., 2007.



Tabela 2: Pomanjkljivosti Slovenje po dejavnikih konkurencnosti za leto 2007

1. Institucije

Zascita interesov manjsSinskih delni¢arjev 94
Potratnost vliade pri izdatkih 65
LastniSke pravice 56
Ucinkovitost uprav druzb 54

Ovire, ki jih povzro€ajo vladni predpisi 53
Ucinkovitost standardov za revizije in poroCanje 53
Ucinkovitost zakonodaje 49
Neodvisnost sodstva 47
Odvisnost vladnih uradnikov pri odlo€anju 47
Transparentnost viadne politike 47
Etic¢no obnasanje podijetij 42

|Organizirani kriminal 39
2. Infrastruktura

Kakovost letaliSke infrastrukture 64
Kakovost luske infrastrukture 46
Kakovost cest 42
Kakovost zelezniSke infrastrukture 40
Kakovost infrastrukture nasploh 39
3. Makroekonomija

Obrestne mere (okvirni podatki) | 57
4. Visja izobrazba in usposabljanje

Kakovost Sol za menedzment 44
Kakovost izobrazevalnega sistema 43
5. Ucinkovitost trga

Vpliv predpisov o neposrednih tujih investicijah na posle 110
Obseg tuje lastnine 105
Cas za ustanovitev podjetja (okvirni podatki) 104
Stopnja in u¢inkovitost obdavcitve 104
Stroski za kmetijstvo 92
Stevilo postopkov za ustanovitev podjetja (okvirni podatki) 52

Splosna davéna stopnja (okvirni podatki) 44
Stopnja domace konkurenénosti 43
Ucinkovitost proti monopolne politike 42

6. Ucinkovitost trga dela

Predpisi za zaposlovanje in odpuscanje delavcev 111
Rigidnost zaposlovanja (okvirni podatki) 108
Proznost dolo¢anja plac¢ 107
Sodelovanje med delavci in delodajalci 81

Stroski odpuscanja delavcev (okvirni podatki) 70
Zaupanje v profesionalni menedzment 65
Stroski dela, ki ne sodijo v plac¢o (okvirni podatki) 65
Placilo in produktivnost 42

7. Razvitost finanénega trga

Financiranje prek domacega trga 70
Trdnost bank 67
Omejitve kapitalskih tokov 64
Predpisi za varno trgovanje na borzi 64
Sofisticiranost financnega trga 55
Ponudba tveganega kapitala 48
8. Tehnoloska razvitost in opremljenost

Neposredne tuje naloZzbe in prenos tehnologij 122
Uporaba tehnologij v podjetjih 62

RazpolozZljivost najnovejsih tehnologij 48
9. Velikost trga

Indeks velikosti domacega trga (okvirni podatki) 79
Indeks velikosti tujega trga (okvirni podatki) 65
10. Poslovna izdelanost

Stevilo domagih dobaviteljev 58
Obseg marketinga 44
11. Inovacije

Razpolozljivost inZenirjev in raziskovalcev 94
Javno naroc¢anje novih tehnologij s strani viade 76

Vir: Kocbek D., 2007.



Tabela 3: Problematicni faktorji za podjetja v Sloveniji po WEF v letu 2007

1. Dav¢na zakonodaija 19,7
2. Davcne stopnije 17,4
3. Omejevalna delovna zakonodaija 15,2
4. Neucinkovita javha uprava 15,1
5. Neustrezno izobrazena delovna sila 7,5
6. Neustrezna infrastruktura 7,4
7. Dostop do financnih virov 5,5
8. Slaba delovna morala zaposlenih 4

9. Korupcija 2,2
10. Politi¢na nestabilnost 1,6
11. Inflacija 1,4
12. Zakonodaja za tuje valute 1,2
13. Nestabilnost vlade/zamenjave 1

14. Kriminal in tatvine 0,8

Opomba: Vprasani so morali izmed 14 faktorjev izbrati pet najbolj problemati¢nih za podjetja in jih oceniti
od 1 (najbolj problematicen) do 5. V tabeli so navedeni delezi odgovorov, ki jih je dobil posamezni faktor.
Vir: Kocbek D., 2007.
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